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ter gentiles exercercauthorirace fua non poterant,annon fatis erat, autng
tutius & cautius,eas ipfasliceras apud epiltopos feruari;quam cum literis
Pontificis ad omnes ecclefias micti,& eas publieé recitars? Atqui non hoe
fie,neque fieri optis eft,ciim epifcopiaut patriarcha inter Turcas eiufimodi
literas,vt pauld anié docebam,abillis Pr::ﬁdibus rouinciarum,quosBa.
xas Turci appcllanr,imrpcrrant. Reftatigitur,vtiicutin vetufto exemplo
legimus,ficlegendumfit,quod &ratio ipfa fatis per {e confirmat, & necel-
fitasac confietudo,qua exapoftolicatraditione manauit,Semperenimin
ecclefia fuerunt interpretationes linguarum,fiue fermonum. Cztrertim i
benedixeris (inquit) {piritu, quifupplet locum idiotz, quomodd dicer,
Amen,fisper tuam benedictiem? quoniam quiddicas,nefcic. Nam tu qui-
dem bené gratias agis,fed alter non zdificatur. Quid prodefle poterant
Euarifti literz decretales de nuptijs prohibendis, {i non, vt decebat,fierent,
fi quid iiterg dicerent,nefciebant?Quid ifto futo decreto Pon tifex Eunariftus
apud Pcenos profeciffer,filinguaeis locutus fuiffer? neqp fuilfer fimul qui
prophetarer?Mificigitur Pontufexliteras,quz lingua loquebantur, & cum
eisfimul literas,qua prophetarent, Quasidcirco literas prophetarum yo-
cauit,id eft,interprerum. Sed dicet fortafsis aliquis ex limatulis iftis, cur
non potitis dixit Pontifexinterpretationem literarum, quam literas pro-
phetarum?Ecquid intereft.fic,an feciis, dicere,fi verunqueidem valet? Qui
enim dixitinterpretationes fermonum, & rurs fis vnus interpreteturiidem
dixit,prophete duo auctresdicat, At fectdiim iftum dicere debuiffet, In-
terpretationes 3 duobus auttribus fiant.Sed nihil intereft. Quienim inter-

pretatur,dicit. & quod interpretatur,i pfius efficitur, non ve authoris, fed |

vtinterpretis.Quis enim,cim audit dici fermonem interpretis, no ftatim
intelligic dictinterpretationem fermonis?Sic ctim Pontifex Euariftus litc
ras prophetarum,id eft, interpreci, fuis adiunxiffe dicit, nihil aliud intel-
ligimus,neque intelligere cum ratione po fumus,quam fermonem inter-
pretum,id eftinterpretationem literarum ab interpretibus factam, quam
literis finsalligauit.

Refponfio ad id,quod contra epiftolam PiSloris obijcitur, & uiomed,

e quamobrém,non ad Theophilum Cefaree Palefine [cripfere Vi, |

& cuius Alexandri effee epifeopus ille Theophilus, ad quem Criplit, &

-guamaa’d ex hac ignamriam praﬁfﬁa Jiz error Ma ‘gdeém enfium, & G-
modd ex 1pfo Eufebio Cafarcenfi, & ex ipfa epiftola Vitlorss demonftre
tur, neque [eripfiffe, neque feribere debuiffe ad Theophilum (afarea: @
quaré Magdebuzrgenfes fluduerunt;ve hec epiftola Vicloris filta offe vide-
retur Jeem quomods exifs,que Polycrates ad Fiklsrem ferip e videatit
:?gnors;(?e eum caput ccclefie, @ quomads bocipfim ex Ireneo clarins adbms
emonfPrecur. Cap. 10, s
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Otirunt preterea Magdeburgenfes ad negandum epiftolam Vifto-
ris,decimiquinti poft Perrum Pontificis,quod Theophilum vocet
- epifcopum Alexandrinum,ctiim Cafarez,inquiunt,&non Alexan-
drinus,tueric.Sed efto,fuerit quidem Theophilus Czfarex Palxfting epi-
fcopus,quis hocnegat?acrursus quid obftar,quo mintis effeteodem tem-
porealter Theophilus Alexandriz epifcopus? prefertim ciim hoc Vitor
Pontifexdicat: & idem poft eum Damafus affirmet. nos ergo fuifle proba-
mus,quia hi duo grauifsimi Pontifices & antiqui teftatur:-Magdeburg. ve-
ro non fuiffe probant,quia Theophilus,inquiunt, fuitepifcopus Celarez,
quod perindéelt,acfidicerent,Theophilus fuitepifcopus Cafarcz, ergd Magd. in epi-
hicTheophilusnon fuittunc ePi{'coPus Alexadriz.reftehoc:atillud rur- fos, vidts,
sits non reéte concludunt,ergo non fuitalius Theophilus epifcopus Ale- vec intellxe.
xidriz.Vndé enim hoc pbant, non fuiffe alium Theophilum Alexandriz rantde quo
epifcopum?’quod quidemnecefséerat pbare. acde Alexandria Africxe p- Theophilo
bare quidem poterant,cui Libya,Aegyptus,& Pentapolis fubicéte erant; Alexandrine
quia eo tempore,id eft, Viétoris Pontificis, epifcopus Alexandriz huius logueretur,
erat Demetrius Iuliani Patriarcha fucceflor, vtauthoreft Eufebius Czfa- 774 “;,’ ¢ b
reenfis.atnon de hac Alexandria loquitur Viftor Pontifex in epiftola fua, e
quamiftinegant,fed de Alexandria Afiz,fineilla,qua Alexandria Afig dici-
tur,que eftinlib.6. Prolemei c.17.tabula 9. Afiz: fiue illa, quz Alexandria
Oxiana,que elt inlib. €.c. 12, tabula 7 . Aliz. Loqui verd Victorem Ponti-
ficemnonde Alexandria Africe, quzadmeridiem eft, fed de Alexandria
Aliz,quzeft ad Orientem,quis dubitare poteft!fi artenté & conflideraté le-
gat,quz Eufebius Czfareenfislib 5. hiftorig ecclefiafticz fcribit,ortam efl
feeo tempore quaftionem illam de Pafcha,exeo, quod cunéte per Aflam
ecclefia luna 14, Pafcha celebrarent,ctim reliquis ecclefijs per vniuerfum
orbéconfuetudo non effet fic celebrandi.ex quo fit, vt neceffarium fit, feri-
pfille Pontificem Victorem fuper celebratione Pafche ad epifcopum Ale-
xandrie,que in Afia eft,qui Theophilus vocarcetur,&né ad Theophilum
Czfarex epifcopum:quia Afiani erant,quiiuxta parabolam Diii, medico
indigebant, vt qui malé haberent:non autem Palgftini,qui Romanis in ce-
Iebratione Pafchatis confentiebdt. Vnde Viétor Pontifexad Theophilum
Alexandriz in Afia epifcopum,fic{cribit: Celebritaté fan&i Pafche die Do-
minica pradeceffores noftriiam flatuerunt:&nos illud vobis eadédie ce-
lebrari folenniter mandamus,quia nondecet,vt membra a capite difcre-
pent,neq contraria gerant: & quz fequitur. Hec,inquam, Afianis & Ale- Qsé que via
xadrinis Afiz conueniebant,qui i Romanisdifcrepabant, n6 autem Cafa- élor feripfic
teenfibus & Palaftinis,quinon difcrepabant.necenim opiis eratmandare o4 Theophilis
illis,ve facerent,quod 1am cum reliquis ecclefijs, vt Eufebius teftatur, ex ##opi Ale-
zpoﬁulic.l traditione,exci_ptis Afianis.faciebant, Sed vranté dixi,Magdeb. “’_""f”f Afige
umad pauca refpiciunt,facilé enunciant.nec enim quia Eufebius memi- Ficoyma potge
nitTheophili Cxfarex, & non meminit per id tempus alterius Theophili “*% &7
Vv Alexan,

e e e B T e+ TR o e e 2 TR




318 - PRO EPISTOL. PONTIF.

veCafareenfit Alexandriz in Ala,idcirco neq fuiffe putabimus:quafi necefsé fi, omid
bus, querem memyiniffe Eulebium,quinec; deepiftola Victoris meminit, Cofirmatad.
erat epfecp® |y magis,quod diétiieltipfa Synodus Nicena, quzin decreto de Paftha

wireeThus oo folos,quiin Oriente erant, quos Eufebius Cafarcenfis Afianos vos,

Jle: A reliquis omnibus cunéti orbis,qui eodem dic quo Romani & Alexandri-

ni,Africz fcilicet,quz eftad meridiem, Pafcha agebant, pritis difcrepifle

ait,quitamen in Nicena Synodo cum czteris omnibus, vt decretum fuit,

concordirunt, & eis fubfcripferit. R ecitabimus decretum lib.g. cum ynia

formem obferuationem paichalem,quam Magd. condemnant, defends-

mus.Sed yndé tanta ifta Magdeburgenfium morofitasiquid it anxié qug-

Quaré Magd. runt,vndé epiftolam Victors s calumnientur, & tang falfam reijeiantinem-

eccafioné ca- pe,quiafcribatin ea,caufas epifcoporumnon licere prater {ententid Ro-

tummiandi  mani Pontificis decidi,ideg 1t conftitutum effe 3 rempore Apoftolorum,

epift. Vicloris [iquere.ant igiturnegandi erant Apoftolia Magdeburgenfibus,autepifto-

2am fludiose [y ViGoris.perflafic vero eis {erpens, pbabilius effe & popularius epifio-

yndecanque 1300 egare, quale-1d-cung effer, quod fpeciem aliquam,quanuis falfam,

guefierints o ohabilicatis ad obijciendum, & incautos fallendum habere videretur:

. qualeefthocde Theophilo Cafarcaepifcopo. Nordrunt pratered, quod

o Pius & Viftor 111.hterls,_1.'b1 pracipiunt, pafcha cpd:m mod_cu vbiqué de-

] bere obferuar: :ﬂ'f 0!11]‘le!:ls tfcclci;ls, addunt ratcionem, quia non decear

57 melmbru,_td eft,alias ecclefias capite,id eft, a Romana fede ds ﬂ'mtfrc:‘fed

2 huius rationis,inquiunt,nec krenzus,nec Eufebius meminerie, vbi etiam

controuerfiam deferibunt:neqy Polycrates,nec Ireneus, neqp Polycarpus,
Iuftinus,Clemens,éealij Romanum epifcopum pro capite agnouerunt.

Tametfi nonnecefsé erat,vt huius rationis meminiffent, oftendamus ti,

quemadmogdiimnon fint eius obliti,licécnon fica Magd. animaduerfum.

Etenim {i Polycratiin mentemnon veniffer,non decere mébra,id eft,alias

ccclefias & capite;ideft,d Romanaecclefia temeré diffentire, neque russis

Pontificem pro capite ecclefig agnouiffer:quorsum actinebat,ad eum feri

bere,& tam multis verbis & exemplis apoltolicis, veteris legis de pafcha

celebrando traditioné,nondim ille tempore apud Afianos illos defitam,

commenorare’& illud ad exttemum addere: Sed ego omnium veftriim

minimus Polycrates,fecundiim traditionem Patrum meorii obferno, eo-

rum duntaxat,quosab initio fecutus fum. An funt hec eius, qui Pouificem

non agnofceret caput effieZDeindé cim ait,multorumiy orbis terra epifco-

. porum notitiam habens plenifsimé, & fanétis {eripruris intédens, no per-

turbabor exijs,quead terrorem proferfitur,quia & maiores mel dixerit,

oportermagis obedire Deo,§ hominibus. Quorstim hac, fi non agnofte-

batin Pontifice principatumiciim enim ait,non timere (e, qua ad terroré

proferutur,excommunicationem plané fignificat,quam Victor Pontifex
ommibus ecclefijs Afiz denunciauit,vtidem Eufebius narrat.§i nullusepl

fcopus cos excomunicare poteft,quinon funt ditionis fuz, quid OP&‘{S erat
1EEITy
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LIBER TERTIVS: " 3
dicere,quia & maiores mei dixeriis,Obedire oportet Deo magis,§ homi- A 5
nibus’Hocenim quod ab Apoftolis mutuatus f:‘ft., Apoftoli quwlen} dixe-
runt, non gnegarent,obediendum effe Principi Sacerdotum, quiin con-
cilio dixerat eis,Pracipiendo pcepimus vobis, & qua fequuntur: fed quia
negarent, tunc obediendum effe,ciim contrarium preciperet Deus, vt Po-
Iycrati videbatur,quang falso: & Paulus Ananiam,licét Paultum percutere g 5
iniuftépeepiffee,ti Principem populi effe, & federe eum, ve fecundim le-
gem iudicaret,confellus eft.Iraq ft Polycrates ndagnofcebat Pontificem,
ad quem feribebar, effe primum epifcopti ecclefix catholicz, neq fub po-
teftate ciusefle,debebat potifis facere,quod pphetailtorumMarcnus Lu-
terns fecit,ciim & Leone decimo excémunicatuseft. Tam de Irenzo, veriim Quo Trenens
agnouerit principatum Pontificisyintelligiquog poteft exco,quod in eo- "w""r_;‘f;',“”.’
dem libro Eufebius teftatur, (cripfiffe eum ad Victorem Pontificé, arguil- ?{;E" ;::‘:
fetp,quod non recté Feciller,quiror & ram infignes ecclefias excdmunical- mﬁ;‘fdﬁ;"
fzinon quiden g non haberet eas fub fua poteftate, fed potitis g fine rati- yapd reguis
ong;vtIrenzo videbatur,excommunicifier.acmulre ertam clarits idem pype,
intelligi poteft ex3.etufdem Irenziaduersiis herefes libro:fic enimait,Sed
quoniam valdélongum eft,inhocvolumine omnium ecclefiarum name-
rarefucce(siones,maxima &antiquifsime & ommbus cognicz, aglorio-
fisimis duobus Apoftolis Petro & Paulo Romz fundate & conftituta ec~
clefiz eam,quam habet ab Apoftolis traditionem, écanniiciatam homini-
bus fidem,per firccefs1ones epifcoporil peruenienté v ad nos, indicantes,
confundimuseos oés,qui quoquo modo vel per {ui placentiam mala, vel
vani gloriam,vel per caecitatem & malam [ententia preterg oportet, col-
ligunt.ad hanc enim ecclefiam, ppeer potentiorem principalicatd, necefsé
eftomnem conuenire ecclefid, hoc eft,eos,qui funtvndiqueé fideles,in qua
femperab ijs,qui funt vndique, conferuaraeft ea,que eft ab Apoftolis, tra- clarigimum
ditio.An no facisapertéfignificauit hocloco Irenzus,efle ecclefia Roman. ¢eimonium
caputomnium ecclefiarum?Etenim fi néincelligebar effe capur,quomodo Lreme de pri-
ait,necefsé effe, omnes vndiqué fideles ad hancecclefiam conuenire, idg cipars eccle-
ﬁmpwr potériorem principalitatem? Quod finecefse eft omnes fideles ad fie Roman. et
ancecclefiam conuenire propter traditionem,quamab Apoftolis eadem epyfeops ciuse
Mcleﬁa,vtp rincipalis,accepit,& proprer fidem efus anniciatam homini-
us,ergd omines ex ea ecclefia pendene cang membraex capite;ita ve nulla
fitlegitima tides,qua cum ecclefiz Rom. fide &apoftolicarraditione non
concorder,aut hanc fententiamnecefsé eft vos Magd. coficeri, auchgcIre- Qui Trenaus
haiverba negare:quaz alind fignificare n6 poffunt,Etenimfi Irengus, cuius rraditione fi
teltimoninm de principatu ecclefiz Romanz defiderarifingi tis,‘.pl;mé te- dei ecclefieRo
Racur,per huius ecclefiz Roman.apoftolicam traditionem, ac fidem ho- ma. aimne. he
minibus annunciatam, confundi omnes eos, qui'quoquo modo, prater- reticos,qniab
quam oportet,colligunt: ergd & vos hoc etiam folo confundit & conuin- ea recefferi,
atlrenzus.prerquim oportet colligere,quod ab huius ecclefig tradicione c4/unds disas,
g Vy 2 & fi-
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& fidedifcrepatis.quid ergd dicitis,Nec Irenzus,neq Polycrates Romang
epifcopum pro cc&eﬁz capiteaghoucruntlquali vobis ftatim agnofcédus

effet,fi ifti agnouiffent:eccé agnouit Polycrates,agnouit Irenzus, vt iuxta

Quowns yere legeminoreduoriivel trium flecomne verbum.Agnofcite ergo vos. g fi
bo Irensi con= adhuc Irenzum agnouiffe negatis, interpretamini verbum principalitatis,
wincatar per. quod Gracé dictum effeab Irenao fyweviay, i quid Gracé callecis,nondu-
fidia heretico bitabitis. An igitur Ireneus riy Jurararigap iyuoviap ecclefig Romang, ideft,
rum negantii potentiorem principalitaté eiusfird effeintellexic inamplitudine, & fplé-
prinapatam “dore,ac magnificentiarerum ecclefiztMinimeé.quid enim iftaad maiorem
eeelef. Rome  aychoritatem,ac fideliorem coferuationem apoftolice traditionis & fidek
facerent’reddens enim Irenaus rationemscur in primis per apoftolica tra-

ditionem & fidem ecclefiz Romane potius,quam per traditionem aliard
ecclefiarum,magnarum quoq; &antiquarum,omnes hareticos abea dif-
{entientes,confundi &reuninci dicac, fubiungit: Ad hanc enim ecclefiam,

propter potentiorem principalitatem,necefseé eft omnem cuenire eccle-

fiam,id eft,ommnes fideles,in qua femperab ijs,qui funt vndiqué, coferna-

taclt ea,qua eft ab Apoftolis,rraditio. Ergo ifta potentior principalitas,

Canseclefiz qua dicit,ecclefiz ]I-f{-:::man_x_,emt c.1r:1[:1,—:ur mnea ferfrpr:r copﬁ?runu effetea,
Ro. non pres JUE eftab Apoftolis, traditio. Vndé cecere,quanuis amplifsime &ab apo-
walwering por Th0lis fundatz, quiahoc charifma iyfnviasnon acceperunt, factum efty vt
t2infiri, etfj POTTRinferiaduersiuseas praualuerin, id eft, hzreticos pregfules habue-
cuntlis alijs ¥int,Alexandrinamdico ecclefiam, Antiochenam, Hicrofolymitanam, &
etii maximis Conftantinopol.aduersits autem ecclefiam Romana nunquamfhzrefisp-
prenalweriit, ualuit: necvnquamineahgreticus {edit propter potentiorem principali-
tatem,id eft,quia ei praeft in fiuccefforibus fuis princeps Apoftolorii Pe-

Que fit poré. trus,cui diCtum eft 3 Domino,Tu es Petrus,& fuper hanc Petram =difica-
giorillaprin- bo ecclefiammeam, & portz inferinon preualebuntaduersus eam, Hze
cipalitas eccle eftigitur potentior principalitas,quam magnus Irenzus dixit. Quod fiad-
it Roma. aut e Magdeburgen.cedere noluntveritati,faciunt quod eft proprium hz-
guidfibivelit pericorum.fubuerfi enim funt,ficut Apofto.air,& proprio iudicio conde-
mnati,vel per fui placentiam malam, veIrengus dixir, qua Grecé dicitur

suddduai aut vanam gloriam, qua mredefia: vel cecitatem, que mopuns: &

malam fententiam, que dicitur xaxevera. His enim morbis I;:Loranr, quiin

harefes delabuntur, qui funtin feripturis fanétis predi&i,&ab Irenzo ob-

Tit. 3- feruati,& his verbis Grace,quantiim aﬂ"equor,ag eodénominati. Prater-

Quibus, vers € hocloco quafiaccufationis fug capita finirve vellent, poftremd, inquiilty

bu Irensus nequetempus,quo datg defcribuntur literg Alexandri, Telefphort, Pijy
witia bareri. Aniceti,cum veritatisnorma congruit.  Vndecunqué rapiuntmorefuo
sorum nota- Magde.quodin has epiftolasiaciant,quale-id. cung fit. quibus fatisfithic
weFir reﬁiundere néquid difsimuliffe videamur,quod MafTeus diligentifsimus
noftre gtaris chronographus feripficin plogo lib.8.florum annal iﬁ,qu‘ﬂd
tametfialio loco hutus aperis antea recitaui;non grauabor tamen itertm

; S sepss
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repctere,prtﬁ:rtim ctim hocloco neceffariumf{i f:Nﬂ‘ﬂ hodié(inﬂuit} in-
certius,quam per folos confules compurtare, quod partim fupprimantur
abhiftoricis, partim diuer{o loco &ordine collocentur, Id autem exem-

lis hiftoricorumdocet. addittp hoc,confiteri etiam Titum Liuia,nefcire
ie, inmultis annis qui fuiffent confules: efle praterea confules bimeftres,
trimeftres, & interdiim paucarum horarum.Haéenusille In tanta igitur
varietate,obfcuritate,ac difficultate notationis temporum ex confulibus,
quod inde firmum argumentum in epiftolarum veritatem fumi poteﬁ?
Deniqy vt hic confufioneetiam fua ccnuincanmr,mgcmus eos;cur magis
Cafsiodoro, aut Mariano Scoto, aut alijs credant, hosautillos confules
olim fuiffe,ciim has literas hic autille Pont.feripfic,quam ipfis illisPonti-
ficibus,qui tuncfuerunt?! cim hocapud omnes confter,in Faftis confulum
non rard difcrepare veteres (criptores & lapides?an maiorem fidem faciet,
quirem alieni feculi fcribic, quam qui fui? 8iitd Magdeb.addiéti funt Fa-
ttis & confulum notationibus chronographicis,cur nonrecipiunt epifto-
lam Euarifti,quaz Gallo & Bradua c6fulibus dataeft,vbitempus cumnor-
maveritatis(ficenim ifti loquuntur) congruit, &nullus Chronographus
diffentit? at f hanc femél recipiant,cogentur recipere epiftolam Clementis
adlacobum fratrem Domini, cuinonleue teffimenium,immo grauifsi-
mum,deditin ijs, qu¢ exillaepift.idém Euariftus tanquam ex Apoftolica
doétrina beati Petri mutuatus eft. Quid (i Helianus iny.epiftola Alexidri,
bimeftrisaut trimeftris conful fuit,& & Cafsiodoro etiam ignoratus, & ab
alijs,quod Liuius fatetur fibi in plerifg accidifle,qui primo anno, quo efle
confules cceperunt, quinque fuiffe feribic: In epifiolaz. Alexandri, non,
Traiano & Heliano Cofl {ed, Traiano & Vetere Cofl.in exemplari verufto
Vaticanz bibliothecz feriptum eft.Fuitautem Vetus conful tempore Ale-
xandri,liett non eum Traiano, fed cum Aemilio,authoribus Cafsiodoro
&Mariano, a quibus fortalsé malé ifti confules 1unéti &locati funt.Epi-
ftolaTelefphori dataeft,Antonio & Marco,fiueMarcio,Cofl.Meminitau-
tem histemporibus Calsiodorus Antonij & Aurelij confulil,& Antonij &
Prafentis: fed ciim Marcus,fiue (vt eft in vetufto Codice manufcripto)
Marcius, pranomen fit fententia Varronis,quid fiprznomen pro nomine
viurpatum eft,ficut etiam aliquando prznomen pro cognominibus’quod
Carolus Sigonius, obferuationes annalium fecutus,notauit.Sed quid ego
mororinre tam incerta & obfoletaac fallaci, & tam paruivsfis ! Abutatur
octo, cui fuppetit, & qui & melioribus vacuuseft,

_ Re [ponfio ad 1d guod obijeitur de caufis fecularibus in eccfe/fa tudican-
dis: guomods id Panls contiénidt, lfﬁad (lemens & Knacletus de hace re

JSlasueryn, neque iz contra etiangelium, cim ait, Principes gentium domi-

BANEUT eorum, Vo5 autem non fic. & de ratione & canfa buius decreti, &

guaniads guod Clemens in epift, prima de huinfmodiindicio canfarnm fe-

Fu 3 culari-
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