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Don mweitejtem fulturhijtorifchem Wmfange ift die Joee
oer Bildung; einmal weil die Bildung iiber die gange
Welt jerftrent ijft uno die ganze Uienjdbheit an dem , Munder-
ban der modernen Hultur” arbeitet; dann weil die Bildung
oes Individuums um fo vielfeitiger jein wird, je mehr es jich
in 0er Welt bewegt (So in ,Wilhelm ietfter”). 2Auch die
teligidfen, politifchen und jojialenIdeen
wird jeder fofort als fulturhijtorijche erfennen.

5. Die Tenden;.

ie hat jid) nun der Didyter zur Idee ju frellen d Darf
et jie mit denjelben giinftigen Augen betrachten, wie der Beld
es tut? Darf er fie als die bedeutendjte Jdee hinftellen und
oemaemag alle iibrigen JFdeen juriidjeten 1Tit nichten! Da
wiirde er in einen Sehler verfallen, den gerade er befonders 3U
vermeiden hat: er wiirde tendenjzids, Tenodeny ift das
Bejtreben, e in e Joee als die in ihrer Gattung einjig richtige
oarjuftellen, die entgegenaefesten aber mit allen Nlitteln 3u
verdunfeln. Moder audy: nur eine Jdee, fiber deren ®Brofe
uno Cragweite jid) nod) ftreiten laft, in einfeitiger Weife dar-
suftellen, oen vermandten gar Feinen Raum su laffen. Die
bieraus folgende Schilderung fann redht qut I q hrheit
entbalten —woblaemerftaber nichtdie ganjze W a hr-
heit, und wer die halbe Wahtheit als die ganze hinjtellt,
hanoelt unrvecht. Soldye Darftellungen bieten nur die Dorder-
jeite, nicht aber audy die Riidfeite, und eben deshalb ift die
Darftellung tendenjzids. Der Sefer wird aetdufcht, weil das
audiatur et altera pars nicht beachtet ift. Die lachteile, die
ourd) ein folches Derfahren fiir den Didhter fowoh! wie fiir {ein
Werk entfpringen miiffen, find leicht su exfennen. Er wird un-
ouldjam gegen gleidyberechtigte Ericheinungen auf dem Ge-
biete des Beiftes, dagegen blind fiir die Mangel feinet
Joee; er wird weniger aewijfenbaft in der IDabl feiner
Nittel, er wird didakftifch, anftatt veranjchaulicheno,

Jn dem hiftorifchen Roman ,Die Kreuzritter” von Hein-
tich  Sienfiewic; hat die national-polijche Auffajfung die
Schatten im Bilde der oeutjchen Mrdensritter ins Schwarse
iibertrieben. Sift, Vetrug, Heuchelei, Nleudhelmord, Sramen-
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raub und Srauenmord, lppiafeit und Graunjamkeit, mit einem
Worte, ein Nbermafy von Schlechtigieit herricht unter oen
Ordensrittern. Wahrend felbjt einem polnifchen Schurken der
Eid heilig ift, ift der Treubrudy fiir einen Hreujesritter eine
jelbftverftandliche Sadhe. Uuf dentjdher Seite nur jelten ein
jchwacher Sicht{chimmer, auf polnijcher Seite dagegen unendlidh
piel $icht und Herrlichfeit, jo daf man mandymal unmwillfiiclich
an den Kontraft der romifchen Teufel und altgermantjchen
Enael in den Romanen von Selix Dabhn venft.t)

Man veracbeite nicht in einem Roman politijche Leit
artifel, wie es Konrad von Bolanden in der Erjdhlung ,Die
Sozialdemofraten und ihre Dater” tut. Bolanoven [dft jeine
Belden lange Reden halten und fogar (S. 99—104) eine ganje
Reihe von FHeitungsausidhnitien porlefen, um die 2Ubjichten
der nationalliberalen Partei nadyzumweifen, Lefteres mag
einer politijchen Feitung oder Brojdhiire am Plate jein, nicht
aber in einem Roman.

Dielleicht diirfte hier der Ort fein, ein Wort iiber Fa-
tholifdpe und proteftantijcde Belletriftif
3u fagen, denn die Trennung der Konfejfionen ift naturaemag
auch auf das literarijche Gebiet iibertragen worden. Es aibt
Romane und Erzdhhungen, deren Derfajfer offenjichtlich thre
Honfefjion hervorfehren uno oann ausaejprochenermagen
auch nur fiiv die Anhinger ihrer Konfeffion jehreiben.

Aufer den ausgefprochenen Tendenjromaren aibt es
aber auch andere, in denen oer Derfajjer mehr oder weniger
unwilliitlidh jeinen fonfeffionellen Stanopunft verrdat. Don
diefen ailt, was Deremundus (Karl Nuth) jagt: ,Der Didyter
permag, trofy alles Strebens, jowobl objettiv in oer Form, als
auch objeftiv in der Sadye ju bleiben, feine febensbeobachtun-
aen doch nur jo wiederugeben, wie er, uno nur er jie {1eht.
Pocfie allerdings bleibt Poefie, ob jie mun aus einem fatho-
[ijhent ober proteftantifchen Gemiit entfprofjen, und es ijt
daher Unjinn, jdhlechtwea von Fatholijdher oder nidht Fatho-
lijcher Poefie reden zu wollen. Eine Derjchiedenheit ijt nur
mfofern denfbar, als die poetifhen Joeale perjchiedenglau-

1) Die Kreujritter. Wady des Derfaffers Dolfsausgabe aus dem
Polnijchen iibertragen von Theophil Kroczek. GBraz, Styria, 1904.
1. Band. Einleitung von Dr. Joh. Ranftl. S. X 1.
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biger Dichter, wie diefe felbjt verjchieden find, als jie thre
poetifchen Gedanfen und Empfindungen an Bege benhetten,
‘“tI‘ILIl‘—Lth‘hLHllllh‘LL‘ll Seelenftimmungen, religiofe Hbm[m-:
ferungen und Einrichtungen anhlnprut oie ihmen je nach
ihrer Huaehoriafeit su diefem oder jenem Befenninis ndher
[iegen und daher vertrauter {ind als anoere,?)

Auch diejenigen Hritifer, die gegen ausgefprodhene Tens
oenjromane find, verwehren es einem Didbter nicht, jeine
religiojen nfdyaunngen durch einen oder mebrere feiner
Belden vertreten ju laffen. Kaxl Muth jchreibt: 1 Oett
lefiten Jahren ift gegen mich oft der Dormurf [aut qcmmbm
ich hatte dem Thefenroman in der Siteratur jede Be deutung,
ja fogar alle x_.lzﬁmhbumhrlmmq abgefprochen. Jch habe mich
tmoes einer folchen Torheit nie dhuldig aemacht. lles,
was i) wollte, war, daf man ein ausaejprochenes Lmbut,»
werf, deffen Beariff nI Elar umjdyrieben hatte, nicht als etwas
QHDLLL‘- ausaebe, als was es ift und als was es feiner AUnlaage,
feinem lh1mmm und feinem Fwed nmfp fein Fann. Liemals
wiirde i) einen mit Gejchid und mit Geift aejchriebenen
lequ[wnmu ja felbft nicht einen Fonfefjionellen Streit-
roman als eine an fich miiige, unniife oder bedentungslofe
Sadhe mn’ehcu 1)

nter etntem Tenoenjroman untiinjtlerijcher AUrt verjteht
NTuth einen Roman, dem ju religidjen, nationalen, politijchen
ooer humanitiren Sweden lehrhafte Elemente beigemijcht
find, der alfo als Niittel sur Derbreitung irgenod einer lebr-
haften Grundioee ailt. Unkiingtlerijd) gilt ihm der Roman des-
mmen weil diefe didaftifchen Partien mdwt in oer poetifchen

Darftellung anfaegangen find. & will aber trofdem die lite-
rartjche Verechtiqung nicht abjtreiten, folche Fatholijche Ten-
hLuJLonlauL U 1:Iumhm wetl jie ein erfolareiches Nittel {ind,
aeiftigen Jdeen ein Publifum ju jchaffen, das auf otefent
Wege am lw1fcn erreicht uno ergriffen wird und weil aud die
Dertreter anderer thﬁflchn fich Otefes ittels bedienen.

%) Steht die Fatholijdpe ocJELtrut:t auf der Hohe der Feit? Hlaing,
Sranz Hirdyheim, 1898. S, z.

%) Die ll‘wbvmvburr oer Dichtung aus dem religidjen Erlebnis.
Gedanfen jur Pivcholoaie des Fatholijchen Lite raturjchaffens. Hempten,
Kofel, 1909. S. 163.
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€s fann auch unter Umijtinden einem Didpter aelingen, odie
Tendeny ourch grofe innerlidhe Teilnahme und vertiefte
Pivchologie jo poetijch ju geftalten, daff fie ganj i edyer
Doefie aufaeht, wie es Cervantes im ,Don Quizote” uno
Bourget in einjelnen {einer modernen Romane gelungen ijt. %)

Soren; Hrapp faat: ,2licht das 2Ublanjdhen der Tedhmit
der NMiodernen, nicht der njdhluf an die ichtfatholiten
jchafft uns Katholifen grofe Hiinftler; nur das Sider
tiefen in unfere eigenen Krdfte, in den Wabrbeits- und Schon
beitsfchaty unjeres Glaubens, der ju einem Bejtandteil unjerer
Perjonlichfeit wurde, i oie veichen Gefubls= uno ®Gemiits
fchage unjeres Dolkes.”s

Somwobl bei den Katholifen als auch bei den Protejtanten
hat fich der Tendenzroman ju hoher BVliite entfaltet. In dex
italienifchen Sitevatur vertritt ote Fatholijhe Richtung oev
Tejuitenpater Brefciani, der in jeiner Dichtung: ,Der Juoe
von Derona” bejonders die politijchen Geheimbiinoe in Dex
ruf su bringen juchte. Der {panijchen Literatur gehort Fernan
Caballero an. 3In Deutfchland ijt es K. von Bolanden, oer in
feinen Romanen aegen Proteftantismus und ELiberalismus
polemifiert. Auferdem gibt es, ebenfo wie auf protejtantijcer
Seite, eine Reihe erzdhlender Sdhriftfteller mit ausgejproche
ner fonfeffioneller Richtung. Die Romane diefer Uutoren
halten bei jonftigen unlengbaren Dorjiigen ,in ihrer fen
denzidfen Linanjierung einer afthetijdyen Analyje nicht

7) P, Dr. Jojef Sroberger: Weltanjchauung und SLiteratur. §ried-
lidhe Gebanfen jum EFatholijchen Siteraturjtreit. Trier, Paulinns=
Druderei, 1910. S. 154 f.

8) S$iiv die hier beriihrte Streitfrage vergleiche man augeroem:
Karl Muth: Die literarifchen Aufaaben der deutjchen Hatholifen. Ge-
danfen iiber fatholifche Velletriftif und literarijche Kritif, sugleich eine
Antwort an feine Kritifer. Mlaing, Kirdhheim, 1899. — BHeinrid
Salfenbera: Katholijdhe Selbjtoeraiftung, Hevelaer, Sufon u. Berder,
1905. Derfelbe: Wir Katholifen und die deuntjche Literatur. Bonn,
Karl Georgi, 1909. — Richard v. Kralif: Die Fatholijhe ELiteraturs
bewequng der Gegenwart. Ein Beitrag ju ihrer Gefchichte. Regenss
bura, Babbel, 1909. Derfelbe: Ein Jahr fatholijdher Siteraturbe-
wegung. Regensburg, Habbel, 1910. — 2Aler. Baumgariner, B
Die Stellung der deutjchen Hatholifen jur neuerven Eiteratur.. Lreis
burg, BHerder, 1910.
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jtano.“?) Ebenjowenia aber audy die Tendenjromane anderer
Ridhtung, Da hat Sadher-Nlajoch einen Roman aefchrieben:
,Die Jdeale unferer Feit”. Er will darin jeigen, daf den
Deutjchen unferer Tage der Sinn fiir alles Hohere abhanden '
gefommen, 0afs dagegen duferver Glanz, Reichtum und Genuf
thre Gotter aeworden, und fiihrt um Beweife ein ftaffagen
reiches Panorama vor, das mit der {hmwdrseften Tufche aus
geflihrt ijt, denn die Tendens verlanat es. Seine Perfonen
jind allerdings elende Hreaturen, aber nun ju behaupten,
jie jeien oie Dertreter des modernen Deutjchtums, das ift
eine unverjeibliche Kiihnheit, Eine jolche Einfeitigfeit in der
Darjtellung der Joee uno otefe Einfeitiafeit ift eine na-
tiitliche §olge der Tendenj — ift durchaus unfiinftlerijch,
Der Dichter joll namlich d1e I dee objeftip ent
wideln. € muf das Derhdlinis unterfuchen, in dem fie 3u
vermanoten uno entgegengefefiten fteht. Er wird fie neben
abnliche Jdeen ftellen miiffen; er wird den Grad ihrer Der-
wanotjchaft mit anderen Joeen, endlidh die Eriftenzberechti-
aung feiner Jdee Oen feinodlichen gegeniiber feftzuftellen
judhen.
Bei Jeremias Gotthelf lag die Tendens im Ausganas
punfte jeines Sdyriftftellerberufes. Er wollte nidht , fiir arofie
Helven, nicht einmal fiir eidaendijifche “ {chreiben, fondern ,das
jogen. Kleine, aber dem Weifen das Widhtigfte, auch mit den
gewidhtiaften Worten Odarftellen.” Dadurd), daf er Dolfs-
ichriftiteller wurde, hat er fich, wie R. Saitjchid meint, gleich
jam aller dfthetijchen Kritif entjogen, da die dfthetijchen Be
ariffe nur von den Gebildeten aepfleat werden, das Volf aber
nod) Feine ftrenge Dorftellung vom Schonen fennt und das
Ziiigliche und Schone in eins zujammenfafit, wie jie auch in
oer 2latur geaeben vorliegen. Seine Phantafie ift aber jo ge-
waltig, bilderreid) uno anziehend, daf die Tendenj Feinesweas
Oie Heidmnung feiner Charaftere durchdoringt. In den meiften
jeiner Werke fteht die Tendenj in feinem Fujammenhang
mit dem eigentlichen poetijchen Gehalte. Darin hat fich das
gefunode Laturell Gotthelfs gejeiat, daf der ftarfe Drud der
Tenoenj der poetifdhen Seite Feinen Schaden jufiigen Fonnte

) Tlorrenberg: Die Patholijche Litevatur. S. 4.
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und nacy vergeblichen Derjuchen, die Phantajie ju unter-
araben, {idy blof in AUnhdngfeln uno mechanijd) hineinge-
swdnaten Tiraden ablagerte.'?)

Dojtojewsty ijt nicht blof ein intercjjanter Schilderer
tiffijcher AHuftande uno ein gewaltiger dichterijcher Derfldrer
rufjifchen MWefens, jondern auch ein bemwugter 2Upoijtel oer
innerfichjten Hrafte des rujjijchen Dolfes, von denen er Ote
tieffte Tlberzengung hat, daf jie nicht allein Rufland ju einer
mmchcnwn gﬁwhlmpwnlmi und Niacht fteigern, jonoern anch
die weijtliche Hultur in :inu, jesigen Richtung brechen uno
mit ihrem Geifte ju etmas Lenem umbilden weroen. Nian
findet aljo bet T‘mtogun-f\* fFeine reine Mbjeftivitat. ,&r it
pielmebr fendenzits”, jaat Otto Julins Bierbaum A .aber
er ift es in fo Fo,una[u Art, wie es nur ein Genie fein famn,
dejfen verftandesmafiige "[buthhn nicht als Ubjichtlichfeiten,
jondern als Selbftoerftinodlichfeiten jeines jeweiliaen Stoffes
jutage treten. NTan weif bet thm fchon nach den erften Seiten
aleich das ,Wie mm Uﬁaml“ genau wie bet Shafejpeare.
Niit andern Worten: Er hat die geniale 2Maivitdat der Tenoen;.
@s ift das aleiche, wie mit der naivem, jelbftverftdnolichen
“ibndﬁt einer natiitlichen jchonen Sran ju gefallen. Sie
lieat in ihr, ift wie ein Reflex ihres I efens, wirkt obhne Hu-
hilfenahme Oes bewnfiten Willens und daher ohme jeoen
fatalen Beigejchmad, wahrend die Gefallfiichtiae Dlmh ihre
Abfichilichfeit den feineren Sinn genau fo abjtoft, wie Oder
djthetiich unp]mb[ldn, Sefer ourdy bewufte aummm[[dn
Tendenj von einem Hunjtwerfe abgeftofen wird. &s hqtﬂht
bei der Seftiive Doftojewstys vielmehr die Gefahr, daf wir,
ob auch im Anfang von richtigem Injtinfte ju ablmnmmu
Stimmung aufaebracht, nach und nad) fo in den BVann jeiner
arofien Perjonlichfeit und Kunft Fommen, daf wiv jehlieflich
vas m.Tq[nlmn. SLremoe, fii uns Giftige feiner Art gar nicht
mebr jpiiren.’

e bedeutender die Jdee ift, defto mehr Anhanger und
®eaner wird jie finden. Die erfteren, die bis dahin vereinjelt

10) R, Saitjchid: NTetjter oer ichweizerifhen Dichtung. Frauen-
feld, 8. hubu 1894, S. 4.
1) Doftojewsfy. Miindpen, R. Piper & Co., 1911. S. 2 1.



|tq11bnt werden in ibrer Anerfennung und Dertetdigung fich
vereinigen, die anderen werden gegen {ie anPampfcn Auf
welche _dmnumfvmn ftofit nicht oie joziale Joee in ,In Reih’
und Glied”, Schwierigleiten, die jich fowohl innerhalb der
Soee mwie an},mlm b erheben. ®egen diefe Edmpft die Baupt-
wee. @b fie {iegreich aus dem Hampfe hervoraeht, I?ung,t
1nt~— von der Soee felbjt und oden llmffanbm ab. Sieat f{ie,
jo fann der Didhter das Ende ju einer Sy mholnwlmm Oer
Soee aeftalten, wie es 2Auerbach im «Landhaus am Rhein”
getan hat. Die Joee der Humanitdt findet hier einen glan-
jenoen 2usorud in dem Kriege Oder "Lmbﬁqmu] Umerifas
aegen den Siiden. Sefiterer, der Derteidiger der Stlaverei,
mufj unterliegen. So hat der Dichter den Kampf fiir das '"SDLH.II
oes Mlenjdyentums auf den hiftorifhen Schauplat; iibertragen
uno oort oen Hampf ausfechten lajfen.

IIno darin liegt die erfte 7lufcm e des Romans, Ent-
widlunag dexr Joee, D auu[ltmg oes Hampfes um das Dafein im
Reiche des Geijtes in finnlihem Gewande. Deshalb jagt
Dijcher: ,Das kﬁtbmt 0es Geiftes ift das Seld, auf dem der
Roman feine Schlachten jchlaat. "

Spielhagen vertritt jogar den Standpunft, ,daf es fidh
iiberall, wo die epifdhe Phantafie waltet, {chlieflich aar nicht
um oen Nlen{den hanodelt, wie er fich als Individuum
oarftellt, in diefer oder jener befonderen Situation, erfiillt von
Otefem oder jemem Gefilhl, oder in Konflift mit einem an-
oeren Individuum als handelndes Wefen unter dem Drud
otefer oder jener Seidenfchaft, fondern oielmehr um die
Hienjdhett, um den weiteften Mberblid iiber die
menjdhlichen Dechdltniffe, um den tiefften € inbli & in die
®ejefie, die das Nlenfchenleben regieren, die das Nlenjden-
[eben su einem Kosmos machen, “12\

6. Die Jo0ee als Seitmotin.

Die 2rt, wie die Joee gleidhjam als £eitmotip
einen ’wmmt ourchiieht, ift bei den einjelnen Didtern fehr
'L‘i."'.'!L‘ij&‘h\‘H.

1) Beitrdage. S. 67.
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