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Parsl, Tralatabitl

Lhite & SMarthei ', baff incertus qrem-
P Ilgg_.-,r;,f?pn.'m }‘:"?‘H{'J’ef i J,’.?ﬂ’l FH:FMPO:?E
pritabsm L it quita prafeins non [, guem
mitiviexiffimarem, ipfe dicerer verum, e
quem veralogui s ipfe forfizan ;fsmrfr.ffq r.
Infinita ergo corums pratermifialite, & in-
erminabili mibi, ad loannem Marcwmiy
gne contuliy nee impariter & dwobus ad
duas , ab Evangeliftis ad ejufdem nominis
profeffores ,quoriim mikiprincipisincerin
708 Tmmeerits placuersnt s quianec David
nec Mariam inducunt mee Iofiphs féd loan-
nes quidem in principio fuilfé verbum,
Chriffum [ignificans : Marews vers Evan-
gelium inquit IESF Chrifls Filii Dei, tan-
guam Matthaum exprobrans,qui pofucrit
Filinm David:. Nufi forte alveram bic, ¢r
alvérum ille anmuntiavie 1E VM. Hae
crgovatio eff qui non accipio Chriftums na-
turs 2 Twverd (i antus es,nt hane mibi adi-
wmsts affenfionem | ¢ffice wtinter (¢ conve-
siant. Hzc Faullus infauflus Augufti-
ne. Cui fic Augaltinus ibidem ¢, 3.
meliori, ac fublimiori cothurno. Fru-
ftea Fausins f¢ woluic ad duos Evangelifias
conferre, ¢ ab alsis duobus auferre  magis
offenfuris ad quos [¢ contuliffer  quams cos
& qiitbus abjfulsffer. Nomewin amant fait-
{#i [ieos Electores s 7 fuorums fociorums cos
Frvenevint defereores ; BRILAre enim gan-
denr, g in Chriffo snsim fint, o [F aliss
alind | ant aliws aliter, ¢ aling alster wera
Lamem omnes dicnnt mec ;foi wllo imodo con-
graria, fipises Lector accedat , [fonitis le-
qat [ non haretico animo wnde rixetar.
fed fideli corde nnde edficetur ingnivat.

SECTIO PRIMA.

Referuntuy aliquor ad boc ar-
gumentum Refponfiones,¢5
E‘fﬁf tantur,

_ﬁ D argumentum in capitc propo-

fitum refpondent aliqui quod Ja-

cob qui apud Matthzom dicitur ge-

nuiffé¢ lofeph, 8 Heli apud Lacam, cu-
jus filius dicitar idem Iofeph , non fint
duo homines diftinéi, fed unus & idem
quiduobus illis nominibus appellaba-
war. Quibus fi opponas cum Auguitis
nolib 2. quaft. Evangelicar. quatt. §.
uriftud efler,deberent, lacob s Heli ha-
bere cundem Patrem, Avum, Abayum;
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Proayum , Aravum ; Tritavom, ceete-
rosque majores, cujus Contrarium con-
ftarex utraque Genealogii : reflpon-
dent totam feriem Progenitorum a
Davide ufque ad Iefephum eife uni-
cam apud utrumgque Evangeliftam,qui
diverfis quoque nuncupabancur nomi=
nibus, 8 ab uno Evangeliftarum refer-
riflubunonomine ab aliofubaltero.Ita
nonnulliapud D.Thomam Aquinatem
ine. 3: Luce & D. Auguﬂinum Jaim
jam ciratum.

Refaratar hae refponfio , primo ,
qguia deberent prebareillos omnes Di-
vi Iofephi Progenitores duobus  iflis
nominibus: appellatos quod non fa-
ciunt, nec unguam facient , ncc ullo
modo probabile eft. Secundd , cur
quzfo Lucas qui feripfic {uum Evange-
lium poft Mauhzum tam anxi¢ cavil=
fec D, Tofephi Progenitores fubiisdem
nominibus seferre cum Match@o. Ter.
tity, non animadvertic hzc {éncentia
quod ubi in utrdque Genealogid inci=
pitdiverfiras nominum , ibi ctiam ma-
pifefté incipiat diverfitas perlonarom,
Nam Marchzus & Davide deleendic ad
Salomonem,Lucas verd abeodem Da.-
videad Nathan, ibi incipic diverfitas
nominum, At hiduo, Salomon & Na.
than,{unt duohominesdiltinéi,ur ma.
nifefté conftarex Scriprurd 1. Paralipos
men. c. 3. V. §.ubi dicitur,, Porra iple-
rufalens natifupe Davids filsi Samman, ¢
Sobab, & Nathar ¢ Salomen quatusr ¢x
Berfabee filia wAmmiel Cumergo Mat-
thzusrecenfear delcendentes ex Davi-
de per Salomonem , Lucas verd pec
Nathan, qui diverfus eltd Salomone,
manifeftum evadivex diver(is illis per-
fonisdiverfas debere proflucregencra-
tiones. Er certé cum Machata :]Pud
Lucamdicaﬂ:rcxprc[s& falins Nathan,
Nathan antem nonfic Salomeon, confe-
ftarium eft ur nec Mathaca fic filius Sa.
lomonis : fimiliterctim Roboam apud
Mattheum dicatur genitus a Salomo.
ne, Salomon autem non fic Nathan ,
eidem impoflibilitate impofiibile eft
ut Roboam fic filins Nathan, ac con-
fequenter impoflibile eft ut Roboam
ille qui apud Matthazum, fit Mathata
quiapud Lucam, & ficurinhis ducbus,
itain ceteris confecurive Progenitori
bus argamentandum, Quartd ; quiaad
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hocut eflent iidem redple ngcl‘liro-
res D. Jolephi, apud utrumque Evan-
gciiﬂ:amIblonumiﬂcdivcrﬁ,dcbercnt
cfle utrobigue nUMEro pares , ut con=
flat, ciim ergo hoc minimé fic, ut pa-
ter cx {upputatione, falfum cft conle-
yuenter efie cofdem apud urrumque:
ita . Auguftinus lib. 2. quaft. Evan.
gelicar. quaft. 5.

Relpondent fecundo alii ad hee
primum- argumentum, maxime qui-
dam Eufcbius apud D. Thom: Aquin.
in ¢. 3. Luca, Marthaum referre Pro-
geniteres D, Iofephi qui veré eranc ta-
les, Lucam vero illos qui putabantur
tales & non cranc : & fic nulla eft con-
tracicras, Jiemim, inquic ille Eulebius ,
#hi' approbante Masthao Jofeph effe fileum
Jacob , Lucas fimilirer approbaffét Tofeph
effe filiums Heliy elfer aliqua comtroverfia:
Cateruns clims agprobante Mattheo, Lyoas
plarium apizonem declaravverse , non pro-
‘r.'?'f_-em, dicerns ut purabatur, wor arbirror
aligned relingui dvbinm , & hunc qui-
dem non improbar D, Thomas, utpo-
te fuis probandis quim alicnis impro=
bandis paratior.

Verim nec placer hzc relponfio;
primo;quiafibi omnem precludicviam
refpondendi ad primumargumentom
contra hanc Genealogiam,cui refpon-
dimus capite precedenti,dumque hune
fecopulumevadere nititur , relabitor in
pracedentem: fi enim ut Martthzus d
{copo non aberralle dicarur, fed vers
probafle Chrifti fecundim carnem ex
‘Tribu Judd per Davidem defcen(um;;
debet neceflario fupponi fuifle omni-
bus perfpe&um Beatam Virginem &
Divum Jolephum fuille anguine pro-
xime conjunétos per lineam paternam,
& cacddem parerno Avo aut Abave pro.
diifle : Certe fi admitdimos Locam in
{od Genealogidnon veros, fed tantlm
putaros ajudzis D. lofephi Progenito-
restecenfuiffe, ruit ifta fuppofitio , ac
proinde lequitur & Matthzum 2 pro-
polito fibi fcopoaberrafle, & nihil cer.
i ex Evangelio depromi poffede Chri-
fti ex Abrahem & Davide defcenfu,
quod intendébarit Tudeei, Ethnici. &

Manichzi Haretici in primo argumen-
to. Secundo, non poteft offc veraifta
re{ponfio, quia adhoe manifefté pug-
nat cum Textu ipfo Lucz, in quo ta-

Synopfis Magnalium D. Jofephi,

men quarit fulcrum: Nam Lucas ex-
prefsé quidéair de Lesu qued puraba-
tur dludais filius Iofeph, fed nilleme-
do illud puzabarur excendit ad Iofephi
Patrem & Progenirores, quin & contra,
namin [ofepho murtans ftylum cxprel-
s¢ de illoaflirmando quod fueric Heli,
de Heli quod fuerit Mathat, & fic de
czteris alcendendo.  Tandem que
fundamento credi porerit Lucam vo-
luiffe fe fatigare, ug tam operosé pura-
titios tantim Chrilli Progenitores re-
ferrer, arque eo ufque ut ad Adam &
iplum Deum laborem iftum exten-
derer.

Refpondent tertio, alii ad hoc fe-
condumargumentum, Maithzumre-
ferre Tofephi Genealogiam , Lucam
verd Chrifti Domini : qui ideirco vo-
lunvqued ifte Heliqui in imo Genea-
logie fecundiim Luecam legitur, fit Pae
ter D. Virginis & Avus Chrifti, quod-
que fuerit binonimis, & alio it nomi-
ne yocatus Iehoiachim, pro quo nos
dicitmus Joschim. Nam Heli per Apo-
copen , idem eft quod Heliachim {en
Elfachim , 8 Eliashim idem fignificae
quod Jeheiachine few loachiz , ut patet
ex lib. Tudith c. 4. v. 5. 7. & 11. ubi
Pontitex Indzorum vocatur Eliachins,
€ap. Vero 1§.v. 9. yocatur Jeakim five
Toacim , 8 4. R{.'g. G- 23 verl. 3 4 Pha-
rao Necao Rex /Egypti nomen Elid-
chime vertitin Jeachim, & Philo Iudgus
in Breviatio Temporum, Sans, inquit,
Symonima Syris & Agypeiis Eli, Eliachi,
Ioachim ;s quibus womintbys donatss ff
loas, ¢ve. Climergo invaluiffer ut unus
&idem homo qui Heli dicebatur, etiam
Toachimdici pofler, non mirum videri
deber, fi-dicatur per Heli qui in imo
Genealogiz Luca , intelligi [oachim
Patrem D. Virginis.

Quare Cornelius Janfenjus Gandaa
venfis in Concord. cap. 39.in hzcver-
ba, B¢ ciem dies fackuseffet vocavit ad fé
quos volwit fgfe «Apgfiolos. Reddens ra-
tionem cur San&us Judas Apoftolus
dictus fit Thadeus & Lebaus ait: Hugus
diverla nomenclarnra quidam. affignant
Fanc rationenms admodume werifimilem:
confliturum fiilices fusffe apna Indaos,quod
& hodieapud cos obfervarar ob reveren
tidip siomtinis Tetragrammati ] EHOFAH:
71 fF anis i fuwo mominie proprio tres el
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quanor litteris ejus nominispoffideat on
n?'l”frg“ .‘,'ﬂdt’?ﬂ Romine 3 ?ﬂﬂ?ﬂﬂm nOMIE-
maretur,prafértim in familiaribng &rquo-
sidianis collogutis , fed alio quodum fadti-
to, quod wel sdenis cums- proprio fignificat
wel cereé proprivm infigntaliquanotarione
infinuet. Hipe [f quis apud. ecs momen
JEHVDAS pro que nes dicimius Tudes
Sortitus eff, wulgo appellari foler Leo, quin
Gencfiicap. 49. feriptum ¢5F Catnlys leonis
Tuds -3 enmqut dicienr IEHOIACHIAM,
pro qua jios dicimus Toachim {qnod nomen
fignificar extollendym ) valgs  vocant
Fely fdeft alesims. Haxe Gandaven(s Jan-
fenius in hujus (ententiz confirma-
tionem.

Probanridem z.”¢cx Rabbenu quem
Judzi Rabbi Hacados { quod eft Ma-
gilter Sanékus ) vocant. quiin libro cui
titulus eft Revelator fécresoram, hec hax
bet: Ouod aurépessfiscufns effés filiamarer
Meffie, ex quive Tribu ? animadvertere
debes parenten ejus duplex habieurumnpa
wmeit, winsim Helf, alterum Jebofachin or
Hels guidein, guod eff dersvativem, offen=
it enwm ad (ublimem gradums afeenfirwm ;
dehojachim wers quod eff nomsen compoff-
tum, [fgnificat Desime i mans efas [afeita-
Zurum [alvacionens Ijraelis maximam. E
¢x Rabbi Hacana quiin epift. de gene-
rat. Mefliz hzc profert. Erit guadam
puelle s Bethicem Iude nonune Maria
Jilia tehsjachiin Heli de gencre Zorobabelrs
JiliE Salarhiclis ex Tribu Inda,

Ad hanc quoque {ententiam facit
quod docent alii , feilicer illud gus fiie
Heli apud Lucam non referre D. Jofe.
phum, fed Jesum,quod duobus modis
poflecobrineri, vel dicendoverbailla,
Fi putabatur [ilins Inféph | ficere parena
thelim , fen claudendd parenthefis
quibus proind& remotis manebit hic
fenfus, Eferar |Esus incipicns quafi an-
Horam trigints git fais Heli, Sccundo
modo melius & aptins textom illom
interpretando cum  noftro Thoma
Beauxamis tomo 1. in Evgng. hocmo-
do Jesusputabarur ﬁtius]‘oﬂ;ph,qnﬁ ta-
men fuit Helifive]oachim.Si enim Pa-
ter Jesuin rerrisaflignidus eft ciimnon
habueric parcntem 4 que immediaté
genitus fir, qualem putabant Judei Jo-
fephum , ad Avom-cjus fen Patrem
Matris cjus procedendum eft qui fuic
Heli five Joachim , tanquam illum

quem habuit Patremin terrisomnium
proximiorem ¢ hancE]uc fnam ‘inger-
pretationem fubeiliter fatis confirmac
nofter Beauxamis : nam alids froftra
Lucas videretpr iftud recigiffe, quod
fcilicet Chriftas purabatur filinsJoleph,
nifi adjeciffer cujus filiys erar.

Cuim ergo juxta hanc opinioncm
Marthzus D, Jofephij Parentes referar,
Lucasverd Parentes. Chrifti Domini,
& Beate Virginis Matris ojus;; cellar
omnis difficultas s & diffidium quod
inter utrumque Evangeliftam fingeba-
tur,evanelcir. Quid cnim mirum quod
duorum qui in uno fipitc commuoni
valde remoto conveniunt diverli fint
Patres, diverdi iique numero impares
intermedii Progenitores 2 Hzc fenten-
tiaideo pluribus arrifitaliquando quod
non tanttim concilict Evangeliftasin-
ter fe, fed eriam co quod oftendat di-
reté deduétum per Lucam Chrifti cx
Davide & Abrahamo deflcenfum,

Verum & hzemeritorejicitur & res
futatur primo quoad hoc quod afleric
Heli qui apud Lucam fuifle Pazrem
Beate Virginis & Avum Chrifti Domi.-
nialtero nomine diftum Joachim, cx
co quod nullum producant ex anti-
quis tam extraordinariz aflerrionis te«
{tem fide dignum Nam quoad reve-
lationes Rabbinorum apud Chriftias
nos ut plurimum non plas habent ro-
boris quam fomnia delirantium. Er
verg hocnullo modo ¢ffe verifimile
inde cfficitur , quod nemo cx Sanctis
Patribos hujussduplicis nominis ullam
unquam feceric mentionem: & fi hee
effer verum, quare Ecclefia in fuis 1i
bris Martyrologio, Calendariis & offi-
ciiseumnon hoc nominequod ex hys
potheli geflavic, &legit in Evangelio,
compellavit, fed femper & ybigue no-
mine loachim?

Sccundo, necverifimileel} illud my-
fterium de commuratione nominuim
ex pluribus licteris nominis terragrams.
mati JEHOV AH fbricatorum de
quo Janfenius. Nam primélicer forré
clienthodie hicin re ferupulofi Judei
(quod me latet ) an fuerint tuncnon
conftat: imo eonftar conrrarium ex
Scriptur&t{:si ubi nominaJeha, Jehus,
Jehuel, Johanna, Jechonias & alia G-
milia ex iifdem litreris fabricata non
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minus ac loachim. videmus retenta.
Nec apparet cur D. Lucas qui non
crat Indzus hane confuetndinemram
fcrupulosé curaflet cumtantd obfeura-
tione gene alogiz,

Teruo {it ita, fuerit & fic uficacum
apud ludazos Ouad dicit Ianfenius, ut
non Iuncr:.r'th.mmmc ideft mnlpo-
fitoex tribus vel quatuor litteris nomi.
nis tetragrammari LEHOVAH i
qUOqUAM qUis Zominarety, P &ferein in
familiaribus - & quotidianis IIJ"'E’IJ?'HHJ
Cur-hocquod dicitlanfenius detami-
liaribus & quotidianis *colloquiis ex-
tendit ad Scripturam & ad Genealo-
giam, per nomen maximeé proprium
cdendam 2 quo cafu fi vetitum fuillee
aliqguem fubtali nomine proferre, cers
tiflime nunquam licitum fuiffer :im:
moimpenere tale nomen, quo nequi-
dem feribendogencalogiam uti licuif-
{er, majus nefas fuifler,

Quarcd, idem figaificent quantim
voluerint Heli, Heliachim & Ioachim
idem etiam fignificant Theodorus &
Dororheus, lonas& Ioannes, Eleazar
& Elizer, & {excenta alia , non tanien
pro codem promifcné fupponuntur &
ulurpantur, aut bene unum pro alio
fubftitueres, Uodefi v. ¢. Theodorum
velis, & Dorotheam voces,an Theo-
dorus intelliger & refpondebir?

Uleimo etheacillime adhuc refuta.
tur hac fententia ex ducbus magnis
ablurdis que exilla fequuneug: Primum
clt quod exilla [equeretur Macthzum
non deferibere veros Progenitores
Chrifti fecandum carnem, led tantim
D. Jofephis hoc antem eft evidenter
falium, ciim Martthzns fuz Genealo-
gi®z cxprefs¢ prafigar titulum iftum
Liber Generationis \Esu Chriffi Filfi Da-
wid , Filii Abrabam : fequela probatur,
quia non potcfl Chriftus fecundum
carnem cx Davide delcendere per duas
lineas diverfas, fcilicet lineam balov
monis & lincam Nathan ; ut confiat
crgo i Loeas carnalem pmju,h.:ur
Chrilti ortum ex Davide ;impoflibile
eft ur Marthzus qui aliam lineam pro.
fequirar eundem Chrifti ortum veré
attingat.

Sccundum abfurdum, quia fequere-
tur quod Beata Virgo Deipara nubens
D.lolcpho fecifiet contralegem,iquod

Synopfis Magnalium D. Jofephi,

nefaseft cogitare. Nam exlege Numer,
cap. ult. filia qua paternorum erat hz-
res bonorum, non porerat nubere nifi
uni ex cognatione [ud, ne {cilicet ha-
reditatesconfunderentur & tranfirent
abund Tribn ad aliam Tribum ,velab
und familid Tribosad aliam familiam.
ArquiBeata Virgo utpote proles unica
loachim & Annzx, heres fuir illorum
infolidum ;ergd fecundiim legem il-
lam nubens, debuitnubere uni ¢ cog-
natione & propinquis iis ,quod gerte
minimeé feciflet , fi hxe (ententia vera
cflet, quia certum eft cognationem feu
confanguinitatem non ita [c extende-
re ut potuerint clle cognat Iofeph &
Mariain hdc fententid : quod ut ma.
nifeftum fiat,

Notaad dignofcendam confangui-
nitatem , & quomododuz perfonzab
codem profluentes [tipite fe attingant,
quod quando duo confanguinei in li-
neis collateralibus conftituti inzquali-
rer diftane d primo & commund flipite,
cogradu diftantinter [ecollateralesifti,
quoto diftatab eodem communi ftipi-
tg,illa qua cft ab hoc remotior. Quze
regula eft ompium Theologorum in
4. diftinét 40. & 7. part. qualt, 54. &
Canoniftarum inc. fin, de Conlangui-
nitate : idco autem remotior gradus
trahit propinquiorem , non ¢ contra,
quiacilm ad;equ:u'a. r;l[iﬂpropiﬂuiujtn.
risaut diftantiz conlanguincorum col-
lateraliom inter fe, fitper ordinem ad
primum comunemdue flipitem dquo
profluunt , & in quo incipir illerom
unio fen conjunétio, non poflunt effe
conjunéticres inter (¢ quam {int cum
illo ftipite. Ergofi collateralium unus
firinquartogradu: v.g.cumillo ftipite
alterautemin primo vel cr:un_do crunt
illi duo collaterales folum cofanghinei
inter e in 4.° grudu : aliogui fi gradus
ﬂ;pm propinquiot ;n[uran d fe renio-
tiorem : ficret primo‘ut hi collaterales
clfent conjunétiores inter [ quam fint
cam ftipite,tim iftorum collateralium
aleer fit in quarco tantum grado cum
dicto ftipite ur I'.;mm'nimus Fieret
fecundo ut qui in lined collatcrali A

effer quarto rr,adu remotis d l"|pur._,
collatus Lumsllu ; qui eft in alid lined
collatérali B, proumqm.s fnpm in fe-
cundo grada, efecilliz quéconjundtus

ac ille
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ac ille quiin eddem fud lined A cft Ctlii
in fecundo gradu, qua omnia funt ab-
{urdiflima, ut patet.

Ergo fecundim hane ab omnibus
receptam Regulam , clim Bca:iﬂhu_,a
Virgo cx fuppolitione hujus, quam hic
impugnamus, fententiz, filia Hf[i fi-
ve Joachim in lined Luca difterd Da-
vide ipfius & Divi Jolephi communi
Ripite quadraginta tribus gradibus , ut
pater ex didtd {ud lined rotidem diftas
bit a Bearo [ofepho in alid lined Mar-
thei invigelimo feptimo,vel vigefimo
octavo gradu & Davide conftituro,at-
que fic nullo modo fuiffent cognati:
non enimlufficic ad confanguinirarem
dequid hic agimus & de qud intélligi-
ur lex illa sumerer. c.ultim, fipes com-
muais , quantumyis remotus, alioquin
omnes homines ab Adamo originem
ducentes finffent inter fe {ufficienter
cognati ad effe@um iftius legis, quod
fallum ¢ft : Quare omnind necefle cft
bunc communem ftipitem efle pro-
pinquuim ¢d propinquirare , qu clim
firmeddmajor, modo minor, excludic
tamen eamabillo fipite diftantiam,ad
quam cum perventum fuerit nullz effe
inter ficdiltantes célanguinitas abom-
nibus exiflimaturs qualis ab omnibus
zltimaretur haee diftantia quadraginea
trium gradoum que reperireturin hoc
caluinter B.Virginem & D.lofcphum.

Unde confequenter iteriim hac fen-
tentia €x co rejicienda eft quod ean-
dem difficultatem patiatur, quam pa-
ti primam oftendimus hicfupra nam,
4. ut refpondeatad primum argumens
tum conera hane Genealogiam propo.
ficom & folutum capite pracedenti :
vide dictaibihoc eft n. 4. pracedenti.

Per que etiam farisfic quarra Rel
ponfioni ad hoc argumentum, quz eft
. loannis & Carthagena, tom. 4. de
Arcan. Deip, & lofephi, lib, 18. homil,
ule. ubi dicit Masthazum referre Pro-
genitores D, lofephi, Lucam verd B.
Virginis & Chrifti Domini,in quo
convenitcum precedenti refponfione,
{ed in Hoe diferepac quad dicat Heli
apud Locam fuiffe rantiin Proavum
BedtaVitginis, fic quod ifte Heli ge-
nucric Pantherem, Panthervero Bar-
Pancherem, denique hic Bar-Panther
loachim Pattem Beage Virginis, co-

47

queprgcedenti Relponfione abfurdior
quod non apparear ratio cur Lucas
defctibendo Genealogiam B, Virginis
five Chrifti Domini , prazeriifiet illas
tres generationcs, d quibus primed def~
cendebant , & B, Virgo'& Chriflus, &
primo pendebat notitia defcenfosillo-
rum qui affumebatur potificandus a
Luca per fuam Genealogiam,
Quinta refponfio cft unum Evans
geliftarum Pacernam D.lofephi feriem
profequi , alterum maternam : hana
lego apud Divum Auguftinum, lib, 2.,
queft: Evangelicar. quaft. 5. ubi ins
quirens 8. Doctor,quomodd poffitefle
verum quod dicit Marthaus , Jacob
autem genuit lofeph Virum Mariz, &ec.
& quod dicit Lucas I Esu s putabarue,
filias lofeph qui fuitHeli ficretponder,
Et mibi quidem in prefenei tres canfe
CECHITURE., quarum aliguam Evangeliffa
Sequatns it s« Aut enims wnns erat Jofephs
‘waturalis Pater ¢ alter enm adoptaverar,
Aut more ludsormm civm fine filiis wiis
deceffiffe , wxarcms &jus propingmns ases-
pleas filism gsicin gennit propingne meor-
tuo depuravit , ut cam. ab.altera alrers ge-
Hitus effer lofephs o convenienter duos Pa-
#res habere diceyetar s ant inns Evangeli-
#la Patrem ejus & quo genitis ¢ff womina-
UIT, alter Vero Avum mcernumy gre. 48
ande jam ufgue ad David non. enndems
Lpcas guem CAatthens Generationis or=
dinem texerer, Quam ultimani viam
(qua ea cltquam inhac Refponfione
tangimus ) magis approbat ibidem
D. Auguftinus quim fecundam di-
cens: in guibus canfis illa videtwr infima
quam fecundo loco pafnimas + quia ciiit
quifgue apud Iudseos funéto frarve wel pro-
Frrquoprelem denxoreeus exfiyfiirar illud
guodnafcitur nomé defunii foles aceipere.
Sed ad hanc fententiam refpondeo
primo, Divus Auguftinus nihil definit,
fed fub disjnnétione loquitur ut patcr,
quare cum in hac non figat pedem,
nee nos figere debemus. Refpondeo
fecandd D. Auguftinum pofiea re ma-
thrius examinatd hanc viam omning
defernifle, & quod hic cotra fecundan
viamdixerat retractaflel, 2. rerract.cir2,
Refpodeotertio cimapud Judeas non
effet mos Genealogias virorum texere
per mulieres,neculla apud eosefletcu=
ka originis materne ,-quorfum qualo
Lucas
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Lucas fe fatigaffet D. Jofephi feriem
mazcrnam]ungius1nu|r051utupcl‘oﬁu5
profequendo qu;im Matthzus fecerar
Parcrnam } Propter hanc rationem
nullus quod fciam hane viam ,abipfo
auchore fuo D. Auguftinoex hic ctiam
finc dubio cansd relictam, poftea fe-
quutus eft,

SECTIO . AL
Proponuntur alis Reﬁamﬁsmr

€5 rejiciuntur,

a_ Ntequamad illas progrediamur
obfervandum quatuor potiffi-

miin modis aliquem dici alterius Pa-
trem. Primd Geweratione, qui feilicer
filinm ex fubftantia (ud genuir. Secun-
do CAdsprione, qui non naturd genuit
filium,, fed ab alio genitum {udvolun-
tare adfcivie & fecic Alinm. Tertid 4f
finitare, qu fir mediante matrimonii
vinculo per quod cfficitur quis Pater
illius qui nupfit filio fuo, vel filix,
guomodo quis poteft etiam contra
voluntarem fuam effe Pater. Quartd
deniquc Legals Sabfitutione , qui mo-
dus tuit proprius & particularis Genti
Judzorum : Nam ex. lege Deurcrono-
mii cap. 5. Viro finc liberis vitd fan.
&to,primogenitum abipfius fratre ftu
propinquo {ofcitacum in uvxore de-
mortii , quam ducere tenebatur, Jex
defunéte fubititnebat,ita quod hicnon
geperantis filins diceretur , nec ¢jus
hareditatem adiret ita genitus, fed des
fundi: his pofitis.

Certum cft fieri non pofie ut Jacob
& Heli fine D. Jolephi Pacres primo
modo : licet enim frequenter videa-
mus ex eidem copuld unius cum uni
cx codemque femine geminum nafci
feetum , omnium tamen Phyficorum
unanimis cft fententiaimpoffibile efie
naturalirer ut 4 duobus hominibusuna
proles producatur, feu utunius & ejul-
dem prolis fint duo Patres generatione ,
qudvis id indubium revocare videarur
Caramucl de Di&am. confec. Coroll.
27.0Um, 1369. abfque fundamento,

Nec obftar quod docenc Villalobos
in Summa tom.t. diffic.10. n.12.Diana
part.4.trackrefol 3r. 8 part. 7. tradan.
refol.35.8& multialii quod quando duo
eandem carnaliter cognoverunt, fi illa

Synopfis Magnalium D.Jofephi,

pariat, ncc omnibusut pareft confide:
ratis poflic determinaté dici proles po-
tius cfle hujus quim illins,urrumque in
jure haberi pro patre iftius prolis, & te-
neriutrumqsadalimécaproratiitti pro-
liminiftrandd:n6 enimid ideo dicunc
quodin hoc calu urerque veré fic aut
poflitefle Pater iftius prolis 5 fed cim
aterque rem habuerit cum Matre,dum
non conftat prolem efic unius & non
alrerius, poffeflio juris petendi alimen-
ta eftin prole genitd contra utrumque;
ratio eft quod certum fit & indubira«
tum jus prolis ad alimenta petenda ab
eoquiflegenuit: Cim ergd confler u-
trumque coiviflecom Matre, incertum
autem ex cujns (emine fir proles, hzc
rejicit in nrrumaque onus probandi ip.
famnon exfeeffe, quod ciim necucer
poflit in noftrd hypothefi; maner pro-
lesiin fuo jure cerro, fen poficfsione
contra ntrumque dubitancem.

Sed licet hoc veriflimum fieucrum-
que, ideft Jacob apud Matthzum, &
Heliapud Lucam non pofle ¢ffc Divi
Tofephi Patres gemeratione, apparer ta-
men, {atis ex notando noftro, non indé
fequi quod objiciunt adverfarii, Evin-
geliftas feilicer pugnare inter fe, clim
poffit uterque effe illins Pater alid &
8¢ alid ratione, (cilicer unus generatione,
& alter uno ex aliis tribus medis, ni-
mirum vel adoptione, vel affinitate ,
vel legali fubftitutione.

Ex quibus facile eft colligere contra
dicentium malitiam ; etepim climuni-
cuseflet fenfus in quo non poterant
conciliari noftri Evangeliftz , fi nimi-
rum uterque Pater ab illis recenfitus
dicererur Parer generatione; efient au-
tem multi aliimodi in quo facilé po{:.
fent, volunt inco fenfulocutos, inquo
{folopon poffunl: covenire,& noluerunc
ullomodoadvertere ad alios modesin
quibus poterant,ut poflentcbtradicere:
non erubefcentestam palam vim facere
veritati : maximé verd quod & hocip-
fum evidentiffime colligere poterant
ex phrafi diversi fen modo loquendi
alio &alio quonfus cfturerque Evans
gelifta, Erenim Marthzus verbo gemuie
uftiselt, dicens : lacob autem genuir lofeph
virim Marie,quod fignificatpatrem per
gencrationem ; Lucasvero dicit, JEsus
phrabatar filius Ioféph it it Hedis Quod

{ufficienter

Iv.
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