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In Differtationem Theolog. de Probabilitare, 49
]anfeniﬂas_]c{'qitis doi‘tio'r'cs efle , aut magis p?os,
quibus {cilicet 1n {ententiis probabilibus definien-

is , majorem. populus fidem habere debeat ? Id tibi
15 , 1maj poyf

. forte arrogas. Agedum 5 doctiores illos, ut produ-

cas, velim, Ala?fllubis tatim Janfenium, Sancygira-
num, Arnaldum , auéores {cilicet 3 S.Sede damna-
tos : Jefuite mille praeftantiores pro . tribus illis
adducent. :

A S e g e il
De I. Probabiliftarum axiomate.

Probabilem omnem opinionem etiam falfam,
& LegiDivine contrariam, s peccato
coram Deo excufare,

\ PRlg
Ejns falfitas ex 8§ Thoma demonftratur,
l ’ T probes autozitate Do@oris Angelici, erro=

neum 1llud axioma Parochorum Parifienfium,
{cilicet opinionem probabilem falfam in jure natura-
li neminem peccato pénitirs exiniere 3 primiitm lo-
cum adducis, ex quodlibi:-8: art. 13. fed perperam
omning : * fi eniins aliquis adhibet diligentiam, inquirens , an
habere plures. prabendas [it licitum § nec mvenit aliquid, quor
ipfummoveat " ad hoc qutod fit illicitum | ergo videtdlr', quod
fine peccato. plures pofiit prebendas: hibere, Ar fiori poteft,
utfit contralegem divinam ; habere plures preben-
das :igitur non peccabit ;' licet per ignorantiam con-
tralegemdivinam faciat; igitur peccat ; quando hzc
ignorantiveft crafla, affectata, cum dubiq conjun-
* Pag.76.¢ 77. D spast’ Ctas




50 In differtationem Tlheolog. de Probabilitate.
&ta: quienim dubius de peccato .'1quuicl agit, haud
dubie peccat. Sic enim concludit S. Thomas : Autex
contrariis opmionibus 1 nallam dubirationem' (:ne {eilicet
peccatum indit: ) inducituy ¢ ficnon peccat: licet id fa-
ciat, quod materiale peccatum eft. Poteratiieaddu-
ci textus magis expreflus, ut principium“illud erro-
neum confutaretur 2 hiunc tamen impudénter adducis
proillius confirmatione: & nihil, ut dicis ;locoillo
planius, nihil evidentius.

Alium locum quodlib. 9. art.15. defcribis, ubi hac
habet S. Doctor : Error, quononcreditur effe pecgatums mor-
tale , quod “eft peccatum- prortale s conftiemuans now excufat
a toto, licet forte 4 tanto. Loquitur S. Doctor de erro-
re craffo, & afteétato; non vero deinvincibili. Idem 1
prorfus réponoad  tertimm textum’, quodlib. 3. art, '
10. Vb1 legitur s \Nullus excufarar:, fi fequatur opmnionens
erroneanm alwujus Magiftrs : Erroneam {cilicet, affectate, .
crafle, non vero invincibiliter; ut patet ex primo tex- |

tu citato. Sic profeéto Janfenius veﬁer_ﬁugu{?:inum '4
citat;profiorum errorum. confitmatione:; \ut ab aliis :
demonftratum, ]
(V™ e 18 :

I

Idem Probatur ex. Scriptura ¢ Pa-
tribus.

Tatimyogem llam a Panfienfibus Parochis alla-
tamintonas : Sicacus caco ducatum praftet , ambo in fo-
veam cadunt. . Igitur inquis ;. qui fcquitur opinionem
probabilem falfam , in foveam corruet. % O fubtilem
&‘i acutum Logicum ! Quafi vero ignorantia; vel cz-
citas afteGtata & voluntaria , qua’ reveravPharifzi te-
nebantur, opinionem probabilem faciat: Quis Tyro
X Pag. 77, . ; : tam

e L I, I e N

-




aud
ey
lcet
| fa-
du-
[ro=
1cis
illo

hac
oY=
ufat
‘rQ=
lem
art,
ner
It€
ex-
um
li1s

In differtationein Theolag. de Probabilitate. ST
tami{upine -p(-;ccarct ? cecitas affeGata errorem facit,
vel opinionem erroneam affeétaram : quantum hzec 3
probabili di{crcl}et_—, quis, amabo, ignorctJ non T'heo-
lopus, fed rudis & novitius ’l'heologir candidatys ?
A:fdi:cis alium locum, quem & ipfi Parochi protule-
ve 2 Eft via , qié videtur liomin reda, ¢ novifStma tllius du-
cunt ad mortéi, Vidcrur,inquam > per ignorantjmn >
cétallam & voluntatidin, non verd inculpatam & in-
vineibilem.

Hic fateris ultio' opinionem probabilem falfam
ab eérrofiea nofi différre. Inquo {ane turpiter erras.
Nani ctrofiea probabili ratione non nititar, fed com-
munt Ecé¢lefiz teltimonio repugnat:’ hiine oppofita
cefta'elt. Quis hoc de probabili dicat? €rras, nquams
Willeline , non tameninculpato errore, quia doceri
nonvis. Sed, iiquisy {unt quidain errores , qui diff-
cilius & 4 paucroribus deprehenduntur; & kL vilod
probabiles opiniones'cenfentus. Vak ftultum caput !
quinam fiint illi pauciores ? Janfeniftas intelligis. Sed
quis €65 Judices conftituit in ré mornm & fidei 2 Ad
Eccléefiamy mi homo, non Portus-rcgalis » {fed Roma-
nam, ad'San&tam’ Petri Sedem , pro his judiciis ve-
nienduin'eft.'Sed'slkam horretis , quz yos errorefque
veltros divo anathemate perculit,

* Quod fubne&is'de repudio, ignorantiam tuam
lnculenter demonitrat. dicis enim nurnquam repu-
divm’ Judzis’ lichifie, & hoc conftanti Patrum tra-
ditione 'condtare. Sic tinponis, Willélme, ignaris &
fimplicioribus.’ Qs eifitn nefcit,'indiﬁblubile ma-
trimorniti: vinétluin “divilia lege iditio fuiife infH-
tutum s m hac deéinde per MoifemcDéi juffii, ad ' ma-
jus malum vitandum, fuiffe difpenfatum (fic énim vo-
cant), 1d eft , indultum, ut hoc vinculum propter gra-~
ves aliquas caufas diffolyi poflet: ac demiim i Chrifto

& Pag 73, L) P nova
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52 In Differtationem Theolog. de Probabilitate.

nova lege , indultum illud repudii abrogatum ac re-
vocatum fuifle. Ita D. Thomas , Scotus , Durandus,
Paludanus in 4. dift. 33. aliique feré innumeri. Sed
hos fortafle Cafuiftis aggregafli: nec eorum calcu-
los numeras.

Tertulliani locus de {peétac. cap. 20.ad remnon
facit. Quis enim illud excufet, quod Deusdamnat?
at quod ufum & praxim opinionum veré probabilium
Deus unquam damnarit, nemo hacenus probavit,
Idem dico de Auguftini loco homil. 12. perperam
enim homo promittit , quod non promifit Deus.
homo epim falli & fallere poteft 5 fi tamen illum
exciptamus , qui Dei nomine , cujus vices agit 1in
terris , ex Cathedra Petri , toti Ecclefiz oracula
fundit.

Ad Bernardi locum venio lib. de pracept. & difp.
cap. 14. X Quod ancfciente fit, inquit , ¢ bonsm , pror-
fus condeninat_intentio prava., & analum non pemitus excufat
recka . .. Licet levius adinedum peccetdr , ubi [ana intentio-
we, fola reprehenfibils actio foris apparet. Quorfum hzc
Willelme ¢ quia ibt noneft peccatum, ubi non eft
voluntarium ac liberum ; fi nihil eft prorfus yolun-
tarii, nihil relinquitur peccati ; hujus tamen leve
faltem aliquid eft, i aliquid voluntariiinfit. hoc1p-
{umelt, quod Theologi & Caluiftz dicunt ; ad pec-
catum grave, lethale {cilicet, plenam deliberatio-
nem requiri ; ad leve, quod vulgo veniale yocant,
{emiplenam {ufficere : hinc primi motus non impu-
tantur ad culpam, quia libertatis v{um prayeniunt.
Sed bonus {um , qui tecum de rebus Theologicis
ago ; qﬁ arumn te ignarum, & imperitum efle, comper-
tum eft.

* Pag. 70.
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Theologicis argumentis convellitur probabi-
litatis commentum.

A D tuas tandem rationes venio, quibus fuper-
ba principimum nomina temere arrogas , ex
Th;‘ulogia: fcilicet Sancygiranz , & Scripturz{cilicet
Janfenianz, facris &’Imcufque inacceflis aditis , {1
fuperis placet, erutas. Sicigitur ratiocinaris: *f{ine
gratia, nullum opus bonum fieri poteft: numquam
gratia eft fine cognitione veritatis : & nunquam ve-
ritas cum opinione probabili falfa ; igitur ex opi-
nione probabili falfa , bonum opus fieri nequit;
Immo cum eadem peccatum femper conjunétum
Cﬁ; quia f{ine divina gratia nullum opus bonum
hert poteft. Ethoc principium tuz demonftrationis
yocas. -

Credideras forté ,, vel nos effe totidem ftipites,
vel nunquam fore, ut tualucubratio in manus no-
{tras veniret. Sed relegamus, quzfo , tua veﬁigia:
nullum opus bonum, inquis , fine gratia fieri poteft.
At, opus bonum naturali bonitate , quod {cilicet
ad falutem nihil conferat , contra Janfenium &
Bajum, i Do&oribus Catholicis , fine gratia fieri
pofle, habemus. 1lla igitur propofitio, quam aliis
premittis, falfa eft. Sed pergis : nunquam eft gra-
tia, fine cognitione veritatis , quamin animum {em-
per immittit, ut & charitatis ardorem. Hzc etiam
falla eft s nam oratia actualis, de qua hoc loco agi-
tur, cum habituali, ut vocant, fepé ac {pius non
eft conjunéta; igitur nec'eum charitatis ardore. Prae-
tered gratia , quz ad recipiendam fidem nos movety,

* Pag. 80, D 3 cum




54 In Differtationem Theolog. de Probabilitate.

cum divina fide non ‘fc'mprr conjuncta eft. Denique
qubd ignorantia inculpata cum divina gratia, tum
habituali , tum actuali ftare non poffit , fuppo-
nis quidem, fed non probas : neque mirum’, cum
erroneum fit. Et hoc Tridentino affingis ? Reftat
igitur, falfum effe , quod inde concludis , fcilicet
¢x opinione probabili bonum opus fieri non poffc.
Falfum etiam, quod {ubnectis, omne opus malum
efle ; quod fine divina gratia fiat. Nempe vel in-
differens , vel etiam bonum bonitate illa natura-
li effe poteit, Illud porrd quod adducis, fine Spi-
ritu Sanéto nihil effe innoxium , cum Ecclefia ca-
nat, finc tuo nmine , winl est in homine , nihil et in-
noxium 3 male accipis. Senfus eft, fine Spiritus San-
¢t auxilio hominem 3 peccato abftinere non pof-
{fe. Et fic miferé ludis , magnumque agis Theo-
logum.

Secundo loco fic ratiociparis : peccatum. eft fa-
étum , dictum , concupitum , contra legem zter-
nam (legem humanam facilé omittis ; ) {ed opinio
probabilis falfa ab zterna lege diffidet ; igitur pec-
cat qui illam fequitur. Vix me teneo , quin te ex
Theologorum albo expungam. quid enim quafoil-
lud eft 5 faétum , vel dictum contra legem De: ¢ dic age
Wendrocki: hujus artis haud imperitus , erit forte
quod nos doceas. Illud eft, opinor , quo lex Det
violatur. v. g. lexdivina mendacium & calumniam
vetat : dum mentiris Willelme , & calumniaris , le-
gem xternam violas. At qua lex vetat propofitiones
probabiles , earamque ufum profcribit ? nulla prot-
sus. Igitur opinio probabilis vel ejus ufus non eft fa-
¢tum , concupitum contra legem wternam ; igitur

: Ll O3
peccatum non eft. Nec a jultitize rcgula opinio

by

probabilis defcifcit , nec 3 Deo , qui, juftitia efty
animum
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In Differtationem Theolog. de Probabilitate. 55
animum avocat s N1ec bona: voluntatg 1'epugnat,
cum quaignorantia invincibilis focietatem inire po-
teft : & licét voluntatis bonitas ex lege ®terna pen-
deat; non tamen , ut dicis , opinio probabilis etiam
falfa, cum lege 2terna pugnat. Locailla, que * ad-
ducis ; juftus cx fide vivit; & quod non eft ex fide. pecca-
tumeft, ab auétoribus in bono & Catholico fenfu ex-
plicantur : tu yide fis.

Sed quis non miretur , hominem mille fcatentem
erroribus, iifque craflis & affe@atis in opiniones pro-
babiles tam acriter invehi ? In multis urgere poflem:
hoc unum pra ceteris occurrit. Ad facram fynaxim
lethali culpa inquinatus accedere non debet , ut con-
ftat ex Tridentino & communi Ecclefiz ufu. Clmed
accedis, Willelme, an certo {cis, te nulla mortali
noxatener: ? minime vero : héc enimnemo fcit 171~
tur probabiliter duimntaxat tenes. Cur igitur in aliis
damnas , quod tu ipfe admittis ? nugas tuasreferre
pudet , i:cd quandoquidem errata tya emendo, facere
non poflum , quin ea notem.

T Deinde eundem errorem tuum ex eo confir-
mas s quod Christus [it Veritas | quod Dewm: adoremus
n [piritu & veritate. quod ommnes vie Doming veritas,
quod Christus muferit (pivittm Veritatis, quod opus bo-
num f{it opus lucis , quod [ermo Chrish Jedicattrus

fit homines 1n- novifiimo die quod fint peccata igno-

rantiz , quae damnabilis eft omnibus adultis, fi eft
juris naturalis. Quid porro ex his concludis ? pro-
babilem opinicnem, {1 falfam efle contingat, non
excufare. Profedo confequentiz vim non capios
nec illa mihi probabilis eft 3 ne dum- evidens & cer-
ta. Quis enin neget 5 Chriftum effe Veritatem, id
elty Veritatis Doctorem, a quo veram fidei & morum
" D 4 doctri-
* Pag. 0. T Pag. 81.




56 In Differtationem Thelog. de Probabilitate.
do&rinam accipimus: at prater ea qua certa fide te=
nemus, quis neget alia multa effe qua nobis per{pi-
cua non {unt,; tum in rebus Theologicis , tum in
Moralibus ? ac proinde probabiliter dumtaxat de iis
judicamus. Itaeft, inquis ; fed fi id falfum effe con-
tingat 5 quod verum probabiliter exiftimabam , illa
me probabilitas nullatenus excufat. Igitur cum con-
{cientia dubia operaris, Igitur ctiam peccas, licét opi-
nio illa, quam probabilem reputas, vera fit ; quia
prudenter dubitas, an falfa fit.

Adduéta loca non difficilé explicantur , tu vide
fis apud auctores , Annatums, Martinon, Stephanum
Defchamps,, aliofque feré innumeros. Non admitto,
inquies 5 eorum interpretationem. Nec.illi tuam. In
{fenfu Patrum, inquis, intclligo: illi quoque mentem
Patrum fe aflecutos ajunt. ecce tibi litem. Sed quis
Judex? Ecclefia inquis, cujus reGo judicio Moralis
Jefuitarum difciplina damnata eft. Sed quéenam eft
illa Ecclefia? Senonentfis , Bellovacenfis, Convena-
rum, Sanctorum Pauli vel Rochi? erras mi homo,
erras. Ecclefiz judicio ftamus, fed Romanz & Ca-
tholicz, quaz do&rinam Janfenii damnavit; & Baii
propofitiones confixit, inter quas illa merito cenfe-
tur, qua aflerit , ignorantiam invincibilem non ex-
cufare; neque hanc unquam Gratianus , Auguitinus,
Chriftus 5 a peccato liberare negarunt ut a citatis
auttoribus demonftratum eft.

Quzris demum, ¥ ex Cafuiftis, utrum veré pro-
babilem opinionem tutam effe certum fit? Utique,
certum efle dicunt 3 & hocin rebus Moralibus prin-
cipium ﬁ;ttumt tillum operari prudenter, qui ex opi-
nione vere pl‘obabiliopcratur. Ex probabiliore , 1n-
quies. Efto, nam hzc, duntaxat probabilis eft, non
certa. at lumine naturz notum eft , tutum efie, pru-

* Pag. g2, denter
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In Differtationem Theolog. de Probabilitate. 57
denter operari: immo hazc ex Scriptura & Patribus
etiam habemus ; & Chriftus prudentiam pre cateris
in fervo fideli laudavit. Preterea Jeluite facile argu-
mentum retorquebunt : & quarent ex te , utrum
probabi!iorem opinionem tutamn & fecuram effe cer-
tum {it ? Anfuis , tutam efle. At fieri potefl, ut etiam
falfafit: igitur ex tuis prificipiis tuta non eft ; igitur
incertum an tuta {it. Tenendam tamen efle vis. Si
vero dicas {fecuritatem probabilem fatis efie , ad hoc,
ut quis prudenter operetur : idem quoque facilé re=
ponerem ex pramiflis ]-t'ﬁfitarum principiis , proba-
bilem {cilicet opinionem probabiliter tutam effe ;
quamquam certo tutam efle contendo : tutam autem
appello , quz peccatum excludit. Jam fumus ergo pa-
res, {i in probabili fecuritate fiftamius. Sed €4 non
contenti, utdixi, certi{umus, {fententiam in re mo-
rum vere probabilem, tutam effe; nifi alind prace-
ptum obitet, de c]uoinﬁ‘i : & hoc ipﬁlm naturz lu-
mine notum efle contendo , nec oppofitum, meo ju-
dicio , cum rationabili fundamento teneri poile.

Hic porro diftinguunt au&ores tutam formaliter;
d tuta etiam materialiter; item tutiorem 3 probabi-
liore. Illa opinio eft tuta formaliter, non verd mate-
rialiter , quam quis revera probabilem putat, idque
perinculpatam ignorantiam, licet revera probabilis
non fit. Quod autem fas fit eam fequi, vel cligere;
vel ea uti, mihi certum videtur:;llioqui ignorantia
inculpata 3 peccato immunis non effet ; qued fine
aliquo errore dici nequit. Hinc fit, omnem opinio-
nem vere probabilem , non modo formaliter , yerum
etiam materialiter tutam effe; id eft illius ufum, fe-
clufa etiam ignorantia, abomniculpa liberum effe:
licet altera ex duabus tutior dici poflit, quod (cili=
cet tutius ac certius. ad {alutem conducat. fic, v. g

polt




53 In Differtationem Theolog. de Probabilitate.

poﬂ: admiflam lethalem noxam ftatim animum exho-

nwl(;-gcﬁ purgare, tuytius eft, quam falutaris u{um

remedii differre ; differre tamen per fe tam' excludit
eccatum, quam non differre: igitur , quantum ad

ﬁoc, utraque opinio zque tutaeft, tum formaliter

tum materialiter. {ed de his fufius infra.

Dk G L. Lo © 27T T,

Idem probabilitatis commentum quibufdam
ejus Confeéitarivs evertitur.

.6- Io

Confeltarium primum.

SI probabilis opinio fufficeret , fiuftra , inquis
homines cognitionem veritatis & Deo petcrent;
immo ipfa veritas fugienda effet, quafemel cognita
oppofitum nonlicet. Ita prorfus Janfenius , Calvino
przeunte , docet, fruftra divinam gratiam fufis ad
Deum precibus peti , fi gratia {ufhciens nunguam
deeft. Quafi vero cognitio veritatis {upernaturalis,
non {it donum Dei, quod & Deo ﬂ.agitarc poflimus ;
& multz nobis cognitiones non defint , * ad {alu-
tem neceflariz , vel utiles, quas vult Deus, utab
ipfo petamus 3 & grave aliquando periculum non fit,
ne culpando errore ducamur: ac proinde Deus exo-
randus, ut ab co liberemur. adde alia feré innunie-
ras qua, utinvia Domini reét¢ ambulemus, divi-
ni luminis appulfu cognofcere dumtaxat poflumus.
Quod fubneétis, juxta hujus doGrine principia , vé-
vitatem potiss Jugendam effe; & mere opinantium me-
liorem conditionem videri, quam corum quiveri-

¥ Pug. $3. tatem
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