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{um in refcifionem, ctm jus hancldene-
at in hoc cafu.
Corollaria , quz ex hac fecunda
fententia , quam ampledtimur deducic

Differt. 11, Art. V. §, VIIL.

Sanch.a. aum, 1:. &exillo Perez i
S, 9. jam reculi, ##m, 322, infe-
quelis 2. 3. & 4.

* ¥

*

BEREENRE DHREONNE BANG SIE BN

s, VIIL, : ‘
De pluribus attibus ex metu injuflo fallis deciditur, an

[int de jure pofitivoirriti, utetiamdevotis, € jura-
mentis met extortis.,

E contractibus naturd fui in-

dilfolubilibus , ut de matri-
monio & Profeflione Religiofa, efle po-
{itivo Jure Canonico irritos, probavi z.
333.€5 [eqq.’quibus probabilius accen~
fentur Sponflia, fbidens,

De ackibus, qui refcindi poffunt,
tam onerofl, quam gratuiti, Statui ##,
331. Regulariter non efle invalidos, re-
gulariterinquam quia plures reperio ex-
ceptos, quos Doctores volunt fpeciali-
ter irritos efle de Jure pofitivo apud Lu-
gode [uft D.22.awum, 123, al.p. 1,
traft. 2. D.1,p. 9.4 nx, 2.,

Poftremus afferic convenire DD.
quod fequentes actus fint irriti.  Primo
adhibitio coatorum teftiumin reftamen-
to quam L. qui teffamentuns'§. fin. ff.
de T eftamentis, quamLegem Auguftin.
Michel te. 1.T heolog. Canonico Moral,
fol. 24. nmm, 7, extendirad teftatorem,
cum omnino debet effe liber ufque ad ul-
timum halitum, wurloquuntur jura.

Secundd, omnis promiflio , vel ob-
ligatio facta in graviam cjus, qui in car-

346,

cereminjufté conjecit, vel in eo detint
L. quiincarcerem [f. de co , guodme
t#s casfa: textum relege mum, 330
Ver[. Refpondebis : in quo textu yembi
illa, nullius momenti :}, id eft , nuk
lius vigoris, hunc effe fenfum hujus pa
ticulz conftat ex C, ordinarii, dedffs
orduinG, Aliter, inquit, fadlacis
latio nullius fit momenti. Requinm
autem ut ad ejusmodi finem fit incarge
ratus. Effe foltim irritabilem promifli»
nem talem fentit Lugo. ##m, 119,

Tertid rerum Ecclefiz metu fath |
promiffio, vel traditio , C, prevesit#l
[#rejur, @ caxn, 1, 11.4.6.

Quartd , auctoritas tutoris aut cu
toris metu extorta L, 1. §, fim. de Ak
Etaritar, tutor,

Quintd, abfolutio i cenfuris,
harum tevocatio C. #mico de his, quah
6. ibi, abfolutionis beneficinm b Ex
communicationss [ententsd 5 vel qhamk
cunque revocationem 1pfius » ﬂufﬁ‘ﬁ‘_’"

Jionis; [ew ctiam interdicis per, "’-":”'
' At
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De pluribus altibus ex mesu injuffo fallss decidionr, & ¢

aut metumsextoria prafentis conffitutios
wis awthoritate omming Viribus vacua-
wis, ita Gregor. X.in Concil, Lugdun,

341. De fequentibus eft magis
controverfum. Primé de donatione, &
promiflionegratuita. Affirmativam pro
valore tenui {uperitis # ##m.331. con-
tra Valq. Pont. & Communem apud
Lug. nem. 124, Qui num, 126, aflenti-
tur nobis ex L. fim, C.de his, qua vi re=
EItata neam. 331,

Si quis opponat contractus Lucra-
tivos ex delo dante illis caulam efle nul-
los , Refpondi ##m, 331. Negative,
¥er[, Dico § fi dolus non fit circa fub-
ftantiam..  Acloquendo de dolo verfante
¢irca caufam finalem, qua mover, fi
qua donatio ‘non ficrer, hac ipfoji
nature eft nulla defedhu confenfils, ira
cit. Lugo.

Idem Cardinalis ##m, 124, obfer-
vat Leflium circa actus liberales ac gratui-
tos variare., non adhzret noftrx opinio-
ni Lib. 2, cdp.17. num.37. & Contra
cap. 18. num. 6. {upponcre videtur op-
pofitum, dum definiens promiflionem
requirit, utfit deliberata, & [ponta-
nea fidei obligatio : Deinde fubdir :
Dico fpontanea,; ut excludarur promiffio
metu , aut fraude extorta; hxc enim
non eft valida promiflio, unde eam non
tenemur implere , nifi fitjurata, ur do-
cet D. Th 2. 2, gueff 89, 4.7, citatus
Lugoadharet non huic, fed priori fen-
tentiz Leflii.

Irem purpuratus Doctor arguit in-
confequentizSanchezium, nam Lib. 4,
D, 8. num, 4. {ine diftincHone inter one-

259
rofos, & Lucrativos tenet noftram opi-
nionem, &licétlib. 3.D,39 »#. 13,
tuetur valere affiftentiam matrimonii ex
licentiametu extorta : poltea /ib. 8. D,
21, ##m, 3 ponituniverfalem Regulam,
quod refcripta Juftitiz (ideft talia, qua
dantur ad exfplicandum Jus alicujus, aut
dirimendas lites) etiam per fubreptios
nem, proindedolof¢ impetrata valeant;
donec ope exceptionis elidanrur; ¢ con-
trarefcripta gratiz (ideftilla, quacon-
cedunt aliquod beneficium, & dignitas
tem, aut jus operandi funt difpenfatio=
nes) dolofé, acfubreptiti¢ obrenta vule
efle omninod irrita: ac tandem lib, 7,
Decal. cap 19, mum. 17, Contendit
iceptiam 4 Pralato dolo, aut metu ex-
fottam ad quidpiam expendendum clle
invalidam, proinde expendentem efle
reum violati voti paupertatis. Hzc ad-
duxiffe placuit, ur confter mentem San-
cheznon fuifleunam ubique , etfi gene-
ratim nobifcum {uftineat validitatem con-
tractum tam oneroforum, quam gratuis
torum exceptis indiffolubilibus.

342. Hincree dixicvalidé affifte-
re illum matrimonio ex licentia Parochi
metu extorta, quia cffectus afliftentiz
nempe matrimonium irritari non poreft ;"
Lugo'  #mum, 228, Sicut inquit etiam
validé obfervaretur peenitensa peccatis ri-
té difpofitus extorquens gravi metu ab-
folutionem ex invicibili errore putans fe
graviter non peccare extorfione metds,

Difpenfatio in_ irregularitate ( de
hac nihil famutum eftin cit. gnico de bes
gue vi:n 6.) omnisque difpenfario alia,
& gratiz quavis, promiffiones , ac do=
nationes valent quidem , atrefcindi pois

Kk 2 " funt,
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fune, & metum incutiens ob injuriam
illatam, nullire quam obtinuit median-
te metu uti poteft, fed ex Juftitia debet
reddere , aliter enim injuria colli non po«
teft, nifi patiens metum reftituatar pri
mezvelibertati, ficreftiturus, firanficet
fuaada, metumincutiens tuce uci pote-
rit; fects {i non fponté ratificer, potéft-
que hic pro libitu revocare ccnccﬁE s it
donata, Unde quoad effectum perinde
fere fefhabent, ac fiab initio foiflentirri-
ta, & quoad ipfum perinde fe habet gra-
tia, difpenfatio, ac donatio’, ac fi non
fuiffer concefla, ac obtenta, Lugo #w,
129, atqueaded valor prafatorum acta-
um, ctumficad nutum amerum patiente
revocabilis; - quandocunque placuerit,
dictus valor eft momentaneus ac pro nul-
loreputatur: Et hac de caufd dictz do-
nationes , conceffiones , appellari folent
irritz, ideft, inftarirricarum habendz,
actustamen, qui {femel produdhi irrirari
non poflunt (ut Sacramenta collata, aut
fufcepta ) fimplicirer validi funt Lugo
#Em, 128,

Ex his rurfus patet reété fenfifle
Sanchez ut retuli ##m. 341, Religio-
fum violare votum pauperrtatis, fi quid
contra hoc expendat ex licentia przha-
bita, quam a Prelato metu injufto ex-
torfic, cumilli nonmagis profit, quim
fi nonfuiflec obtenta, debearqne ex Ju-
fticia Pralacum reponere in priftinam li-
bertatem ante omnem licentiz ufum Lu-
2o num, 129,

343. Ah mctu fimili injufto ‘pro-
mifliodotis, vel hujus {Olutio extorta ju-
re pofitivo’ fic invalida, eft incertum.
Negant Barbos, Bart. &c. quia cjus nul-
litas crucretur ex: pullitate matrimonii vi

Differt. II. Areic: V. §. Pl

metusinjufti extortl, cui eft accefforia;
fed ex hujus nullitate, nen eruitar nulli-
tas promifle , aut folure dotis , ftat e
nim matrimonium per metim non valere,
quin afliftentia ei accefloria, ac teftiug
prafentia metu extorta fie nulla, ue nue
mero ihpcriorc dickum, ergo ctiatn in
noftro calin licér metus irritet matrimoni
um , fectis irritabit promiffioné dotis qua«
reillud comune: accefforinm debet fequi
narwram principalis, intelligendum eft,
quando eft eadem in utroque ratio Lu
etfi is C. deprad. Ain,  Qualis hic
non eft, nam ‘quod mattimonium matis
culofi ficirritum , eft ratio, quod femd
validum , nequeat irritari, promiflioat
tem dotis etiam valida eft irritabilis.

Communior ftat pro. irritationé
(idem eft de arrharum promiflione &fo-
lutione ) L. f mulier 23, §. fi doshhi
de eo, quod metis canfa ibi, fi dos
metk promiffafit s non puto nafeiob-
ligationens 5 nec talem promiffiones
detis wllam effe. Rario irritationis non
fuir , quia dos eft accefloria , ut bene
probat fententia negativa, fed quia fi
favet magls irritationi matrimonii factz
ab Eeclefia hzc enim ratio fuit fuffic
ens, uti&ifta, quod fi promiflic dotis
extorta metu valeret, né puella hanc amits
teret , cogcrcmringmtum inire matrimﬂ"l
nium. Hec opinio probabilior efty
Sanchez lib.4. D.12. awm.23. L
lib,2.cap.17. num. 37.Pal. n. 4.

344, Quid de JurisdiCtione , A
hac , aut ¢jus prorogatio metu extorquea
tur, an tencat ¢ negat Pont. 0, 4
c4p. 8. num. 14. cum Abb. Bald, Bait.
Affirmativa Sanchezii lib. 3. de Matr.

D.39.nnm. 15, Pal, aum. 6, Lcﬂiﬂcir.
£
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Die pluribus actibus ex metn injuffo fallis deciditur, e,

eft probabilier , quia nulla lex, aur ca-
non cxprt:ﬂi‘ irritat  lex enim fecunda
If-deFudic. que cft fundamentum ne-
gantium eft {pecialis 5 duo enim litigan-
tes fuerant compulfi confentire in Judi-
cem non fuum , & ita prorogare ‘iiss
dictionem , prorogatio . hac declaratur
irrita , cumurvaleat, debeatr pendere d
libero corum confenfu : hic ergo cafus
elt {pecialis exceptus & Regula generali
tradente : metu gefta tenere, ergo non
debet extendi contra Regulam genera-
lem fine alio textw, :

Ex eodem principio verius eft va-
lere Electionem Przlati meru fadtam’,
Pal. #um. 6. contra Navar. C, Accepta
de Reffit. Spoliat. Oppofit. 5. num. 8.
@ 23. GloflainC.bone 1. de Elet. é5c.
& contra Adverfarios proxime allegatos,
€. ubi periculum. Q. cevernm in pr. de
Elei?, in 6. 1bi. ceffac Elellio , dum
libertas adimitnr ehgcmﬁ , cui inniritur
fenrentia contraria procedit de liberrate
integré adempta , qualiter eam non adi-
mit metus, fed minuic, ER ergo dun-
taxat callabilis , non caffara.

Idem dicendum eft de valore fen~
tentiz, quam exrorfic merus injuftus
Azor lib, 1. ¢.11. 4. 8, cum ADbD, Pal,
#up. 7. contra Holb.

34+ Anrenunciatio bereficij d ju-
reficannihilata. Aflirmac Pont. ##. 16,
cum cit. Nayar, ##m, 1. & feqq. Hoft,
Innoc. &c, Negar Lell. §. nonus Navar.
#um, 7, retractans quod fPﬁus longo
tempore docuit , uti ipfe fatetur , Pal.
num, 8. Ratio, quod nullum jus facto
dicat efleirritam,  Adverfarij fundant fe
inC, ad adures de his , quavi: & in
C. ad andientiam codenz: A¢ inClem,

26t
multornm 2, de p@nis 4 in qua renun-
ciationes nec per captionem, & deren-
tionem , feu injuftam - incarcerationcm
Judicis fzcnlaris etiam 4 renunciantium
Przlatis receptz, & ratz habitx, #zls
lins omnino decernuntur effe firmitas
tis. Sed ex hiscapitulis, & Clem.non
probatur annihilatio factz refignationisz
Nonex C. #d asres, quia in eo {olim
dicitur, nihil obftare, quominiseidem
Ecclefiz praficiatur refignans, ex hoc
non fequirtr, quod praficiendus fic fine
nova Electione : aut {i fing. nova, non
concludirur , quod per  sefignationem
pon amiferic citulum, reflitutio enim fi-
ne nova Eletione eft tacita bencficij
collatio 4 -ficut Beneficiatus ob impcdis
mentum oceulmm: nulliver obtinens be«
neficium, difpenfatus - fine noya collas
tione continuac validé primam, Cle-
mentina videtur magjs urgere , vertim
etiam ifta loquirur de cafir fpeciali, qui
nequit tranfire in. Regulam Univerfalem
de Relignatiofie Beneficiorum, ex me-
tu,} loquitur enim  de refignatione exme-
tu injulto”per incarcerationem incuflo,
qui caluis non debet extendi ad Refigna=
tiones extortas {ine iricarceratione.

Ex hac fententia patet , quod res
fignans non teneatur ad horas'necad ra-
le Beneficium pofiit .ordinari, nec fru~
¢tibus fiui, nec, licér remaneret in be-
neficij pofleflione per triennium , juyvas
retur Decreto de pagificis: poffeforibus
quia poflidererine timlo, - Pal. cit, op=
pofitum quoad .omnia fequirur {ententia
contraria ; uti pramonuit S:mch..,,:__;d
ductus s#m, 517, :

3 46.Reftat de votis fimplicibus non fa=
cientibus Religiofum ac de Juramentis an

Kk 3 gravi
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sravi metuinfufto diredte, feu ex inten-
tione extorta fintipfo jure pofitivo irri-
ta. Dixiprimd , de wotis fimplicibms
won facientibus Religiofum, quia fo-
lennia, ac fimplicia , Religiofa, jure
pofitivo effe irrita probatum eft mum. 33 3.
cum - extenfione ad votum ingrediendi
Religionem.

Dixi fecundd. Exinténtione ex=
#orta ,quia fiincutiens metum injuftum
non intendat votum,’ valere iftud etiam
folenne eft opinio probabilior per #.3 37,
& duos [eqq. contra Lugo, Wieltner
citatos nems. 33 5. Undevorta emiflaad
avertenda bella injufta pra:fcrtim immi=
nentia elle invalida nemo dixit refte
Haunold. de jure tr, §. num. 118,

Dixi tertid. Metw injufto , quia
votum emiffum ex meru jufté incuffo ad
extorquendum votum five fimplex, five
folennc eflevalidum probabilior fuftinet
fententia cum Sanch. l¢b, 4, Decal, ¢, 3+
nwm, 21, contra aliquos probabiliter
diffentientes faterur Sanch. qui #sm. 9.
folidé 'oftendit jure naturali nullum vo-
tum elicitum ex metuinjufté incuflo gra-
tia extorquendi votiirritari, e6 quod jus
naturale ad valorem voti non pofcat plus
deliberationis, quim ad' peccatum mor-
tale, {edab hoc non excufatur, i quis
ex talijmeru e. g. fornicetur.

Ad difficultatem propofitam opinio
longe communior negat valere cum
Sanch. ##m. 21. probansid ex C.1 de
bis, guavi, in quo licée fir fermo de
voto folenni nihilominus tamen fere
omnes Dotores extenduntid ad votum
fimplex , quia non minus hoc eft opus
Confilij, habétque perperuitatem, ficuc
foleanc.

Dif Il Ayt V. . PIIL

Lefl: Lib, 2, ¢, g40. » ¢, requifit
ad valorem voti fpontaneam promifiios
nem, id eft, inquir , non metu , aut
dolo injufté extortam unde ut irrivum e«
jicit votum metu gravi, ac injuriofo €=
tortum , allegﬁrquc C. perlatam , &
C. Abbas de jis , gue wi., Verim ex
neutro evincitur intentum, non ex pris
mo, quia loquitur de Profeflione: non
ex fecundo, in quo non de voto , fed
de beneficij refignatione facta 4 Clerico
ex metu injufte incuffo ex fine refigna-
tionis: caufa ad Papam delata jubet hic

cum reftitui § guia mquit, qhe me,
& Vifiunts de jure debent in irrvivun
revocari. Ex hac caufali potius colli=
gitur refignationem non fuifle irricam,
{fed inirricum revocabilem.

Pal. porotr. 2. Do 1. pa 8. num. .
Ad quintum exiftimat vota fumplicia [FEI
metum efle irrita non jure pofitivo fet-

to, fed traditione, & confuctudine
Ecclefiz vim Legisobtinente,  Idem po-
fteatr. 15, dewoto D. 1.p. 5. num. 13
Tuetur ut probabiliorem fententiam de
valore cjusmodi votorum , eisque addit
votum Caftitatis folenne annexum facro
ordini.

347. Refp. Vota fimplicia memt
injufto extorta probabilius valere, donec
relaxentur  difpenfatione , ita Soarz
to.2.de Relig. lib. 1.de voto, C.8.5.5s
Pal. proximé citatus, Wieftner de bify
gua vi @', num. 44. Pont. i, 7. ﬂ-ff
Matr.c. 19, nem, o.Fc. Rato'qui
fine Claro textu non eft afferenda null-
tas, ac irritatio ackiis , utporé odiofd
fed de nullitate ac irritatione vororum

fimplicium nullus eft textus clarus juris;
n



De pluribus allibus ex mety injufle, fallis deciditnr, ¢-c. 263

-ut pauld antea oftendi, ad capitula,

?uibus innititur Leffius, ad alia jura re-
pondet, diluitque Soarez & num., 6.
348. De jutamenti valore gravi injufto
metu extorti eft difficilis decifio ob va-
rietatem fententiarum apud Pal. 7. 14.
de juram. D. 2,p.4. Non eft quaftio
de jure naturali, nam fecundum hoc fub-
filtere {ufficienter haberur ex diékis , fi-
quidem relinquit metus fufficiens volug-
tarium: fed dejure Ecclefiaftico eft dif-
ficultas , an hoc annuller juramentum,

Prima fententia non agnolcit valo-
rem, ita Abb. cum mulris apud Sanch.
lib. 4. de Matr. D.20. num. 3. repu-
tantem eos probabiliter aflerere.

Secunda extremé oppolita {tar pro
valore cum S. Th. 2. 2. ¢. 89. a 7.
Sanch. »um. 4. & lib. 5. Decal. ¢.11.
mum, 1 4.0 17. Lelf, Mol. Soarez.

Tertiacum Azor 1. p.lib. 11.¢.7.
g. 2. acalijapudSanch. cit.¢. 21.#. 19,
diftinguit affirmans obligare cadens fu-
Em contractus validos, & a jure appro-

atos , negansverd, fi cadatifipra con-
tradtus lege reprobatos.

Quarta cum Valent. 2. 2. D. 6.
4.7.p. 4. in med. quam laudans Fachi-
neus fequitur lib. 8. controv. ¢. 102.

ftat pro valore in foro confcientiz, pro

nullitate vero in foro externo.

Pal. & #sm. 5. tenetut probabilius,
quod fecundim jus civile juramentum
non valeat propter Awrhent. Sacra-
menta pubernm C. [i adver[us vendi-
tiomem,’in qua juramenta mctu extor-
tadicuntur efle nnllius momenti, ergo
tam quoad obligationem Do , quim

- hgmini acquifitam,

Econtra , fecundim Jus Canoni-
cum, cuiin materia {pirituali fandum |,
di¢tum  Juramentum obligat, et cadat
fupra contractus a jure reprobatos, uti
conftat de promiffione folvendi ufuras
jure reprobata per G. debitores de jure-
j#r. Reprobatio enim contractuun
talium , uti eft alienatio fundi toralis,
renuntiatio future Succeflionis , non
eft ita illicita, quin ut redimatur vexa-
tio , evadat materia licita, ctim hi con-
tractus principaliter intendunt bonum
privatorum , feclis commune bonum;
huic non poteft privatus cedere , fecus
{uo privato.

349. Refp. Jus Ecclefiafticum nul-
latentis irritare Juramentum injufté ex-
tortum derelicta, ita fecunda {ententia,
quam etiam tuetur Soarez ro. 2. de Kelig.
bib. 2. deFuram. ¢.10. num. 4. Hoc
Refponfumeft decifum in pluribus locis
Juris Canonici, ficin proxime cit. C. de-
biteres de Furejurando juberur mp-
tuatarius jurato promiflas ufuras folvere:
in C.fi vero Eed. decernit Pontifex non
efle tutum in confcientia, fi Juramento
contraveniat coactus metugraviflimo ju-
rare renunciationem juris fui , nifi rale
fic , quod vergar in difpendium zteraz
falutis.

Ratio eft , quod fi metus injuftus
irritaret Juramentum, vel irritaret ratione
injuriz , vel ratione metus ; non }er—
cis¢ ratione injuriz, nam injuriofa licéc
fic wlurarum folutio, atramen Juramen-
tum valet 3 non pracisé ratione metis ,
alids etiam juftus irritarer , ratio aurem
eft, quod merus non tollat fufficiens vo-
luntarium § idqueverum eft, ecific in-
jultus. Conf, metus injuftus non im-

pedic
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264 Differt. 1L Areic. V. 2, VI,

pedit quo minus fit verum Juramentum,
fed hoc trahit obligationem in confcientia
obreverentiam DEO debitam,

Conf. 2. Solutione argumcnto-
rum , qua pro. fe afferc {ententia prima 3
Haxc adducitprimd. eAuth. pubernm
nuper e1t, Relp. Efle intelligendam
quod Juramenta 3 majoribus ex puberi-
bus vi extorta, fint nullius momenti
quoad contractis firmitatem, non quo-
ad Juramenti obligationem.

Deinde dicipotcf} cum Pali effe ic-
rita fecundim Jus Civile, fectis fecun-
dum Jus Canonicum, quod ctiam in
foro externo, feu Judiciali ‘effe in mate-
ria Juramenti- obfervandum teftatur ipfe
Pal. nem.10. Rato, quod caufa, ob
quam de Jure Canonico impleri ea opor-
teat, etiam locum habear in foro Civili,
nemp¢ reverentia DEI in teftem vocati
c::fgic, ur omnia, qu& :Lbsqu;r animae
difpendio @ternz falucis fervari poflunt,
adimpleantur nifi ex-caufs jufta fiac re-
laxatio.

350. Adducit 2. C.c#m contin=
gat de Furejur. G C. quamvis pallum
de pattis im 6. in quibusdecernitur fer-
vanda efle Juramenta, nonvi, necdolo
praftita, necvergentia vianime difpen-
dium , aut in prajudicium Terti, ergo
i contrario fenfuvi, dolove praftita &c.
fervari non debent. |Refp, Conceflo an-
tecedente, confequens eft verum poft
eorum relaxarionem, utl ad inflantiam
funtrelaxanda fecundim Sylv. &¢,  Ca-
pitula, utfic via coactionibus precluda-
tur: ¢contraubivis, aut dolusnon in-
tervenit 5 fervari debent fine relaxas
tiong,

Adducit 3. Quaod allara jura me-
tum; & dolum mquiparant , ded Jura-
mentum dolo extortum eft nullum: ergo
etiam meru injufto extortum. Relp,
Aquiparari quoad hoc, quod uterque
tollat a contractu firmitacem fectis quoad
obligationem ; quia. dolus fape tollic
conlenfum, nonmetus, Pal. »#em. 13,
remittens {e ad proxime {equens p. f
ubi #sm. 16, cx confenfu omnium, {cris
bit dolum fcirca {ubftantiam dantem cau-
fam contractui de Jure etiam: pofitivoek
{einvalidum, ¢ contra s, 19. adftuit
ad valorem contractibus, quibes dedit
caufam dolus verfans circa qualimtr:s i
corum circumftantias, five fine Juris o
¢ (quales funt omnes in quibus Judex
{ecundim ri gorem juris, & atcentis con-
trahentium verbis tenctur, judicare) five
funt bona fidei (id eft, tales, in qui
busbona, & reétze Judiciis confcientiz
plurimum ateribuitur, ut in emptiont,
venditiofre , locatione , conductione,
depolitof, commodato ) donec exceptic-
ne doli mali refcindantur : poftea .28
negat, quando dolus a terti6 commillus
et ignaro contrahente, deceptum polle
agere ad refcifionem contrackds, fed
duntaxat actione quanti minoris, id efty
ut contrabens ad mqualitatem reducat
At adverfis tertium potelt actionem mo-
vere in id, quod intere{t, nempe, Ul
reftitnat lucrum ceflans, & damnum ¢
mergens ex dolofa deceptione.

Adducit 4. C. provenit deSwré!
jur. ubiEpifcopus rebus {uis {poliatis,
& jurare compulfus de non rcpcchlfils
ablatis decernicur - Epifcopuns #ulits
juramenti winculis [uper hoa pofft
¢onflringi.  Relp, Eff¢ incertum, dn
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De pluribus actibus ex mety injuflo faltis decidiznr, che,

Epifcopus hic fuerit fpoliatus rebus Ec-
clefiz adminiftrationi fuze commiffis, vel
verd propriis; {1 dicatur primum Jura-
mentum omnino eft irritum, utpote de
reiniqua, cim Epifcopus rerum Eccle-
fizadminiftrator, & non proprietarius ,
non potuit in prejudicium Ecclefiz fe
valdé adftringere ad eas non repetendas.
Non r efert, quodPontifex dicat {e Epifco-
pum abfolviffe, eft enim intelligendum
de ablelutione declaratorid , nempe quod
quoad factum firdeclaratus abfolurus , vel
quod fic abfolutus quoad cautelam, id
cft , majorem fecuritatem , non de ab-
folutione i Juramente, Dicebantur res

26¢%
gjus ided , quia ejus cure commiffie erant,
Pal.cit, #mm, 11,

Si dicatur fecundum, dicendum
Epifcopum fuifle abfolurum proprié i
Pontifice , quinullam canfam abfolven-
di, feulrelaxandi Juramentum affienat
prater metum tacité innuens hunc folim
fuiffe caufam relaxationis, eumque fuffi-
cere, proinde quod coadte jurans ne-
queat vinculis juramenti firmirer, ac ir-
revocabiliter conftringi, cit, Pal. Soarez

to.2.de Relig. I:‘%. 2.deJuram,
€ap. 10, n¥m. 7.

»
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IX,

De refcifiione contratlis extorti mety injuflo €5
bujus probatione.

3{1. Ontractus, quem metus inju-

flus caufavit , vel eft initus
€um ipfo metum incutiente, vel ex hu-
jus’ intentione cum tertio innocente.
Item veljam eft contra&us traditione rei
€onfumatus , vel nondum,

Jus fucurrit 2o quovismodo.  Et
quidem fi necdum res eft tradita, hanc
mcuffor metis petens repellitur exceptio-
nemets , quam fiexcipiens probet , ab-
folvitur per Judicemab ejus impletione,
Laym.in C, Abbas 2.de'iis gua vi me.
tusve canfa fiunt num, 3. Gl ibi Verb:
Caallns. Ratio, quia cui competic

R, P, Karch, Diff,

actio, 4 fortiori competir exceptie per
Reg.qui ad agendum 71, in &, Lxlus
autem haber actionem adverfiis concufe
forem fen authorem metiis,

Sirese.g. donata, aut venditajam
fictradita, Jus Civile non concedit aétio.-
nem, eo qudd voluntas coadta revera
fic voluntas, L. f mulier 21. §: 5o
guod mestns caufd geff.  Arque adeo
non defuerir conl"em%s, fed quia inique
metus incufus flum elicuir, Pr:erorci;r-
fo a&tionem Jure Civili non proditam ex
aquitate conceflit ad rei extradite reddi-
tionem; Hazcaltio quid metus canfa
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