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gern ralr haben wollen, Selbjtverlengnung und Entdnferung
verlangt Rat.

Saffen wir sufammen: 2Astetif) im prinsipiellen Sinn des
Worts ift das Evangelium nicht; denn es ift eine Botjchaft von
dem Bottvertrauen, der Demut, der Stindenvergebung und der
Barmbherjigleit: an diefe Rdhe reicht nidits anderes heran, und
in diefen Ring Fann fich nichts anderes eindrdngen. MWeiter, die
idifchen ®iiter find nicht des @eufels, fondern BGottes — , Euer
Rimmlifcher Dater weiff, daf ihr dies alles bediirft; er leidet die
€ilien und erndhrt die Ddgel unter dem Bimmel,” Askefe hat
iiberhaupt feine Stelle im @vangelium; es verlangt aber einen
Kampf, den Kampf gegen den Ulammon, die Sorge und die
Selbftiucht, und es verlangt und entbindet die fiebe, die da
dient und fich opfert. TFener Hampf und diefe Liebe find die
nUdstefe’ im evangelijchen Sinn, und wer dem Evangelium Jeju
eine andere aufbiirdet, der verfennt es. @ verfennt feine Hoheit
und feinen €rnft; denm es giebt nody etwas Ernfteres als , feinen
£2ib brenmen lafjen und feine Kabe den Armen geben, ndamlich
Selbftoerlengnung und ELiebe.

2. Das E€vangelium und die Armut, oder die foziale
Srage.

Dies ift die sweite Vesichung des Evangeliums, weldie wir
s Auge faffen wollten, und fie ift mit der erften nahe verwandt.
Auch hier wieder begegnen uns in der Gegenwart verjchiedene
Anjchauungen, besw. swei Anjchamungen, die fich gegeniiber ftehen.
Die einen fagen uns, das Evangelium fet in der RHauptjadie eine
grofe fosiale Botfchaft fiir die 2Armen gewefen, alles andere an
thm fei ctwas Sefundires — seitgejchichtliche Biillen, alte ilbers
Referungen oder Umbildungen durch die erften Generationen. Jefus
fet e grofier fosialer Reformer gewefen, der die in tiefem &lend
fchmachtenden unteren Stande Kabe befreien wollen; er habe ein
fosiales Programm aufaeftellt, welches die Gleichheit aller 2Tenfjchen,
die Befreiung aus wirtfchaftlicher Lot und die Erléjung von Druck
und Ibel enthalten habe. So allein, fiigen fie Bingu, Fnne man
thn verftehen, und fo fei er gewefen, oder wvielleicht — mweil wir
ilm nur fo verftehen fdnnen, ift er fo gemefen.  Seit Jabren
werden Brofdhiiren und Biicher in diefem Sinne iiber das Epans
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aelium gefchrieben, gutgemeinte Darftellungen, die Jefus Chriflus
anf Otefe IMeife verteidigen und empfehlen wollen, Aber unter
denen, welche das Evangelium fitr eine wefentlich {osziale Botjchait
halten, finden fich auch folche, die den umgefehrten Schiuf jichen.
Jndem fie nachzuweifen fuchen, daf in der Derfiindigung Tefu
alles auf eine wirtfchaftliche Umgeftaltung hinauslanfe, erfliren
jie das Evangelum fiir ein gan3 utopijches, unbrauchbares Pro-
gramm: _Sefus fchaute mit einem f{anften, aber bloden Blid in
diefe Ielt hinein; aus den unferen und gedriicften Standen aufs
tauchend, teilte er den Argwohn der Eleinen Leute gegen die Grofen
und Reichen, verabjcheute allen gewinnbringenden Handel und Wandel,
perfannte die Lotmwendigleit des Biitererwerbs und {piclte demge-
mdf fein Programm darauf Kinaus, eine allgemeine Armut in der
,Welt” — dafiir hielt er Paldftina — zu verbreiten und dann im
Geaenfage su dem irdifchen Elend fein ,Himmelreich” 3u erbauen,
ein Programm, an fich undurchfithrbar und friftige Laturen ab-
ftogend. So ungefdhr urteilt ein anderer Teil unter denen, die
das Evangelium mit einer fozialen Botfchaft identifizieren.

Aber Ddiefer Gruppe, die, in der Vetrachtung einig, in Oer
Beurteilung auseinander geht, ftehen andere gegeniiber, die einen
gans entgegengefefiten &indrud vom Evangelium aufgenommen
baben. Sie erfldven, jede Oirvefte @eilname TJefu an den wirts
jchaftlichen und fosialen ZSuftdnden feiner Seif, und nody mebhr,
jede primgiptelle Teilnahme an Ofonomifchen Sragen fiberhaupt
werde in das Evangelium lediglich hincingelefen; diefes habe mit
wirtfhaftlichen Sragen jchlechterdings gar nichts ju thun. Tefus,
fjo fagen fie, hat wohl BVilder und Paradigmen jenen Gebieten
entlehnt und hat fich audh perfénlich der Elenden, Armen und
Kranfen Rerslich angenommen; aber feine rein religidfe Predigt
und feine Reilandswirfjamfeit habe die Derbefferung der wrdijchen
fage jener feute fchlechterdings nicht ins 2Auge gefafit; man wver:
weltliche daher feine Swede und 2Abfichten, wemn man fie auf
fosiale Derhdltniffe besiehe. TJa es giebt nicht wenige unter uns,
die il filr einen ,Honfervativen”, wie fie felbft {ind, halten: er
habe als ,gottaefelst” alles refpeftiert, was an fojialen Unterfchicden
und Ordnungen damals vorhanden war.

Sie erfennen, RQier f{ind fehr verfchiedene Stimmen laut ge:
worden, und mit HartndFigleit und &Eifer werden die verfchiedenen
Standpunfte vertreten. XWenn wir nun verfuchen wollen, Oie den
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Thatfachen entfprechende Stellung zu finden, fo haben wir eine
furge seitgefchichtliche Dorbemerfung 3u machen.

Die fozialen Fuftinde, wie fie im Seitalter Tefu und {chon
geraume Geit vorher in Paldftina herrfcdhten, find uns nidyt hine
reichend befannt. 2Aber gewifie Hauptsiige vermdgen mwir feftsus
ftellen und Ednnen namentlich ein Doppeltes fonjtatieren:

1. Die herrjchenden Klaffen, 3zu welchen vor allem die Phae
rijder und audy die Pricfter gehdrten — diefe 3. T. verbunden mit
den irdifchen Ulacdhthabern —, befaffen wenig Ker3 fiir die ot
des armen Dolfes. &s mag nicht viel {chlimmer gewefen jein, als
es bei jenen Klaffen zu allen Seiten und bei allen Ddlfern jugeht,
aber es war {dhlimm. Und es fam hier noch hinzu, daf das Jn.
tereffe fitv den Kultus und fiir die fultijche ,Berechtigteit” die Teil-
nahme fiir den Armen und die VBarmhersigheit suriiddrdngte. Die
BedritdFung und Cyrannei {eitens der Reichen war [dngft ein ftehens
des und unexjchdpfliches Thema der Plalmiften und aller wdrmer
Empfindenden geworden, Auch Jefus hdtte nicht jo von den Reichen
fprechen Ednnen, wie er gefprochen hat, wenn fie nicht damals in
ardblicher Weife ihre Pilichten vernadyldfjigt hatten.

2. 3n den Hreifen des gedriicften und armen Dolfes, in diefer
grofien Ulaffe von Yot und Ilbel, unter jenen jaRlreichen Leuten,
fiir Die das MWort ,Elend” oft nur ein anderer Ausdrud fiir das
ort ,Leben”, ja das Leben felbjt ift — in diefem Dolfe hat es,
wie wir ficher erfennen fénnen, damals Kreije gegeben, die mit
Tnbrunft und uner{chiitterlicher Hoffnung an den Sujagen und
@réftungen ihres Gottes Ringen, in Demut und Geduld wartend
auf den Tag, da ihre Eléjung fommen werde. Oft 3u arm, um
auch nur die diirftiaften Fultijdien Segnungen und Dorteile erwerben
su fdnnen, gedriiddt und geftofen, in Ungerechtigleit mighandelt,
fonnten fie nicht sum Tempel auffchauen; aber fie blidten auf den
Gott Jsraels, und heifje Gebete fticgen zu thm empor: , Qiifer,
ift die Wadht {chier hin?” So waren fie aufgefchloffen und em-
pfanglich filr Goft, und in manchen Plalmen und der ihnen wver:
wandten fpdteren jidifchen Litteratur ift das Wort ,die Armen”
geradesu eine Bezeichnung fiir die Empfanglichen, die auf den Troft
Jsraels warteten. Diefen Sprachgebrauch fand Jefus vor und hat
fich ibm angefchlofjen. Iir fdnnen daher, wenn wir in den Evange:
lien auf das MWort ,die Armen” ftofen, nicht ohne weiteres nmur
an die wirtichaftlich Armen denten, Thatfdchlich fiel damals die
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wirtfchaftliche Armut und die religidfe Demut und Aufgefchlofjens
heit (im Gegenfa sur fublimen ,Tugenditbung” der Pharifder und
threr Routine in der ,Gerechtigleit’) in weitem Umfange jujammen.
Mar dies aber der herrjchende Suftand, dann ift deutlich, daf wir
unfere Reutigen Kategorien ,arm und reich” nicht ohne Umiftdnde
anf jene Heit iibertragen diirfen. Doch follen wir nicht vergefjen,
daf in dem MWort ,Arme” in der Regel audy damals die wirts
{chaftliche Ylot miteingefchloffen war. MWir werden daher in der
néchjten Vorlefung su unterfuchen Qaben, in weldier Richtung wir
Unterfcheidungen 3u machen vermdgen, besw. ob es moglich 1ft, den
Sinn der Worte Jefu 3u treffen trof der eigentiimlichen Schwierige
feif, die in dem Begriff der ,Arvmut” liegt. Dodh fonnen wir im
voraus die Hoffnung hegen, hier nicht im Dunflen bleiben su miifien;
denn das Evangelium in feinen Grundsiigen wirft audh einen hellen
Schein auf das Gebiet dicjer Srage.




Bedjfie Porlefung,

Jchh habe am Schluff der leliten Dorlefung auf das Problem
hingewiefen, welches die ,2Armen” im Evangelium bieten. Die
Armen, die JFefus in der Regel im Auge hat, find auch die Empfang-
lichen, und daher ift das, was von ihnen gefagt wird, nicht ohne
weiteres auf Arme fiberhaupt ansuwenden, Wir miiffen daker aus
dem Fujammenhang, der uns hier bejdhdftiat, alle die Spriiche
Jefu  ausfdieiden, die offenfundig auf die , geiftliche” Armut fich
begiehen. Hierher gehdrt 3. B. die erfte Seligpreijung, mag man
fie mun in der Saffung des Lufas oder des Alatthius gelten laffen;
denn die ihr 3ugeordmeten Seligpreifungen ftellen es ficher, daf
Jefus an die innerlich empfdnglichen 2Armen gedacht hat. Aber
wir haben nicht die FHeit, alle einzelnen Spriiche durdhugehen; es
mufj geniigen, Odurch einige RHauptbetrachtungen die widhtigften
Puntte feftzuftellen.

1. Jefus hat den Befify irdifcher Biiter als eine jchwere Ges
fahr fiic die Secele betradhtet, weil ¢r Qarthersig macht, in irdifche
Sorgen verfiricft und 3u gemeinem MWohlleben verfilhrt. &in
Reicher wird {dhwerlidh) ins RHimmelreich Fommen,

2, Die BVehauptung, Tefus habe eine allgemeine Yerarmung
und Derelendung fo 3u fagen gewiinfcht, um dann fiber diefen
miferablen Suftand fein Himmelreich heraufsufithren — eine Behaup-
fung, der man in verfchiedenen Wendungen begegnet —, ift falfch.
Das Gegenteil ift richtig. &r hat Lot Lot und Ubel Nbel genannt,
Weit entfernt, fie ju begiinftigen, hat er das lebendigfte und Frdfe
tigjtc Beftreben gehabt, fie zu befdmpfen und 3u befeitigen. Sein
ganges Wirfen ift audy in diefem Sinne Reilandswirfen gewefen,
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2. h. ein Kampf gegen das 1bel und gegen die Lot. a man
fsnnte faft meinen, daf er das niederswingende Gewicht des
Elends und der Armut 3u hody tariert, daf er fich suviel damit
abgegeben habe, und daf er Oden Krdften, die diefem Suftande
gegenfiber wirfjam fein follen — dem 2Titleid und der Varmhersige
feit — eine 3u grofie Vedeutung im Gangen der fittlichen Lebenss
bewegung 3ugefprochen habe. Sreilich aud) dies wdre nicht richtig;
denn er Fennt eine Nlacht, die er nody fiir fchlimmer hilt als Lot
und Elend, das ift die Siinde, und er weif von einer Hraft, die
nodh befreiender ift als die Barmbersigfeit, das ift die Dergebung.
Dariiber [aft fein Reden und fein Handeln Peinen Sweifel. Seft
fteht alfo: Jefus Rat die Avmut und das Elend nie und nirgends
fonfervieren wollen, jondern er Rat fie befampft und 3u befdmpfen
aeheifen. Dicjenigen Chriften, die im Eaufe der Kirchengefchichte
aufgetreten find, um die Vettelei su protegieren und eine allgemeine
Derarmung anjuraten, oder die in fentimentaler MWeife mit der Lot
and dem Elend FPofettieren, fdnnen fich nicht mit Sug auf ihn be-
rufen. okl aber Rat er demen, die ihr ganies £eben der Derx-
Fiindigung des Evangeliums und dem Dienfte am Mort weihen
wollen — er verlangte das nicht von allen, fondern er fah darin
einen befonderen Gottesruf und eine befondere BGabe — ihnen hat
er befohlen, fie follen fich alles Befifes, alfo aller irdifchen Giiter
entdufern. Doch hat er fie deshalb nicht auj das Betteln vers
wiefen, Sie follen vielmehr gewif fein, daf fie ihr Brot und ihre
Nahrung finden werden. Wie er das gemeint hat, das erfahren
wir aus einem Mort von ihm, weldhes sufdllig in den Evangelien
nicht enthalten ift, welches uns aber der Apoftel Panlus fiberlicfert
hat, @r fdyreibt 1. Kor, 9: ,Der Herr hat befohlen, daf, die das
@vangelium verfiindigen, fid) anuch vom Evangelium ndhren follen.”
Befilofigleit hat er vom den Dienern am Wort, d. h. von den
Niffionaren, verlangt, damit fie gan3 ihrem Berufe [eben Ponmnen,
@&r Qat aber nicht gemeint, dafi fie betteln follen. Das ift ein
francisfanifches Ulifverftdndnis, welches vielleicht nahe liegt, aber
doch vom Sinne Jefu abfiihrt.

Geftatten Sie mir hier eine furze Ab{chweifung. Diejenigen,
die in den dyriftlichen Kirchen profeffionsmdfiige Evangelifien oder
Diener am Wort innerhalb der Gemeinden geworden {ind, haben
es in der Regel nidht fitr ndtig gehalten, jene Anweijung des BHerrn,
fich der irdifchen ®iiter 3u entdnfern, u befolgen. Sofern es f{ich




um DPriefter bes. Paftoren und nicht um ATiffionare handelt, Fann
man aud) mit einigem Rechte einwenden, daf fich der Befehl auf
fic nicht besiehe; denn er feit das Amt der Ausbreitung des
Evangeliums voraus, Ulan fann ferner {agen, daf man aus den
Anweifungen des Rerrn iiber das Bebot der Liche hinaus Ffeine
unverbriichlichen Gefeie machen diirfe, jonft {chddige man die dhrift-
liche Sveiheit und verfchrdnfe der dyriftlichen Religion das hohe Redyt,
mibrer Ausgeftaltung dem BGange der Gefchichte unbefangen folgen
ju diirfen, Aber es Iaft fich doch fragen, ob das Chriftentum nicht
Auperordentliches gewonnen hatte, wenn feine berufsmagigen Diener,
die tiffionare und die Paftoren, jene Regel des Herrn befolgt
hdtten, ZMindeftens aber follte es bei ihnen ftrenger Grundfag fein,
fich um Befi und irdijche Giiter nur fo weit 3u Himmern, daf fie
felbft nidht anderen jur fLaft fallen, daritber hinaus aber fich ihrer
ju entdupern. Aber ich sweifle auch nicht, es wird die Feit Fommen,
in der man wokllebende Seelforger ebenfowenig mehr vertragen
wird, wie man herr{chende Priefter vertrdgt; denn wir werden
ur Otefer Besiehung feinfithliger, und das ift gut. Ulan wird es
uicht mehr fiir fdhidlidh, im Rdheren Sinn des Wortes Kalten, daf
jemand Oen 2Armen Ergebung und Fufriedenheit predigt, der felbit
wohlhabend ift und um die Vermehrung feines BVefitses eifrig forgt.
Ein Gefunder mag wohl einen Kranfen frdften; aber wie foll der
Befigende den Befilojen von dem Unwert der Giiter iibersengen?
Die Anweifung des Rerrn, daf der Diener am MWort fich des
wdifchen Befiies 3u entdufern hat, wird i der Gefdjichte feiner
Bemeinde nody 3u Ehren fommen.

5. @&m fosiales Programm in Besug auf Uberwindung und
Befeitigung von Avmut und Wot — wenn man darunter gan;
beftimmte Anordnungen und Dorfchriften verjteht —hat Tefjus nidht
aufgeftellt. &r hat fich nicht in wirtjchaftliche und zeitgefdichtliche
Derhdltniffe verftricft. Rdtte er es aethan, hitte er Befee gegeben,
oie filr Paldftina nocdh fo heiljam gewefen wéren — was widre
camit erreicht worden? Sie wdren heute niiglidh gewefen und
morgen peraltef, und fie hatten das &Evangelium belaftet und ver:
wiret, lan muf fich audh hiiten, folchen Anweifungen, wie die:
,®ieb jedem, der dich bittet’ und dhnlichen, ihr Nlaf su nehmen,
Sie wollen doch aus der Feit und der Situation verftanden fein,
Sie besiehen fich auf die augenblidliche Lot des Bittenden, die mit
einem Stiid Brof, einem Trunf Wafjer, einem Kledungsftiick, um die
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BldGe u decent, geftillt ift. Wir diirfen nicht vergefjen, wir bes
finden uns mit dem Evangelium im Orient und in wirtjchaftlich
siemlich unentwidelten Derhdltniffen. Jejus ijt fein josialer Reformer
gewefen. &r fonnte audy einmal den Say ausfprechen: ,2Arme habt
ihr alleseit bei euch”, und damit, wie es fcheint, andeuten, daf fich
die Derhdltniffe nicht wefentlich dndern wiirden. Erbfchlichter wollte
er micht fein, und tanfend Sragen des wirtfchafilichen und fosialen
febens wiirde er ebenfo 3u entfcheiden abgelehnt haben wie die
Sumutung, eine Erbjchaftsangelegenheit in Gang 3u bringen. Und
doch hat man je und je gewagt, aus dem Evangelium ein fonlfretes
fosiales Programm abjuleiten. 2Auch evangelifche Theologen haben
es perfucht und verfuchen es noch. &in Unternehmen, an fich hoif-
nungslos und gefdhrlich, aber vollends verwirrend und unertrdglich,
wenn man die 3ablreichen ,Liiden”, die man im Evangelium findet,
durch altteftamentliche Gefefe und Programme ,erganjt”.

4, Ylemals, felbft im Buddhismus nidht, ift eine Religion mit
einer fo thattrdftigen fosialen Botfchaft aufgetreten und hat fich jo
ftarf mit ihr Ddentifijiert wie im Evangelium. JInwiefern? Weil
mit dem MWorte: ,Licbe deinen ldchften wie dich felbft” hier
wirflich &rnft gemacht ift, weil Tefus mit diefem orte Rinemns
gelenchtet hat i alle Fonfreten Derhdltniffe des £ebens, n die
Welt des Rungers, der Armut und des Elenodes, endlich weil er
jene Ulagime als eine religidfe, ja als die religidje ausgefprochen
hat. J3ch) erinnere Sie nodymals an das Gleichnis vom jiingjten
Gericht, in welchem die ganze $rage nach dem Ierte und der
Sufunft der Alenfcdhen von der Ilbung der Wdchftenliebe abhdngig
gemacht ift; idh erinnere Sie an das andere Gleichnis von dem
reichen UTamn und dem armen £azarus. Und nodh eine Gefchichte
mddyte ich anfithren, die wenig befannt ijt, weil fie in diefer Safjung
nicht in unfern vier @vangelien, fondern im RHebrderevangelium
jteht. Dort ift die Ersdhlung vom reichen Jiingling alfo iiberliefert:
,€in Reicher fprach sum Herrn: leifter, was muf ich Gutes
thun, damit i) das £eben habe, &rv antwortete ihm: lenfd,
halte das @efes und Odie Propheten. Jener erwiderte ihm:
Das habe idh gethan. & fpradh 3u ihm: Gehe hin, wver.
Faufe alles, was ou befieft, und feile es den Armen aus und
fomm und folge mir. Da fing der Reiche an, fich den Hopf ju
frafgen, und die Rede geftel ithm nicht, Und der Herr fpradh 3u
ihm: Wie fannft Du fagen, ,Ich habe das Gejef und die Pro=
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pheten gehalfen”, da doch im Gefely gefchrieben fteht: £iebe deinen
Uadhften wie dich felbft? Siehe, viele deiner Brider, Sdhne
Abrahams, liegen in fdymufigen Lumpen und fterben Rungers,
und dein Haus ift voll von vielen Giitern, und nichts fommt aus
ibm 3u ihnen heraus.” — Sie fehen, wie Jejus die materielle Lot
der Armen empfunden und wie er bdie 2Abhiilfe foldier YTot aus
dem Bebot: ,Liebe deinen Llachften mwie dich felbft”, abgeleitet RKat.
Die follen nicht von Lladhftenliebe fprechen, die es erfragen Fdnmen,
daf neben ihnen Ulenfchen im &lend verfiimmern und fterbenl
Das Evangelinm predigt nicht nur Solidaritdt und Hiilfeleiftung
— e¢s hat an diefer Predigt {einen wefentlichen Jnhalt, In diefem
Sinme ift es im Tiefften fosialiftijch, wie es im Tiefften individuas
liftifch ift, weil es den unendlichen und felbftindigen Wert jeder
einelnen Ulenfchenfeele feftftellt. Seine Tendenz auf Sujammens
fchluf und Britverlichfeit ift nicht fowokhl eine zufdllige Erfcheinung
in feiner Gefchichte als vielmehr das wefentliche &lement f{einer
Eigenart. Das Evangelium will eine Gemeinjchaft unter den
Mlenfchen {tiften, fo umfaffend wie das menfdyliche £eben und fo
tief mwie die menfdhliche Ylot. &s will, wie man ridtig gefagt
hat, den Sozialismus, der da auf der Dorausfefung widerftreitens
der Interefjen rubt, ummwandeln in den Sosialismus, der fich auf
dem Bewufitiein einer geiftigen Einkeit griindet. In diefem Sinne
Fann feine fosziale Botjchaft iiberhaupt nicht iiberboten werden.
as ein ,menjchenwiirdiges Dafein” ift, dariiber haben fidy im
taufe der FHeiten, Gott fei Dank! Odie Urteile fehr verdndert und
verfeinert, 2Aber auch Jefus fannte diefen 2lafiftab. RHat er doch
einmal, faft mit Bitterfeit, iiber feine eigene £age gedufert: ,Die
Siichfe haben ®Gruben und die Dogel unter dem Himmel haben
Lefter; aber der Ulenfcdhenfohn hat nidyt, wo er fein Haupt Kins
legt.” Die Wohnung, das jureichende tdgliche Brot, die Reinlichs
feit — alle diefe Bediirfnifje werden von ihm geftreift, und er Kat
thre Befriedigung fiir notmwendig erachtet fiir die Bedingung des
irdifchen Dafeins. Hann einer fie fich nicht {dhaffen, fo follen die
andern fiir ihn eintreten. Deshalb fann dariiber fein Fweifel
fein, daf Jefus heute auf Seiten derer ftehen wiirde, die fich Frdftig
bemiihen, die fchwere Llotlage des armen Dolfes 3u lindern wmnd
ihm beffere Bedingungen des Dafeins 3u {chaffen. Der tdujchende
Safy von dem freien Spielrauum der Hrdfte, dem ,Leben und leben
laffen”” — ,Leben und fterben laffen”, hiefe es befjer — lduft dem
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&rangelium firadls entgegen. Und nicht als unferen Knechten jollen
wir den Armen helfen, fondern als unjeren Britdern. Endlidh,
unfer Reichtum gehdrt nicht uns allein, Das Evangelium hat Feine
gefelichen Dorfdhriften dariiber gegeben, wie wir ihu gebrauchen
follen; aber es lifit dariiber feinen Hweifel, daf wir uns nicht als
Befiter, fondern als Raushalter im Dienft des Ldchjten 3u be-
trachten haben. Ja, faft {cheint es, als habe Jejus eine Derbindung
unter den Ulenjdien fiir mdalich gehalten, in der der Reichtum als
Drivatbefiy im ftrengen Sinn nicht eriftiert. Doch damit haben wix
¢ine Srage beriifrt, die nicht leicht su entfcheiden ift und die viels
letcht gar nidit aufgeworfen werden darf, weil die &schatologie
Tefu und fein befonderer Horizont hier hineinfpielen. IDir brauchen
fie auch niht aufsuwerfen; das Enticheidende ift die Gefinnung,
die TFefus der 2Armut und Aot gegeniiber in feinen Siingern ents
jfindet hat.

Das Evangelinm ift eine foziale Botjchaft von heiligem Eenit
und er{dpitternder Kraft; es ift die Derfiindigung der Solidarifdt
und Briwverlichfeit ju Gunften der Armen. 2AUber diefe Botjchaft
it perbunden mit der Anerfennung des unendlidien Wertes der
Utenjchenfecle, und f{ie ift eingebettet in die Predigt vom XReiche
Bottes. 2lan fann anch jagen — fie ift ein wefentlicher @eil des
Jnhalts diefer Predigt. 2AUber Befefe und Derordnungen oder
Anweijingen, die jeweiligen Derhdliniffe gewalffam 31 &ndern,
finden fich m dem &vangelium nicht.

. Das Evangelium und das Redit, oder die Srage nady
den irdifdien Ordnungen.

Das Problem, in weldhem Derhdltnis das Evangelium 3u dem
Rechte fteht, umfaft swei Hauptfragen: 1. das Derhdltnis des Evan-
aeliums 3ur @brigfeit, 2. das DerRdlinis des Epangeliums 3zu den
Redhtsordmungen iiberhaupt, jofern diefe einen weiteren Spielraum
haben als. der Beariff ,@brigleit’. Die Antwort auf die erfte
Srage ift nicht leicht su verfehlen; die sweite Srage ift vermwicelter
und fchmwerer; auch gehen die Urteile iiber fie weit auseinander.

1. Jeju Derhdltnis sur @brigleit — foll ich nocdh ausdriidlich
daran erinnern, daf er Fein politifcher Revolutiondr gewefen ift,
und daff er auch fein politijches Programm aufgejtellt hat? Er
wei gewik, daf fein Dater ihm 3wdlf £egionen Engel zufchiden

Barnad, Das Wefen bes Chriftentums. b
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