Sind Computer

lebendig?

Eine kritische Literaturuntersuchung
von Reinhard Keil-Slawik

In den Auslagen unserer Buch-
liden finden sich in den letzten
Jahren hiufiger Titel aus den
Gebieten Computer und KL
Aber auch eine Fiille von Ver-
offentlichungen im Bereich der
Mystik und ferndstlichen Phi-
losophie. Historisch ist diese
Situation nicht neu.

Vor genau zweihundert Jahren
verdffentlichte Friedrich Schil-
ler einen Fortsetzungsroman
»Der Geisterseher*. Ein Knmi-
nalstiick dber die Verirrungen
des menschlichen Geistes.
Schiller verfaBte ein Stiick, das
den Zeitgeist treffen sollte,
den Hang zum Okkulten, die
Vorliebe fir das Mystische —
und er traf. Gespenster waren
eine Antwort auf den ,sich ra-
tionalistisch gebenden Glau-
ben der Aufklirungsphiloso-
phie, daB diese Welt in der me-
chanischen Einfalt ihrer Geset-
ze die denkbar beste aller mog-
lichen sei*.

Die Entdeckung des Blutkreis-
laufs auf der einen Seite und
die mechanischen Fahigkeiten
der Automatenbauer auf der
anderen Seite forderten die
rein materialistische Erkldrung
des Lebendigen. ,,Der Mensch
eine Maschine“ verkiindete der
Arzt La Mettrie 1748 in einer
umfangreichen Schrift. Her-
bert Heckmann schildert in sei-
nem Buch ,,Die andere Schop-
fung“ anschaulich das mecha-
nistische Denken und die dar-
aus resultierende Automaten-
kultur, verkorpert u. a. durch
die allesschreibende Wunder-
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maschine des Friedrich von
Knaus, den Sprachautomaten
des Herrn von Kempelen so-
wie dic Musik-, Schreib- und
Zeichenautomaten von Jaquet-
Droz, aber auch durch Fil-
schungen wie den von Kempe-
len erbauten Schachautoma-
ten, in dem jedoch tatsichlich
ein sachkundiger Mensch ver-
steckt war. Der Mensch als
Automat war das Credo der
Zeit.

Dieses Credo begegnet uns im
Jahr 1979 wieder. Die Journa-
listin Pamela McCorduck pu-
bliziert ihr Buch ,,Machines
Who Think*“. Das Buch gibt —
beginnend bei A. M. Turing -
einen Uberblick dber das
Fachgebiet Kiinstliche Intelli-
genz und zugleich auch dber
die teilweise unsiglichen Be-
merkungen von Wissenschaft-
lern zum Thema Mensch-Ma-
schine. Beispielsweise die Au-
Berungen von Edward Fredkin
vom MIT, der drei Ereignisse
gleicher Wichtigkeit benenat:
die Erschaffung des Univer-
sums, die Entstehung des Le-
bens und die Entstehung der
kinstlichen Intelligenz. ,Man
fragt sich, warum Gott es nicht
selbst tat“. Der Stil des Buches
ist teilweise  unertraglich.
Uberschriften wie ,Meat Ma-
chines* (Gehirn) und ,The
Machinery of Wisdom* (Com-
puter) verdeutlichen die Uber-
heblichkeit, mit der sich ein
Teil der KI-Welt als Schopfer
des neuen Golem profilieren
will.

Der Philosoph Hubert Drey-
fus, der mit seinem Buch ,Die
Grenzen der kiinstlichen Intel-
ligenz* aufzeigt, tritt solchen
tiberzogenen Anspriichen ent-
schieden entgegen. Er zeigt
auf, daB der Behauptung, mit
kiinstlicher Intelligenz auf der
Grundlage regelgeleiteter
Symbolverarbeitung lieBe sich
allgemein menschliches intelli-
gentes Verhalten erzeugen,
Annahmen biologischer, psy-
chologischer, erkenntnistheo-
retischer und ontologischer
Art zugrunde liegen, die nicht
belegbar sind bzw. es sogar gu-
te Griinde gibt, die gegen diese
Annahmen sprechen.

Die Reduzierung des menschli-
chen Geistes auf eine Maschi-
ne erfolgt heute mit Hilfe der
Logik und der Berechenbar-
keit. Die brillanteste Abhand-
lung hierzu stammt von Dou-
glas R. Hofstadter und hat den
Titel ,,Godel, Escher, Bach ein
Endloses Geflochtenes Band“.
Mit Hilfe von seltsamen Schlei-
fen und verwickelten Hierar-
chien, denen Hofstadter in der
Malerei, der Musik und der
Mathematik nachspirt, die er
in Ameisenhaufen wic in den
menschlichen Genen oder der
natiirlichen Sprache aufsts-
bert, entwickelt er diec Haupt-
these des Buches, ,nimlich
daB das Denken in all seinen
Aspekten als eine Beschrei-
bung hoher Stufe cines Sy-
stems verstanden werden
kann, das auf einer tieferen
Stufe von einfachen, sogar for-

malen  Regeln  beherrscht
wird“. Obwohl Hofstadter in
vielerlei Hinsicht die Beson-
derheiten des menschlichen
Wesens, wie z. B. subjektive
Wahmehmung und Wider-
sprichlichkeit anerkennt, for-
muliert er zur Untermauerung
einer kinstlichen Intelligenz:
,Geistige Prozesse jeder Art
konnen durch ein Computer-
programm simuliert werden®.
Genau dagegen argumentieren
Hubert und sein Bruder Stuart
Dreyfus in ihrem neuen, in die-
sem Jahr erscheinenden Buch
~Mind over Machine*. Der
Untertitel, ,The power of hu-
man intuition and expertise in
the era of the computer”, ver-
deutlicht den Schwerpunkt des
Buches. Anhand einer Fille
von Beispiclen und Belegen
zeigen sie auf, daB intelligentes
Verhalten nicht auf Regeln zu-
rickfihrbar ist bzw. daB es re-
gelgeleiteten Verfahren iber-
legen ist. Qualitativ neue Ar-
gumente gegeniiber dem Buch
.Die Grenzen der kiinstlichen
Intelligenz geben sie aller-
dings nicht. Dies gilt umge-
kehrt auch fiir das neue Buch
von Hofstadter, ,,Metamagical
Themas: Questing for the Es.
sence of Mind and Pattern®.
Literarische wie wissenschaftli-
che Texte zum Thema Bewufit-
sein und Seele, die, allerdings
meist nicht besonders hilfreich,
jeweils um Anmerkungen der
Herausgeber Douglas R. Hof-
stadter und Danie] C. Dennett
erginzt sind, finden sich in
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dem Buch ,,The Mind’s I*
Zwei Texte scheinen mir be-
sonders wichtig zu sein. Zum
einen ein Auszug aus dem von
A. M. Turing 1950 veriffent-
lichten Papier iiber Computer
und Intelligenz, in dem der so
haufig falsch zitierte Turing-
Test beschrieben ist, zum an-
deren ¢in  bemerkenswertes
Gedankenexperiment von
John R. Searle Minds. Brains
and Programs", mit dem er be-
grindet, daB menschliches
Verstehen und maschinelle
Verarbeitung etwas grundsétz-
lich Verschiedenes darstellen.
In ,Geist und Natur be-
schreibt Gregory Bateson Geist
nicht als etwas dem Korper In-
newohnendes, sondern als Ge-
bilde von Kreisliufen, die die
Umgebung des Menschen als
notwendigen Teil mit ein-
schlieBen. Fiir - Bateson ist
Geist nicht einfach nur eine
Stufe der Evolution. Geist
spiegelt Evolution wider, ar-
beitet selbst evolutiondr, ist
nicht Eigenschaft eines Indivi-
duums, sondern Ausdruck
komplexer Beziehungen zwi-
schen Individuum und Um-
welt. Eine nicht leicht ver-
stindiiche Zusammenfassung
von mehreren, teilweise leich-
ter zu lesenden Aufsiitzen, in
denen Bateson die Wirkungs-
weise seiner Prinzipien u. a. in
so unterschiedlichen Bereichen
wie Biojogie, Psychologie und
Anthropologie verdeutlicht.
Die Evolution einer neuen Art
von Intelligenz behandelt Da-
vid Ritchie in seinem Buch
»Gehim und Computer* mit
einer schlimmen Naivitat und
kaum glaublichen Oberflich-
lichkeit. Wenn es uns schon
nicht gelingt. menschenahnli-
che Automaten zu entwickeln,
so soliten wir doch versuchen,
.mit Hilfe von Biochips Com-
puter und den menschlichen
Geist zu verbinden”. dean
.dann werden diese beiden
groben Wissenstriger in einem
einzigen Mensch-Maschine-Sy-
stem zusammenkommen: dem
biniren Gehim.“ Mit einem
Biochip im Gehirn kinnen wir
dann dic richtigen Informatio-
nen finden. um alles Unheil
dicser Welt in Gliack und Zu-
friedenheit zu  verwandein.
Tun wir das nicht, bleiben wir
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nach Ansicht von Ritchie
Brontosaurier mit armseligem
Verstand, die in einer kleinen
Welt ein unbedeutendes Leben
fiihren.

Solche Spekulationen sind Ri-
chard M. Restak fremd. In
»Geist, Gehirn und Psyche*
durchleuchtet er das Gehirn als
materielle Grundlage psychi-
scher Prozesse. Er beschreibt
anhand von Forschungsergeb-
nissen aus dem Bereich der
Psychobiologie (Hirnfor-
schung) Mechanismen geisti-
ger Titigkeiten, beispielsweise
den Zusammenhang von Se-
hen und Erkennen oder auch
von Erkennen und Lernen.
~Wenn ein  Computer zu
menschlichen Gedanken und
Gefiihlen fahig sein sollte,
brauchte er dazu nicht weniger
als eine lebenslange menschii-
che Erfahrung“, sagt Restak
und betont, daB es letztendlich
die Frage sei, wie begrenzt wir
Intelligenz definieren, um zu
entscheiden, ob kiinstliche In-
telligenz als ein geeignetes Mo-
dell der Leistungen des
menschlichen Hirns anzusehen
ist.

Bereits Ende der 50er Jahre
fiihrte uns Michael Polanyi in
seinem Buch ,,Personal Know-
ledge* vor Augen, daB jeder
Akt geistiger Tatigkeit nur vor
dem Hintergrund erlebten,
stillschweigenden Wissens, das
nicht explizicrbar oder formali-
sierbar ist, verstindlich ist. Ex
zeigte, daB auch wissenschaftli-
che Erkenntnisse letztlich nur
durch die Einbettung in per-
sonliches Wissen erfahrbar
sind,

Dies ist auch der Ankniip-
fungspunkt fir Joseph Weizen-
baum, der mit seinem Buch
wDie Macht der Computer und
die Ohnmacht der Vernunft
auf die Diskrepanz hinweist
zwischen dem, was wir verste-
hen, und dem, was wir als le-
bendige Wesen erleben. Er
kritisiert den [Imperialismus
der instrumentelien Vernunft,
nicht die Vernunft, nicht die
Informatik-Forschung,  son-
dern unsere MaBlosigkeit, mit
der wir das Kiinstliche zum
MaBstab fiir das Menschliche
machen. Weizenbaum fordert
uns auf, ethische Grundsiitze
fir den Umgang mit Compu-

tern zu schaffen. DaB dies heu-
te notiger denn je ist, zeigt uns
das Buch von Pamela McCor-
duck und Edward A. Feigen-
baum ,,Computer der fiinften
Generation. Kein Argument
ist zu schade, um Millionen fiir
die KI-Forschung zu erhalten.
Zum Wohle der Menschheit
sollen geriatrische Roboter zur
Betreuung alter Menschen ent-
wickelt werden, wie auch auto-
nome Kampfsysteme mit
kiinstlicher Intelligenz.
Norbert Wiener, der das Prin-
zip sich selbst reproduzieren-
der Automaten — vergleichbar
mit den Reproduktionsmecha-
nismen der Evolution ~ als rea-
lisierbar betrachtete, warnt in
,»Goit & Golem Inc.** davor,
sich der Maschine auszulie-
fern. Wenn wir eine Maschine
fir ein Ziel entwickeln, miis-
sen wir immer darauf gefaSt
sein, daB mit der Erreichung
dieses Zieles auch andere Ge-
gebenheiten auftreten, die wir
nicht voraussehen konnten.
Wir konnen vielleicht einen
Mechanismus fir Reproduk-
tion entwickeln, aber wir kon-
nen das Leben nicht planen.
Solche Sorgen hat Geoff Si-
mons picht. In seinem Buch
»iind Computer lebendig?“
wird dicse Frage eindeutig be-
jaht, und der Leser wird aufge-
fordert, sich Gedanken dar-
iber zu machen, wie eine
Hocheeit zwischen Menschen
und Maschinen geregelt wer-
den konne. Ahnlich abstrus
wie diese Aufforderung ist
auch die Argumentation fiir
die Lebendigkeit von Compu-
tern.

DaB es auch anders geht, zeigt
Lawrence Stevens mit seinem
Buch ,,Auf der Suche nach der
kiinstlichen Intelligenz*. Ste-
vens gibt cinen verstindlichen
Uberblick und betont - haupt-
sachlich mit den Argumenten
von Hubert Dreyfus - den Un-
terschied zwischen Mensch
und Maschine.

Sherry Turkle geht es in ihrem
Buch ,Die Wunschmaschine*
nicht um die Leistungsfahig-

-keit von Computern. Vielmehr

hat die Autorin durch Lang-
zeituntersuchungen mit Kin-
dem, die mit Computern um-
gehen, und mit Studenten und
Wissenschaftiern, dic auf dem

Gebiet der KI arbeiten, unter-
sucht, wie die Maschine auf
unser Denken und Fihlen zv-
riickwirkt. Mit einer Fiille von
Beispielen zeigt Turkle, wie
der Computer zur neuen Meta-
pher wird fiir die Trennung
von Vernunft und Gefihl. Die
einen entdecken ein Stick Ma-
schine in sich selbst, die ande-
ren etwas Menschliches am
Computer. Diejenigen, die
dem Computer die Moglich- |
keit zu intelligentem, lebendi-
gem Verhalten nicht zuetken-
nen wollen, werden als Myst- :
ker, Romantiker oder jene als !
Veringstigte

charakterisiert, !
die nicht die Maschine in sich
selber akzeptieren wollen oder
konnen. Was wirklich Angdt
macht, ist die Tatsache, daB
der Mensch nur noch als felr -
lerhaftes Wesen, unzulinglich,
ungenau und langsam 2w
Kenntnis genommen wird, wic
dies z. B. das Buch von Domld
Mitchie und Rory Johasti,
»Der kreative Computer*, na-
helegt. Mit der bishengen
Technik haben wir unl?c-
herrschbare Systeme entwik-
kelt, argumentieren sie, jetz!
kiime es darauf an, Maschinen
intelligenter zu machen. Und
die Menschen? '
Wieviel Machinenhafies in ¥0-
serem Verhalten steckt, Ze1gen
Bammé u. a. in ,Maschinen-
Menschen Memch-Mﬂ'Sd‘"
pen®. Durch das Maschinet
hafte unterscheiden wir uns als
Mensch vom Tier, formulieren
sie provokant, verweisen &
doch zugleich darauf, dab die
Schnittstelle zwischen MenscD
und Maschine im handelnden
Menschen liegt und nicht def
Grenze zwischen un§erem
Kérper und dem technischen
Gerit entspricht. Die Frage
nachderLebendigkeit des Com-
puters ist weniger eine philos>”
phische als vielmehr eine 0
unseremsozialen Verhaltenund
unseren Werten. Maschiné?
verkorpern das Planbare, 4351
seinem Verhalten Vorhersaghd-
re und damit erfiillen sie ibret
Zweck. Menschen konnen 8
diirfen wir nicht in diesem 5127
gesctzten  Zwecken  uster
ordnen.

Reinhard Keil-Slawik, Fachbereich I*
formatik an der v Berlin
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