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BE" SARTARETO) RIN

SANCTAE ROMAN.E ECCLESIE CARDINALIS,

magno & clementiflimo viro Alegio Lafcari
Philanthropino.

De fucceffu Synodi Florentinee , & de proceffione
Spiritns [anéls.

TR Ry ) b

v quidem non humanis folum rebus, verum etiam
Tdiuinis {fummopere ftudens,meditationeque fcriptu-
rarum teipfum obletans, non ceflas & ipfe per te fidei
veritatem inquirere, & nos adhortari, vt pro pofie o-

m tibi feramus ad eam inueftigandam arque inueni-
endam. Ego vero cum pigritia quadam, tum vel maxi-
me quialibenter {imiles labores depofui, propterea quod
frpius de hac re fermonem habui cum noftris homini-
bus, qui pluris fuam fuperftitionem & ignorantiam fa-
ciunt, quam veritatem, inuitus hoc rurfus fubeo certa-
men , quamquamad te {cripturus, quifapientia & humi-
litate ornatus,non magis tentandi,quam veri inue[i:igandi
gratia,haxc a me petis. Ipfamirem auctoritatem facri Con-
cilii fimpliciter fatis efle puco ad perfuadendum quem-
quam, & inducendum ad eius conclufionem humili cor-
de capeflendam atque credendam fine quacumque con-
tradictione velambiguitate : cum tot hominum conuen-
tum, qui fapientia, fcientia & omni virtute praditi fue-
runt, quorum inmedio adfuiffe Spiritum fanétum vt cre-
damus necefle eft, veritatem latuiffe minime credendum
fit. Pretereameminilongamad tealias dediffe epiftolam,
omniaque fatis tetigiffe qua nunc quaris. Et ipfam ece-
nim qua{tionem per feipfam probaui, quod fcilicet Spi-
ricusfanétusa Patre Filioque procedit;& qua videbantur
fequi inconuenientia folui, & dealiis omnibus qua tunc
etiam petiifti, reddidi rationem : ita vt non fit opus plu-
ribus verbis, prafertim tibi, qui tantam in huiufcemodi
habes experientiam, vt paruis etiam principiis habitis,
multa magnaque poflis ex teipfo percipere. Cum vero
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aliquid plus a nobis expoftules, non propeer teipfum -
caflis, cumipfe idem nobifcum fapias, fed propeer con-
tentiofos & veritatis aduerfarios, nos, tam quia parari
ad fatisfactionem efle debemus omni pofcenti nos ragq.
nem deea qua in nobis eft fide, fecundum Apoftolun.
tum vt amicitiz noftra fatisfaciamus , fpe etiam dud 4);.
quorum vtilitatis, qui hac legent, morem tibi gerere pro-
pofuimus. In primis icaque auctoritates fanéorum pa-
trum & doctorum occidentalium tibi mittimus, quibus
apertiflime ex Patre & Filio Spiritum fanétum procede.
re affirmant, & ambos voum eius effe principium: quz
cum plurimz {int, & cunétis eorum in libris fparfz, pau-
cas nos tibi modo mittimus, quibus tamen fimiles alizs
etiam omnes efle fcias. Deinde quemdam noftrum fer-
monem, cui dogmaticum, aut de vnione titulumimpo_
fuimus, tibi mittendum iudicauimus, quem paulo ante
facram vnionem , tamquam vltimam mex Opinionis at-
que fententix declarationem edidimus, quemgque mitiffi-
mo noftro imperatori & patriarcha reuerendiflimoom-
nibus noftris prafentibus legendum dedi, cum inter nos
vltimatim confideraremus quid fiendum effet, & fenten-
tias aliorum de re vnionis {crutaremur . In quo ex ipfif:
met orientalibus patribus & do&oribus noftris, omiflis
omnino occidentalibus, pro pofle quzftionem propofi-
tam declaraui acque probaui: quem tamquam & tibi po-
tiflimum , & fi quis alius fine contentione audiet & perle-
get, maxime profuturum tuz nobilitati mitto, clementif-
fime aciplendidiflime vir. Cum vero iniis nihillaborisad
prafens adhibuerimus (iam enim erant edita ) tuo autem
amore nunc quoque aliquid lucubrationis propofueri-
mus fufcipere, vlera hzc etiamaliquid plus tui gratia tibi
feribemus. Quare quam breuiter omnem facri Concilit
proceflum vnionifque facra modum tibi narrabo, ac ali-
quasrationes, quibus dogma propofitum probabitur, af
feram, & fic finem imponam. Sed antequamde 1is di-:_:an_l,
paruum quiddam, non tamen parui,imo vero maximi exi-
ftimandum iis procemiis addam; fupplebo quod pradicto
fermoni dogmatico deeft, verborum multicudinem futd-
ra veilitate compenfans. Inillo itaque dogmatico fermone
ex orientalibus dumtaxat doctoribus volens huius qu"
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{tionis veritatem probare, vnam quamdam au&c—ritg.n:m
beati Bafilii, qua fola omnibus aliis, quoad propofitum
oftendendum, antecellic, omifi,propterea quodab aliqui-
bus dubitabatur, an eflec beati Bafilii : non quia ego quo-
que aliquid dubiideea habuerim,(minime) fed quiaapud
alios dubitabatur, nolui dubio vui. Hecautem eft,quain
tertio contra Eunomium fuorum librorum beatus ille
vius eft. Cur enim necefle eft (inquit) fi ordine ac di-
onitate tertius eft Spiritus, natura quoque ipfum ter-
tium effe? Dignitate namque ipfum fecundum effe a Fi-
lio, cum ab ipfo effe habeat, & ab ipfo accipiac, & an-
nuntiet nobis , & omnino ab illa caufa dependeat, pietatis
ratio tradit.

Capitur canfa pro principio, caufatum vero pro eo quod a
principio eSt, 05° mon wt canfa (& canfatum Limitationem im-
portant , prout Latini accipiunt , cum talin vemouent a dininis,
veluti imperfectionem [onantia. Dependere quoque [umitur pro
accipiendo ¢ffe , &° non vt notat elfentialem diftinétionenz, prout
Latini accipiunt , cum aiunk nullam in Deo dependentiam po-
nendam propter dininee effentice unitarem [umman.

Hoc igitur omifimus in dogmatico noftro fermone po-
nere. Itavero egocerte teneo, {ancti Bafilii hanc efle au-
¢toritatem, quu:nmdmodum & alios eius contra Euno-
mium libros: quibus autem rationibus, tu quoque audias.
Cum inhac Synodo noftra fex inter nos volumina huius
operis contra Eunomium haberemus, quatuor in mem-
branisantiquillima,quorum tria quidem Mitylenenfisar-
chiepifcopi erant,quartum Latinorum : duo veroin papy-
10, UOrUM ynum {fereniflimi eratimperatoris, aliud re-
verendiflimi pacriarch:u,quoda monafterio Xanthopulo-
rumcommodo accipiens, fecum portauerat. Quorum,in-
quam, fex voluminum quinque ita habebant hanc aucto-
ritatem , vti ego nunc allegaui. Videlicet, qui ab ipfo,
hoc eft, Filio habeat efle Spiritus, & ab eo tamquam a
caufa dependeat. Vnum vero dumtaxat, quod videlicet
apud patriarcham erat, hac auctoritate carebat, in quibuf~
dam partibus eius diminutum, in quibufdam fuperabun-
dans,prout corruptoris,quicumqueille fuerit,mens & ma-
nus voluit. Demum poft celebracum facrum Concilium,
& noftrum ad vrbem Conftantinopolitanam reditum,
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cum propoii.liﬂhmw omnes illorum facrorum locorum
bibliothecas, tum huius libri fani Bafilii, tum aliorum
gratiainquirere, quxcumque noua volumina reperi poft
hanc contentionem {cripta, omnia manca pradicta gy
&toritate reperi. QLla:cun_lque vero antiquiora erang &
antequam hoc bellum oriretur {cripta, hac vero finy g
integra cum auctoritate pradi¢ta manent, quanon pau-
ciora funt quam illa qu pafla fuerant corraptionem, I
quibus etiam aliquid reperi, quod & plangendum fimy]
& mirandum eft. Mirandum quidem, {i quis volens ad-
haret falfo, ipfeillud fingens, & prefertim veritatem ce.
lando, cumintellectus naturaliter veritatem habeat pro
obietto: plangendum vero, quod aliqui fint ira fidei veri-
tatem parui facientes, fine qua eft impoflibile hominem
faluum fieri, vt non folum eius inueftigationem contem-
nant, verum etiam cum clare appareat,cam celare, oppri-
mere atque peruertere conentur. Hocautem talequid e-
rat. Vnacum aliis duos etiam quofdam libros fanéti Bafilii
offendi apud monafterium Chrifti faluatoris Pantepopti,
vnum in pergameno antiquiflimum, vt videbatur; quant
Vero temporis,ignoro; non enim erat annus infcriptus 42
liud in papyro ante trecentosannos fcriptum : erat enim
in fine tempus notatum , ex quo certe habetur tantum
temporis prxteriiffe ab eiusinitio: & libri adhuc extant,
nifi poftquam eos publicauerim, e medio {ublati fuerunt
abillis,qui omnia contra fuam ipforum {alutem machinan:
tur. Hecambo, vtinos alleganimus, habebant fanéti do-
&orisauctoritatem inferiptam . Quidam autem animiau-
dacis,audacioris etiam manus,a membranis quidem ferro
veritatemdeleuit: quamquamnihil ei temeritas profuit,
cum & locus vacuus manens, & fyllabarum medietates
adhuc exiftentes,& illius audaciam accufent, & veritatem
nihilo minus oftendant. In papyreo vero volumineatra-
mento perfufo totam illam partem operuit,qua diciturab
eo tamquam a caufa dependere. At poft aliquot annos,
cum hic liber in manus incidiffet illius fapientiflimi viri
Demetrii Cydonii,auétoritas pradifta reintegracaeft. 1lle
enim eam propriamanu in margine illius libri ad{br::pilf,
audaciam corruptoris digne reprehendic: in tantam infa-
niam, tenebras & ignorantiam noftros homines pepulit
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corum contentio. Deinde dicere audent, quod Latini,
noftrorumque Veccus, & alii qui Latinos fecutifuerunt,
libros corruperint, prefertim cum auctoritas hxc tantum
ornatum, tantam gratiam & eloquentiam Atticam prz
{e ferat,vt non modoLatinos aliquid fimile cum tanta gra-
tia in lingua peregrina & Graca non pofle componere,
fed neque Gracos quidem prater ipfum Bafilium. Latinis
etenim lingua propria, generaque dicendi a noftris diuer-
fa impedimento funt, ne aliquid ita ornate in noftralin-
gua confcribant. Quemadmodum etiam noftris impofli-
bile eft aliquid zquali gratia & ornaru atque Lacini in
lingua Latina fcribere,quantumcumgque vel Graciin La-
tina, vel Latini in Graca lingua profecerint. Cuius rei
tumcgo, tumalii de noftris digni fumus teftes, qui Lati-
nam vecumque mediocriter intelligimus linguam, nil ta-
men quod ornatum, Latineque compoficum fic, fcribere
poffum. Clare itaque patet, qui modos dicendi, ftylum,
eloquentiam, & alia iudicare fciunc, ipfius Bafilii & eius
limacz linguz, hanc auctoritatem , & nullius alterius effe.
Praetereacum Veccus paucis ante annis fuerit, libri vero
multo eo antiquiores fint, falfam hanc accufationem &
vanum refugium probant. Item hocidem aliunde proba-
tur. Vir quidam apud Larinos maxima reputationis Hu-
gon nomine,antiquus,& longeante tempora noftra (pra-
teriti funt namque fere ccc. anni, ex quo fuit) cum de
proceflione Spiritus fanéti feriberet, hanc etiam auéto-
ritatem fancti Bafilii ad hanc conclufionem probandam
inducit. Hoc autem non Latine {criptum videns dico,
verum Grace apud Conftantinopolim in quodam libro
Grzco , non ipfius Hugonis, fed cuiufdam Niceta archi-
epifcopi Theflalonicenfis, qui ipfi Hugoni contradicit,
quamquam ipfe Theflalonicenfisidem cum Latinis fa-
piebat.Quod enim Spiritus fanctus ex Patre Filioque pro-
cederet, credebat: contendebat vero, vt vulgo dicitur,
de vmbraafini, neque ipfum verum afferens, licere fym-
bolo addi , rem magnz profecto deuotionis & fapien-
tix, ac fi diceret, non oportere veritatem publice pradi-
care. Hzc autem longius narraui,volens probare, fuifle
quidem corruptionemin libris, verum non a Latinis &
illorum fequacibus, fed econtra a contendentibus cum
Hhhh ij
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Latinis;corruptionemque non peradditionem folum, fad
interdum per minutionem factam fuiffe. Ita vt nullys g
plius poflit Veccum & fimiles caufare , cum libri myjeq
ante quam fuerit Veccus, veritatem clare probaren, gy
hac quidem a tempore ita indubia & vera funtﬁgna:ab
ipfo etiam genere dicendi fuauiflimo & ornatiffimo fty.
lo patet, nullius alterius quam Bafilii debere cred; iftam
auctoritatem effe. Attamen ab ipfa etiam fententia , & fi.
quentium ad przcedentia canncxuqld lpi"gm clare pare-
bit, fi gtus attente confideret. Cum Eunomius exeo,quod
Spiritus fanctus tertius ordine dignitateque dicererura
quibufdam do&oribus, tertium etiam eum natura collige-
ret, fanétus Bafilius conclufionem hanc @gre ferens,media
tamennon negat , quod fcilicet Spiritus fanctus tertius ef:
fet dignicate & ordine. Nam etfi contra Eunomium cla-
mans,ait:Qui vero ii fancti fuerint,& in quibus eorum fer-
monibus hoc docuerint, dicere non audet: non ideo hoe
dicit, quia negat Spiritum fantum tertium ordineefle,
vel dici a fanctis, quemadmodum noftri non ree pu-
tant. Sic enim {ibiipfi etiam & veritati contrariadiceret:
fed illius temeritatem xgre ferens, & conclufionemhanc
repellens, quod {cilicet Spiritus fanctus rertiusedameflee
natura, exclamauit dicens: Qui vero ii fancti fuerint, &
in quibus eorum fermonibus hoc docuerint, dicere non
audet. Non quia non fuerint qui hoc dixerunt, fed quia
fi eorum auctoritatem exprefle allegaffec, manifefte ap-
paruiffet, non potuiffe hanc abfurdam fequi conclufio-
nem ex dictis eorum. Scimus etenim quod ex vno etiam
vocabulo, vel diGtione ablata, fuperaddita, vel poftpofi-
ta, tota intentio atquefententia fcriptoris mutatur: & €
conuerfo cum fideliter allegatur , clare mens eius proba-
tur, ita vt non liceatmalignantibus conclufionem inferre,
quz przcedentibus non conueniat. Quare fi Eunomius
etiam allegaffec auctoritatem fanctorum, non licui!lm €l
concludere quod concluferat. Nam etfi tertium efle Spi-
ritum fanc¢tum doétores concedunt, tertium tamen eum
effe natura negant exprefle. quare malignitatem eius de-
teftans, infert: Fuitne vnquam ita temerariusaliquis,qu!
divina dogmata peruerteret, atque innouaret? Et patet,
quod nouitatem hic nominat, tercium effe nacura Spii-
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tum fan¢tum, non autem ordine & dignitate : nempe
enim feipfum appellaflfet nouarum rerum autorem, &
fibiipfi contrariadiceret. Ipfe enimeft, qui pracipue no-
bis credere tradidit, Spiritum fanétum tertium efle ordi-
ne & dignitate, & hancauream catenam ordinis nos do-
cuit. Iniis enim contra Eunomium fermonibus {uis,digni-
tate namque,ait, fecundum effe a Filio,videlicet Spiricum
fan&tum,cum ab ipfo efle habear,& ab ipfoaccipiat,& an-
nuntiet nobis, & omnino abilla caufa de pendear, pieta-
tis ratio tradit. Huius enim auctoritatis, etfi non totam,
partem tamen admitcunt noftri, cetera abfcindentes , ac
ita eam allegantes:Dignitate etenim fecundum effea Filio
tradit fortalle ratio pietatis : addentes, fortaflis, vr oratio-
nem dubiam reddant; qua dubietasomninoaliena amen-
tefancti Bafilii per nos probabitur. Hxc enimnon perim-
poflibile fin&us ille doctor inferr,quemadmodum aliqui-
busignoranter vifumef, fcilicer ve veram fanéte {criptu-
rz, fuamque opinionem exponens, confiderat quod (e -
quens eft, tertium ordine clare ponens Spiritum efle, ter-
tium vero natura tamquam impium repellens. Audi et-
enim qua ad eiufdem probationem dicit:Quemadmo-
dum enim, inquit, Filius ordine quidem a Patre fecundus
eft, quoniam abillo; & dignitate, quoniam origo & caufa
effendi ei, cum eius Pater fic; natura vero nullo modo fe-
cundus , quoniam in vtroque vna eft deitas : ita videlicet
etfi dignitate & ordine fecundus a Filio eft, non tamen
alienz ipfum naturz efle inde confequetur. His etiam ver-
bis aliqui addiderunt, quamquam concedendum non fit;
quonihil magis contrarium eft intentioni beati Bafilii, qui
in epiftolaad canonicas clariflime,, Spiritus anus , in-
quit, Pacri quidem & Filio connumeratur, cum fupra
omnem creaturam fit: ordine vero tertius eft, vt euan -

gelia nos docent , Domino dicente: Euntes in Uhinerfum M.
mundum , baptixate innomine Patris &° Filii ¢ Spiritus fan- """

¢ti. Quiautem eum praponit Filio, aut fuperiorem Pa-
tre dicit, hic contradicit Dei traditioni : alienus vero a (a-
na fide eft, quam accepit, laudationis formam non fer-
uans. Ecpoft pauca:Quare fi quis hunc ordinem peruer-
tit, ipfam perfonarum exiftentiam rotamque fidemnega.
Stigitur haxc verba hzfitantis & dubitantis circa ordinem
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fint, & eius qui {uam fententiam fub dubiis, & cum for.
raflis,& quamquam concedendum non fit,proferat, g,
fit iudicium , & aliorum qui recti iudices[hnt,&aliqua.
tenus intelligunt vim rationum & dogmatum veritaten,
Deinde non pudet eos tantx cOtrarietatis anétum dogg.
remaccufare, imo veroignorantiz, i modo quidem ter.
tium ; vt non liceret abfque crimine impietatis & totiys
fidei peruerfione hunc ordinem mutare ; modo foreaflis
eum efle fecunduma Filio dicat, & alia huiufcemodi.Ego
vero, tefte Deo, vicem eorum qui hxc autumane doleo,
& pro eis me pudet. Siveroipfi non fentiunt,mirum eft
profe¢to. Quod autem omnem eorum impudentiam e-
neruat, hoceft,quod in his contra Ennomium rationibus
fuis poft multa concludenshic doctor infert: Ira & Spiri-
tus fanctus dignitate quidem & ordine fecundus poft Fi-
lium eft: accepimus enim eum tertiuma Patre & Filionu-
meratum, ipfo Domino in traditione baprifmatisfalutaris
hunc ordinem docente ,cumdixit: Exntes baptizate,&c.
Animaduerte igiturquod omnibus argumentis in epifto-
laad canonicas ordinem in Trinitate probat, {alutaris fci-
licet baptifmatis traditione , eifdem etiam hic eumdem
ordinem demonftrat. At in epiftola ad canonicas ranta
cum certitudine hunc afferit ordinem, vt eum quialiter
diceret, impiumaflereret. Quo igitur modo hic, vbi ei-
dem argumentis vtitur , cum hzficatione & dubitatione
loqueretur? Verum hxc prauorum hominum & impio-
rum, non illius fan&iflimi viri funt. Nulli itaque dubitan-
dum eft,fanéti patris noftri Bafilii hanc efle autoritatem,
Spiritum fcilicet fan&tum ordine & dignitate fecundum
a Filicefle , ipfumque efle habere ab eo, & ab eo tam-
quam acaufa dependere. Quod cumita fic, quis amplius
aliquid aliud quarit > Nonne folus Bafilius fufficiens eft
omnenrnos docere veritatem? Nonne tantum ‘BE huﬁma-
nx & diuinz fapientix participauit, vt eciam folus fuff-
ciens fic toti caufe doctor ac magifter? Et quamquam
hac veritas, quod Spiritus fan&us videlicet etiam ex Fi-
lio procedit, ex iis etiam nudis huius doctoris verbis ma-
nifefte appareat; non tamen ab re effe iudicaui, ipfinse1s
verbis prafuppofitis {yllogifmum quemdam ad eam ver-

tatem probandam inferre. Dicitigitur Filium fecundl{l,mri
al




Dp?iin't_“ PARS lil. !‘lL[-!T:lI;{II',.‘-'sii- GI;"
Patre ordine & dignitate ; hoc autem noftri eriam conce-
dunt : fed animaduerte quonam modo fecundus a Patre
fic Filius ordine & dignitate : idem enim infert, propterea
quod ab eo eft, & quia principium & caufa eius eft Pater.
Quare quod in diuinis perfonis fecundum ordine & di-
gnitateabaliquo eft, ideo fecundumabillo eft,quia eft ab
illo. Hoc vero in naturalibus etiam rebus manifeftum eft.
Omne enimquod ab aliquo natura fecundumeft, etiam
ab eo eft.Si quis dicat calorem produci afole poft radium,
non tamen calorem produci a radio, quamquam fit na-
tura fecundus poft radium : Refpondetur , in creaturis
quidem quod natura fecundum alceri eft, ab eo efle, vel
tamquam a caufa effetiva, vel ramquam a caufa fine
quanon, vtin exemplo producto. In Deo cum non prius
tempore procedata Patre Filius, quam Spiritus; {i Spiri-
tus eft natura fecundus Filio, oportet quod ab eo fic tam-
quam a caufa effeétiua.Sumimus autem hic,& in toto hoc
opere , caufam pro producente more do&torum Graco-
rum. At Spiritum quoque fanétum ordine & dignitate
{ecundum a Filio idem ait: quod autem non quafi dubi-
tans,vtquidam {fomniant,imo vero certo tenens in epifto-
laad canonicasclare videtur. Exiisigitur tale fitargumen-
tum : Omne quod in diuinis perfonis alio fecundum eft,
ab coeft: Spiritus vero fanctus fecundus a Filio eft ; igicur
aFilio eft. Quod fivolueris magis generaliter argumenta-
ri ,in hunc modum tibi dicendum eft: Omne quod a na-
tura fecundum aliquo eft, abeoeft: Spiritus vero natu-
ra fecundus eft a Filio dignitate & ordine; igitur Spiri-
tus ex Filio eft. Quod autem Spiricus natura eft ordine fe-
cundus a Filio, patet ; nihil enim eft in fan&a Trinicate
prater naturam, neque peraccidens. Etcaue ne te fcan-
dalizet hac ditio, natura, cum Spiritum natura {ecun -
duma Filio audias. Non enim fecundum naturam {ecun-
dum illum dicimus, vt alcerius naturz illum effe oftenda-
mus,prout Eunomius faciebat:fed natura dicimus, exclu-
dentesaccidens & quod prater naturam eft. Hoc autem
fan&us quoque Athanafius teftatur ,qualem ordinem &
naturam habet Filius ad Patrem , talem ordinem & na -
turam Spiritum quoque fan¢tum ad Filium habere do-
cens. Duoenim hxc per hanc auctoritatem probantur,&
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quod tertiusa Patre Spiritus fanctus eft ordine, & fecyp.
dusa Filio, quodque naturaeft hicordo. Sed hacquider,
ex auctoritatibus fancti Bafiliiluce clarius probata fupe

uz longo fermone data opera expofui ; cum non Paru::
nos inde fequatur vtilitas, imo vero totum hacfola verhy
poflint. Siquidem folus Bafilius {ufficiens eft ad docen .
dum nos fidei veritatem. Iam vero ad promiffa me tran(.
feram , & omnem tibi proceflum facri Concilii brepiter
narrabo ; deinde aliquas demonftrationes huiusveriracis
in medium afferam, & fic finem faciam.

Narratio eornm quce in Concilio falla [uerunt.

Carvr IL

LL A igitur ,de quibus Ferrarix, vbi, vt notum vobis
I eft, primo appulimus, ante inchoationem Conilii pri-
uatim difputauimus, tamquam non neceflaria omittam,
cum etiam nobis illa terendi temporis gratia potius , &
illos expectandi qui venturi erant ad Concilium, propo-
fita fuerint, quam quod neceflaria effent. Tempore vero
adueniente vifum eft noftris in duas partes propofitam
quzftionemdiuidere. Vnam, quod necipfam etiam veri-
tatem licerecaddere fymbolo patrum: alteram, quod nec
fit verum, Spiricum fanétum ex Patre Filioque procede-
re. Et cum hoc placuiflet, demum quarebatur,a quonam
incipiendum effet ; & communialiorum fententia vifum
fuit inde incipere : Quod nihil fic addendum fymbolo pa-
trum : quamquam ipfe manifefte contradicebam. Aiebam
enim aut probabilius hoc altero efle , aut econtra: & fi-
quidem minus probabile eflet,non decere a debilioribus
incipere, ita vt victos & profugatos nos in primo certa-
mine deterritos , deindefecundum fubire , ne fortaflisift-
haxc profligatio etiam, vt fecundam partem perderemus,
caufa fieret. Quod fiprobabiliorem illam partem putare-
mus, oportere eam polteriorem feruare. Sienimin prima
quaftione vinceremus , etiam fecundam fortiori animo
aggrederemur : quod fi primam perderemus, illam vide-
licet, qua Spiritum fanétum etiama Filio proccdcre po-
nit, tunc faltem in fecunda vinceremus, neque ipfam veé-
ritatem licere addere oftendentes. Praterea cumin natara
etiam , quod fieri per pauciora poteft,, non fiarper plira;
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fruftra enim effet: fruftra vero nec Deus, nec natura fa-
cit: illud proponendum dicebam , & de illo primum diil_
putandum , poft quod alteri non relinquitur locus. 51
igitur ipfum dogma falfum effe probaremus, illud‘addﬁre
non licere, manifeftum effet, nec probandum eflet, non
licereillud addere. Quare vno certamine totum perficie-
mus, aiebam, fi incipiemus adogmate , & illud falfum effe
probare poterimus. Quod autem necipfam veritatem li-
ceret addere, probato, reftabit adhuc ipfum dogma, ve-
rumne,an falfum fic,probare. Hac autem cum dicens per-
{uadere noftris non potuiffem, fcilicer deillo primo vel-
lent omnino difputare , propterea quod putabant hanc
probabiliorem partem, volens eos dehortari, dixi in con-
trarium quatuor rationes dumeaxat, prafente fapientifli-
mo imperatore noftro, quas Latini etiam poftea adduxe-
runt, quafque inter rationes per Latinos inductas audies;
quibus probabam & huiusrei falfitatem, & quod ridicu-
lum fic purare veritatem non licere addere : quas etfi nul-
lus prafentium foluere potuerit, quod tamen volebant,
hoc ftatuerunt , & ego fequebar dicere quidem qua ex-
pedirent nationi & honori eius, putans me debere Deo
& ipfi nationi, deinde vero maiorem partem fequi, & v-
na cum eis cercamen fubire. Sequebatur etiam ferenifli-
mus imperator , licetei non placerer hoc confilium, veri-
tus tamen ne quis ignorantiumeum putaret vimaliquam
cisinferre. Incepimus igitur cam Latinis difpurare , pro-
bare volentes, nihil , necipfam veritatem, licere fymbo-
lo patrum addere. Tota vero visnoftra in decretis fancto-
rum & cecumenicorum Conciliorum confiftebat,in qui-
bus circa finemaiunt, nonlicere przter hac aliam fidem
confcribere,autfapere, aut docere, & cetera huinfcemo-
di. Quando ridiculofum quid, & magni vicuperii dignum
pafla fuiflet totanatio & nos omnes per prudentiam bo-
ni Ephefini,nifi ego fentiens impediuiffem. Vna enim cum
decretis patcrum illud quoque Apoftoli ad Galatas alle-
gare volebat, dicentis : 57 quis vobis alind preeterquan id
quod tradidi vobis , enangelizaunerit , anathema fit. Irem {an-
¢ti Dionyfii Areopagitz de diuinis nominibus auétorita-
tem, dicentis : Omnino itaque nihil eftaudendum vel di-
cere, vel cogitare, praterilla qua diuinitus & facris ora-
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culis nobis tradita funt. Volebatitaque per ifta etiam pro-
bare, non licere necipfam etiam veritatem addere fym-
bolo. Hoc autem quantam nobis derifionem feciffe; g,
quod in ipfo ingreflu conuicti & profligati fuiffemus, hine
fenties. Tota ratio noftra, qua credebamus hanc rep
pofle probari,indickis tertii CccumeniciConci]iiEpheﬁ_
ni confiftebat; cumafleneraremus, illam primam in fipe
fui decreti hanc inhibitionem , de quacumgque videlicer
additione, edidiffe. Nam etfi non fit verum talem jnhi.
bitionem illud Concilium fecifle , qui tamen contendere
volunt , poflunt aliquid adiumenti hinc habere propeer
zquinocationem & ambiguitatem verborum. Caufa ve.
ro, cur tertinm Concilinm primum hanc inhibitionem fe.
ciffedicimus ,eft primo , quod aéta primi Concilii nuf-
quam reperiuntur. Secundo, cum fciremus fecundum ce.
cumenicum Concilium {fymbolum Nicaenum in plurimis
mutafle, partimauferendo , partim addendo , non licebat
dicere ante {fecundum Concilium hanc inhibitionem fa-
&am fuifle : ipfos etenim fanctos patres fecundi Congilii
anathematis reos feciflemus, qui partim addiderunt, pat-
tim diminuerunt Nicazno {fymbolo. His igitur ita declara-
tis,, confidera quz exiis qua Ephefinus propofituras erar,
inconuenientia fequebantur. Cum enim fanctus Apofto-
lus, beatus quoque Dionyfius, multo ante non folum fe-
cundam,fed etiam primam Synodum fuerint; fi exaucto-
ritatesipfam etiam veritatem inhibent,ne quiseam vel do-
cear, vel addat fymbolo, fub anathemate; & fecundi Con-
cilii patres effent, qui tot additionibus & minutionibus
Niczni Concilii fymbolum alterarunt ; & ipfi Nicani
Concilii patres,quiquo ante eos ecclefia vtebatur, fymbo
lum plerifque in partibus eius mutarunt. Siautem hzco-
pinio nec cogitanda quidem tamquam impia fic, patet,
quod illainhibuir& Apoftolus & Dionyfius docere, fape-
re, enangelizare & cogitare, qua falfa , fideique catholicz
contraria funt. Quod {i falfa inhibent, nos autem eorum
auctoritates tamquam zquiunalentes decretis Concilio-
rum producebamus, patet, quod etiam decreta pacrum
falfainhibent ne fymbolo addancur, non autem qua ve-
ra funt. Itaque in ipfo primo congreflu, & primo die
conui&i & profligati fuilfemus. Cum autem hxc €30
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fenfilfem rationibus pradiétis, vixei perfuali, vtillasau-
&oritates non proponeret. ExiisitaqucIicctil!iushomi-
nis & ingenii eius {ubtilicatem iudicare, & quale el iltltii—
cium in fublimioribus fit, i hac res eum tam manifefta
latebar. Hac autem dico non eius reprehendendi caufa;
longe enim ab hoc abfum ; fed vt auditores admoneam,
vt {ibi ab eius fermonibus caueant . Difcutientes igitur
hanc quaftionem, & de ea publice cum Latinis difpu-
tantes, dum in principiis & circa procemia eflemus, nos
videbamur fuperare : nondum enim aliquid dignum,
quod ad propofitam rem faceret, dictum a Latinis fuit.
Quando (etfi abfque arrogantia di¢tum) potiores ad hanc
remex parte noftra productz rationes,a me & inuentx
& dicx fuerunt, teftes funt qui adfuerunt. Cumautem
fucceflerit in fermone optimusille vir Tulianus fanctx Ro-
manzx ecclefiz cardinalis fanéti Angeli digniflimus , mul-
ta8quidem potiflima in medium adduxit, quibus pro-
pofitam quaftionem ita clare & fufficienter probauir, de-
monftrando licere veritatem femper addere fidei fym-
bolo, prafertim cum neceflitas cogat, & auctoritas fum-
mi pontificisaccedat, vt nihil nos, quamquam diu mul-
tumque cogitauerimus, contradicere potuerimus. Qua
cum mulca fuerine, illa tamen qua memoria tenco, hic
exponam, vt etiam huius rei veritatem intelligas. Sed an-
te hec fammam noftrarum rationum & potillimam au-
di. In fine decretorum cuiudlibetfacri ececumenici Conci-
lii, a tertio inchoando,de verbo ad verbum fic habetur :
Hislectis determinat fanéta Synodus , nulli licere aliam
fidem proferre, aut componere, autfapere,autdocere ali-
ter: qui vero hocaudeant facere, clerici priventur, laici
anathematizentur. Huius fententiz & horum fere ver-
borum omnes aliz inhibitiones funt. His nosauctoritati-
bus tamquam irrefragabilibus nitebamur, dicentes nec
ipfam veritatem licere addere; cum ex dictis fanctorum
pradiétisinhibitum fic, ne liceat. Contra noftram pofi-
tionem inter multas rationes ex parte Latinorum intro-
ductas, he quoque fuerunt.

Tiii iij
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Rationes Latinorum, quibus probatur , quod licet veritaper,
addere [ymbolo.

Gia .y s duled.

vopLriseT Conciliumnonfolum proferre aliam .

dem inhibet, fed & componere. Si igitur per hoc
quod dicit, aliam fidem, intelligitaliis verbis,eidem tamcr;
{ententiz compofitam fidem,fen fymbolum,accider quod
omnes qui idem {ymbolum diuerfis quidem verbis, fen.
tentia tamen eadem compofuerunt (quod quafi ompes
do&ores fancti cum fidem catholicam profitentur, foce.
runt) fub anathemare erunt. At hoc non folum falfum, fed
etiam blafphemia eft dicere. Igitur non prohibetur aliis
verbisconfonis veritati eamdem exponere fidem,fed con-
trariam & diverfam componere , hoc prohibitum eft,
Item quartum Concilium ipfum etiam fapere & docere
aliter anathemari f{ubiicit. Si igitur fapere vel docere,
vocabulis quidem diuerfis , confonis tamen veritati, pro-
hibet, fub anathemate {funt omnes, qui fidem orthodo-
xam, quibus potuit voufquifque verbis,docuerunt. Vauf
quifque enim fanc¢torum diuerfis vocabulis eamdem fi-
dem pradicauit. At cum hocinconueniens fic dicere, non
diuerfitatem vocabulorum, fed fententiarum contrarie-
tatem prohibet: prafertim cum ipfum fapere ad fenten-
tias, nonad vocabula referatur.

Praterea fextum Concilium eadem ipfa qua & quar-
tum dicit, & infuper inhibet, ne quam vocem inanem, aut
vanam alicuius diftionisinuentionem quis introducatad
peruertendumqua a fe determinaca funt. Ex quibus ma-
nifefte apparetilla vocabula inhibita effe,, qua ad peruer-
tendum dogmata patrum introducuntur,non qua adcor-
roborandum. Amplius tertium Concilium ftatuit , nec li=
cere aliam fidem proferre , prater eam quz in Niczno
Concilio edita fuit, & eos qui hoc auderent, anathemati
fubiecit. De fymbolo vero per fecundum Concilium edi-
to, quo tota ecclefia vticur, nullam facit mentionem. Si
igitur ideo non fecerant de eo mentionem, quia aliud &
diverfum a fide Niczni Concilii illud putarunt ; pecca-
mus nos, & quidem mortaliter,, qui omiflo totaliter fym-
bolo Nicxno, prater quod nullam aliam fidem proferre
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ftatuerunt patres, fecundi Concilii vtimur fymbolo, il-
lud legentes, illud docentes, illud & privatim & publice
proferentes : 8 hac ratione fub anathemate fumus. Quod
fiideo filentio illud praterierunt, quoniam idem eft per
ommia{ymbolo Nicani Concilii,cademque fidesin vtro-
que continetur , nifi quod manifefte apparet verbis non
elle idem: his enim maxime differc, plures additiones,
plures etiam diminutiones habens. Eft igicur idem fen-
tentiis : quade caufa& primi & fecundi Concilii fymbo-
lum ramquam vnum putarunttertii Concilii patres. Qua-
re omne etiam {ymbolum quibufcumque compofitum
verbis, eamdem fententiam quam & Nicznum conti-
nens, idem eft illi : nihilque contra hoc facic, cum dicicur,
non audere tradere aliud fymbolum: aliud enim intelli-
gendum efl, quod contrariam veritatis fententiam conti-
net. Siquidemfecundi Concilii fymbolum tantum a Ni-
czno differens quoad verba,idem tamen cum primo,non
aliud, iudicatumeeft a patribus.

Item vnumquodque Concilium poft lectionem totius
fui decreti, non fymboli folius, fed totiusdecreti, ait : His
lectis determinaunitfancta Synodus, nulli licere aliam fi-
dem proferre. Patetautem, quod cum dicat, hisletis, to-
tum decretum intelligic. Igitur & quod fequitur, aliam
fidem non licere proferre , ad rorum decretum ipfum
quoque refertur, videlicet non licere proferre aliam fi-
dem prater eam qua in toto decreto, non folum in fym-
bolo continetur. At quoad verba quartum Concilium a-
liud quam tertium, quintum aliud quam quarctum, & ita
ceteraconfcripferunt. De tota igitur fide & fententiis,non
verbis, hicratioeft.

Item feptimum Concilium non omnino facit aliquam
fymboli vel primi vel fecundi mentionem,fed fimplici-
ter decreto eius edito,in fine addic: His nihil eft adden-
dum, nihil ab eis auferendum. Quod fi quis vel addat,
vel auferat quidquid ab hac fide, anathema fic. Manife -
ftum igitur eft, quod de fide contraria & falfa inhibet :
nonenim prohibet,ne ecclefia decreta, cum res exigit,
edere poflit.

Pratereaqua corde credimus ad iuftitiam , eadem ore
quoque confiteriad falutem debemus: aliter imperfeta
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nobis fides effet. Confitenda enim eft coram hominihyg
fides, fidefideramus promiffa premia. At verum nece(le
eft fapere: igitur & confiteri idem necefle eft.

Amplius in actis quarti Conciliiin primafeflione pri-
mo quidem legit Eutyches Nicznum fymbolum, deinde
idem hzreticus infert, quod de hacfide Niczna videlicer
decreuit Ephefina Synodus , eum qui prater hanc quid-
quamaddat , cogitet, aut doceat, reum efle poenis qua
ibidem continentur. At Eufebius epifcopus Dorylenfs,
qui fe zelo fidei accufatorem huius haretici conftiruerat,
cum hzc audiffet, exclamauit dicens: Non eft tale decre-
tum, non eft Canon qui hoc iubeat; mentituseft. Pacres
vero Concilii fexcenti & triginta numero, hisauditis, Eg-
tychen condemnarunt, nolentem Ihpf:rt: atque credere
aliqua alia, quz in Niczno {fymbolo non contineancur
explicite. Aliaverodiconumero, non vt contradictoria,
vel contraria: quo fit, vt illas additiones putauerint inhi-
bendas efle, qua contrarix & oppofita veritati funt, non
illas quz funt confentanez. Quod enim Chriftusexdua-
bus & in duabus naturis abfque confufione permanferit
poft carnis aflumptionem,quod Eutyches negabat,quam-
quam aliud effeta Niczno fymbolo, aliud vero non fen-
tentia, fed verbis ; tamen cogebant Eutychen, vthoc cre-
deret. Igitur manifefte apparet, non fimpliciteraliud,fed
contrarium inhibuifle fan&os doftores. Animaduerte
namque, quodipfamet verba tertii Concilii, qua nospro-
ferimus , nulli videlicet licere aliam fidem proferre, hxc
eadem Eutyches pro fe producebat: epifcopus vero Do-
rylenfis & totum Concilium, Non eft talis Canon, excla-
marunt, qui hoc iubeat : & illum condemnarunt tam-
quam non recte intelligentem hunc Canonem. Expone-
bat enim eum quemadmodum & noftri omne aliud fim-
pliciter , etiamfi effec differentia verbalis, putans inhibi-
tum effe. Quam expofitionem Synodusrefellit, non ne-
gans hac verbain Canone Ephefino contineri: aliam ta-
men fidem putans, qua contraria veritati, nonqux verbis
differens, fententiis concors & confentanea fit.

Item in libro Canonum Conciliorum, quos nofter Zo-
naras exponit, in eo, inquam, libro eft hzc inhibitio ter-

tii Concilii: His videlicet letis determinawmt fan&as}’gﬂ‘
s,
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dus; & eft inter einfdem Concilii Canones {eptimus nu-
mero: ante hunc eft alius eiufdem Concilii Canon nume-
ro fextus, qui communione priuateos, qui auderent ali-
quid eorum permutare, qu a Synodo aéta funt. In fepti-
mo autem Canone videlicet inhibitionis, anathematizan-
tur qui tranfgrediuntur Canonem, & aliam pradicant fi-
dem. Querit igitur Zonaras, quare fancti patres in fexto
Canone communione dumtaxat priuant tranfgreflores,
infeptimo vero anathemati eosfubiiciunt: hanc vero qua-
ftionem his verbis foluit. Multum intereft, inquit, inter
contradicere & dubitare de aliqua re. Ideo qui dubitat
de his quaziam recte a pacribus ftatura func, excommuni-
catione innodatur, 8 communione privatur: qui vero
eis contradicit, tamquam contraria fapiens, anathema-
tizatur. Quare ifte etiam commentator aliam fidem hic
contradictoriam contrariamque apertiflime & manife-
{te nominat.

Irem Concilium in Trullo celebratumin primo fuo Ca-
none dicit: Statuimus immutabilem abfque aliqua noui-
tate {eruare traditam nobis ab iplis miniftris Verbi, qui
eum oculis viderunt, apoftolis videlicet fanétis , & a
cccxvirl. fanétis patribus in Nicxa congregatis. Et
confequenter enumerat omnia Concilia, & iubet fidem
ab omnibusillis traditam immutabilem feruari. Deinde
infere:Quod fi quis pradicta pietatis dogmata non teneat,
& eisacquiefcar, & ita fapiat, & pradicet, fed eis contra-
ire conetur,anathema {ic fecandum Canones a pradictis
fanctis patribusiam editos, & a Chriftiano confortio tam-
quamalienus pellatur & proiiciatur. Nos enim nec adde-
re, neque auferre quidquam omnino vel cogitamus, vel
poflumus, Canones pradictos fequentes. Hic Canon ma-
nifefte declarac tertii Concilii decretum, & aliorum , qua
inhibent,ne quis aliam praferat fidem, cumdicat: Quod fi
quis contraire patrum dogmatibus conetur, anathema fit
fecundum Canonesiam ab eis editos, hos videlicet, qui
inhibentaliam fidem. Hac igitur decreta contrariam fi-
dem prohibent;& quod inferunt: Nos enimnec addimus,
nec auferimusaliquid:in fide videlicetintelligunt, nonin
fymbolo. Symbolum enim hzc Synodus non inferuit in
fuo decreto, fed fidem exponens & dogmata fanctorum
Concil. T om. 33 Kkklk
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patrum & omnium Col}cilicmm, inferlt, necaddere, nec
auferre quidquam cogitamus ; & ratio , quia Canopes
pradictos fequimurs;ita vt clare pateat, cum dicat, necag-
dere,necauferre licere, non verbales additiones & ably.
tiones, fed contrariarum {ententiaram & falfi fenfus ink;.
bere. Per hunc igitur vnum Canonem folum, quem nop
ratio noftra inducit, non aliquis privatus homo commen.
tatur {impliciter ,fed quemvna Synodus tot patrum con-
uentus compofuit,, & aliorum limilium patrum mencem
exponunt. Apertiflime & manifeftiflime foluitur quatio
non contendere volentibus. Voluiffem liceret lnng'ms ela-
gari, vidiffes profecto multas fimiles rationes, & quidem
potiflimas. Cum vero & qua dicta funt, ita clare hanc
quaftionem decidant,vt illi quidem qui veritatemdiligar,
& abfque contentione quz dita func audiar, fatisfuper-
que fint ; contendere vero volenti nec multo plures fatis.
faciant : vnodumeaxatargumento Latinorum adhue ad-
dito, ceflabo de hac re plura dicere. Eftautem hoc potifli-
mum, & quod folum fufficiatad redarguendum errorem
noftrorum. Nos afferimus, quod primum tertium Conci-
lium hanc inhibitionem decreuit, vt paulo ante dixi,quan-
do etiam caunfam,quare hoc diximus,manifeftaui, quzeft,
quod cum fecunda Synodus plura addiderit, plurag; abf-
tulerit a fymbolo Nicano, fiaflereremus ante fecundum
Concilium hanc inhibitionem fuiffe, ex duobus vnum fe-
queretur, necefle effet; aut tranfgreflionis Canonumfan-
&tos fecundi Concilii patresaccufare , & fub anathemate
fuifle ; aut cum hoc non folum abfurdum, fed etiam bla-
{phemia fit dicere,non omnem verbalem additionem, fed
{ententias falfasatque contrarias, ne addantur , inhibuifle.
Quare cogimur dicere poft fecundam Synodum hancin-
hibitionem factam fuiffe, non antea. Igitur fi quise con-
uerfo oftendat, quod ante fecundam Synodum hac inhi-
bitio fuerit; & iifdem fere verbis , quibus tertium Conci-
lium vium eft, colligetur duorum fupradictorum alte-
rum, & cum fecundi Concilii patres tranﬁgreﬂbres Cano-
num dicere blafphemia fit , reftac vt fecundum fic verum,
videlicet non id intelligere illam inhibitionem , quod no-
ftri putant, fed contrariam fidem inhibere. Hoc 1gittr
nobis oftenderunt Latini. Probatum eft etenim ab €15,
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primam Nicxnam Synodum hanc‘inhibitim'lemﬁfcci{If:,
iifdem ipfis verbis , quibus & tertium & alia Concilia
fcripferunt. Probarunt autem hocmodo: ita ftudiofi &
diligentesin omnibusactibus {uis funt Latini, prout & tua
nobilitas fcit experta in multis eorum fapientix, vt non
{olumin diuinis , verum etiam in humanis & ciuilibusre-
bus nihil eos de pri(cis geftis vel fcriptis latet. Quare in
vnaquaque etiamciuitate reperies in eorumarchiuis mul-

-ra * antiquiflimis geftis eorum confcripta. Hoc etiam in

catholica ecclefia, aliifque piis locis feruatur. Multa e-
nimacta pontificum, multeque Conciliorum epiftola &
Canones extant . Produxerunt igitur nobis in antiquifli-
mo libro membraneo epiftolam Liberii papx ad beatum
AthanafiumAlexandrinum patriarcham,qua incipit:lam
a principio tantam accepimus a beatiflimo Petro princi-
peapoftolorum.in qua poft pauca dicit, accepifle epifto-
lamf{anéti Athanafii, & eam lcgili‘c.Déindc addic: Cume
autem fidem Nicani Concilii in ea re€tam reperiflemus,
magnas gratias vobis retulimus, proquanon folum com-
pativobifcum, & perfecutionem pati parati famus, fed
cum neceflitas exigat, etiam mori pro nomine Chrifti non
poftponemus , quantumcumque fumus imbecilles. Pra-
dictanamque, vt legimus, fancta decreunit Nicana Syno-
dus,aliam fidem nulli licere proferre, aut confcribere, aut
componere, aut fapere, aucaliter docere, nec aliquid n
fidevel intelligere, vel proferre , quod horum pacrum de-
cretis contrarium fit.Qui vero audeat aliam fidem profer-
re , aut docere, aut aliud fymbolum tradere illis qui ad
viam veritatis exquacumque hzrefidefiderant conuerti,
aut ex Iudaifmo,aut ex gentilitate, fi epifcopus vel cleri-
cus fit, priuetur epifcopus epifcopali dignitate, & cleri-
cus clero. Sivero monachus autlaicus, anachematizetur.
Hac nunc quidem actis primi Concilii deperdicis igno-
ta nobis func; tuncvero cumadhuc extarent, {ciebant &
papa Liberius, & fanétus Athanafius. Hxc autem fi-
milia funt omnino tertii Concilii verbis. Quid igitur de
fecunda Synodo & beato Gregorio Nazianzeno dice-
mus, qui cum huic Concilio przfideret tamquam alios
fapientia excellens, hoc fymbolum , quo nunc tota ec-
clefia vtitur , confcripfiffe dicicur, in plurimis Nicaznum
Concil. Tom. 33. Kkkk i
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mutans , {i hzc inhibitio illam mentem quam noftrj d;.
cunt, habet pro fanctis patribus & doctoribus, heu fody-
&ores & deceprores facti funt & fecundi Concilij patres
& beatus Gregorius Nazianzenus, cui per exceilentiam:
Theologus cognomen fuit. Sed abfit hanc blafphemiam
etiam cogitare. Non igitur nec prima, nec tertia, nec ali.
quaalia Synodus hoc intelligit, cam hanc inhibitionem
decernit, {fed manifefte contrariam fidem inhibet,

Conclufio, quod wrgente neceffitate, & indicio ecclefice , ¢o* gy.
Horitate fummi Pt?m?‘;c?}: accedente , licet & necellarium
et addere werbum [ymbolo.

G apwip iV

eR hzcitaque omnia, clementiflime, luce clarius pro-

batum eft, non effe prohibitum veritatem addere fi-
dei{ymbolo, imo vero declarare. Nullum enim verita-
tis dogma eft, quod vel explicite non contineatur {ymbo-
lo & fimplici apoftolorum traditioni. Declarare autem
& replicare, ac fymbolo addere, non femper videlicet,
nec omnem volentem, fed magnaneceflitate cogente, &
cum ecclefiz iudicium & auctoritas fummi pontificis
acceflerit, non modo non efle prohibitum, fed etiamne-
ceflarium effe.

Continuatio narrationis eorum que in Concilio ﬁuff:; fﬁfmnr,
G e T

15 igitur, aliifque fimilibus per Latinos dictis, cle-
Hmcnriﬂime vir , nos cum nihil ad hzc refpondere
haberemus, ( quid namque poterat aliquis contra talem
veritatem impudenterdicere?) tacebamus. Latini vero
probato, quod licer addere fymbolo veritatem, confe-
quenter pollicebantur {e probaturos, etiam dogma fym-
bolo additum verum efle, videlicet, quod Spiritus fanctus
ex Patre Filioque procedit. At noftri in primo conuicti
formidabant fecundum certamen fubire,illudque eis eue-
nit, quod egoiam a principio przuidebam futurum, cum
impediebam , ne ab hac queftione inciperemus. Time-
bantigitur, & nullo modo volebant amplius permanere:
fed quifque defiderabac difcedere & reuerti ad propna,
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nihilque aliud, nifi redeundum ad patriam, clamabant : &
cum caufam, curnam ita vellent, interrogarentur , red-
dere non valebant. Quid igitur dicemus Latinis interro-
gati , qua ratione in medio certamine, imo vero adhucin
principio: qua enim hucufque de nonlicereaddere dicta
funt, nihil ad rem funt. Qua igitur ratione nondum fa-
&o initio redeundum eflet, dicere non habebant. Verum
abfgque vllaracione vociferabantur,R edeamus,redeamus.
Dicebant autem etiam inter {e, quod ad eorum aures per-
ueniffet, Latinos pofle in medium afferre plurimas mul-
torum fanctorum occidentaliumauctoritates, quibus pa-
lam probatur Spiritum fan&tum ex Patre Filioque pro -
cedere, Quid igitur ad hasrefpondebimus ? difcedamus,
redeamus, abeamus . Audifne patrum & doctorum fen-
tentiam ? Quoniam, inquiunc, mulcas auctoricaces fan -
&orum Latini afferre habent , ad quas nos refpondere
non habemus, difcedamus ab eis. Vix tamen fentientes
abfurdiratem fententix fuz, & a fereniflimo imperatore
perfuafi ceflferunt , & manere decreuerunt. Interim res
ipfx de Ferraria in Florentiam acceflum fummi pontifi-
cis coegerunt, & inde illuctranflationem Concilii. Abie-
runc igicar Latini, recellimus etiam nos: & cum omnes
iamappuliffemus Florentiam, decreta fuit dies, in qua in-
cipiendum atque continuandum erat Concilium : & ter-
mino adueniente , rurfus nos accufare Latinos incepimus.
Quemadmodum enim in illa quaftione , an liceat addere
quidquam, nosaccufatorum, Latini vero refpondentium
tenuerunt locum, & ita refponderunt,ve nil nos ad illa re-
plicare potuerimus:ita eriam in ipfo dogmate nos quidem
tamquam accufantes propofuimus , illi vero refponde -
bant. In omnibus enim ad libitum noftrum, & prout vo-
lebamus, ita facere nobis licebat: & tamen non pudetali-
quos dicere,vimnobisillatam fuifle, quod nunquam fuit,
tefte veritate, qui Deuseft. Propofuimusigitur ab ipfis a-
poftolis & facris Synodis incipientes , eorumque atque
omnium orientalium do€torum auctoritatibus vfi,quibus
probatur Spiritum fan&tum non quidem non procedere
ex Filio: talem namque nullam auctoritatem habemus,
prout tu etiam fcis, prater illam Ioannis Damafceni, qui
dicit, Spiritum Filii dicimus, ex Filio vero non dicimus.
Kkkk i
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Alix vero auctoritates omnes hoc probant , dumtaxag
quod Spiritus fanctus ex Patre procedit. Has 1gitur nog
afferentes in medium, putabamus probafle, falfum effe

quod ex Filio etiam procedat Spiritus fan&tus. Latin; ve.
ro ad has quidem omnes auctoritates vnam hancrefpon.
fionem communem dederunt,, quod omnes videlicer ve.
rx funt,& ira etiam eis videri:fed etiam hoc idem credere,
Spiritum fan&tum fcilicer ex Patre procedere: hoctamen
non vt contrarium , nec vt contradic¢torium appofitioni
au@oritatibus dicentibus eum etiamex Filio procedere.
Si enim altero illorum modorum illis opponeretur, tunc
vno pofito, alterum perimeretur OMNIno : nUNC vero nil
prohibet vtrumque verum efle ; videlicet quod ex Patre
procedat, & quod ex Filio. Quemadmodum fi dicamus
Spiritum fanétum mittciex Pacre, alius vero dicateum ex
Patre & Filio mitti : vtrumque verum dicetur, alterum
non repugnatalteri. Si igitur fanéki patres dicerent, vel
quod Spiritus fanctus ex {olo Patre procedit, vel quod ex
Filio non procedit, tunc falfa noftra effec fides. Cum au-
tem neutrum horum nondum aliquis fanctus dixeric,
iftud quod dicunt, ex Patre eum procedere , non perimit
quod nos dicimus, ex Filio etiam eum procedere. Echac
quidem ad noftras refponderunt auctoritates. Ad illam
vero Joannis Damafceni auCtoritatem nihil refponde-
runt , cum nec nos eam propofuerimus. In fine tamen hu-
ius operis,, illius quoque folutionem tua gratia his appo-
nam; deinde Latini tamquam a principio incipientes,plu-
ra ac varia pluribus in feflionibus argumenta dixerunt a
fancta feriptura & ecclefiz do&oribus, minores vt pluri-
mum propofitiones habentes,quibus probarunt,Spiritum
fan&um ex Patre Filioque procedere. Et tandemaucto-
ritates patrum attulerunc , quibus clare & palam huius
dogmatis veritas apparet. Artulerunt vero non folum oc-
cidentalium , verum etiam orientalium patrum teftimo-
nia, quorum aliqua qua mihi vifa fueruntmagis ad no-
flrum propofitum facere, tibi cum hisad prafens MILto,
vtintelligas quid de hacre ipfi eciam occidentales docto-
resfapiunt. Ad quanos nihil refpondere habebamus, nill
quod corrupta fint,& a Latinis corrupta fuerunt. Produ-
xerunt noftrum Epiphanium , mulcis in locis ex Patre &
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Filio clare dicentem effe Spiritum fanctum: corruptum
fuifle dicebamus. Allegarunt Cyrilli nonnulla,& alioram:
idem aiebamus. Adduxerunt occidentalium doctorum
auctoritates : omnisnoftra refponfio eadem, & nulla alia
erat. Cumigitur multis diebus inter nofipfos confidera-
remus,quidnamad hac refpondendum eflet,nullam aliam
reperiebamus refponfionem, prater pradictam: illam ve-
ro tamquam leuem & a cundkis deridendam in medium
afferre non videbatur. Primo, quia ex antecedentibus &
fequentibus hac opinio videbatur de mente efle fancto-
rum. Deinde plurimis libris & antiquiflimisidem haben-
tibus, non erat facile ea calumniari; prafertim cum nul-
lum nos librum alium haberemus,non Latine,non Grzce
fcriprum , quialiter auétoritates pradictas fcripras habe-
ret , quam Latini dicebant. Praterea nos alios doctores
contrarium dicentes producere non habebamus ; eofdem
occidentales aliter alibi dicentes probare minime pote -
ramus: naturalibus rationibus eos oftendere falfa dicere,
minime erat poflibile. Cum igitur nullam nobis refpon-
fionem , qua digna effet, relitam videremus, tacuimus,
per multofque dies non conuenimus cum Latinis. Verum
fuerunc qui fubtilicate ingenii aliam inuenerunt refpon-
fionem ; non efle mirum fcilicet , fiin aliquo fancti tam-
quam homines erraffent: & ideo occidentales etiam do-
&ores inhocarticulo de proceflione Spiritus fan&i erraf-
(e, mentitofque fuiffe. Hoc autem quod totam fidem no-
ftram euertat , clare patet. Sienim fides noftraa dictis do-
&rinz fanétorum pendet, ii verocirca veritatem errant,
tota noftra fides euertitur. Propter hac omnia merito fe-
cuta eft vnio , & omnes abfque quacumque violentia,
fponte & voluntarie huic rei conceflerunt. Qui vero
concedere noluerunt (fuerunt autem duo, & non plures)
cum omni libertate fine aliqua oppreflione in fuo arbi -
trio reli&i, cum honore & caritate fumptibus ecclefia

Xomanz ad propriaremearunt. Sivero iufte & recte fe-
cuta fuerit vnio , cum videris & perlegeris auCtoritates
{an&orum , quas tibi nunc mitto , ipfe iudicabis. Quis
namque Chriftiano infignitus nomine non fequeretur
cos, & dictis eorum, tamquam a Spiritu fanto editis, non
crederet? Dico tam occidentalium, quam orientalium,
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primere verbisdifferentibus firmiter tenendumeft, proy;
in dogmatico fatis probaui. Ipfzx igitur auctorirates fi|
per feipfas fatis tib1 & aliis erunt, clementiflime vir,ad
omnem ambiguitatem tollendam, & omne dubium aufe.
rendum a quacumque anima non contentiofa. Etenim
me etiam non {yllogifini, nec demonftrationum necefli.
tas, non argumentationum vis , fed ipfe nudx auctorica-
tesdo&torum ad credendam hanc veritateminduxerunt.
Cum enim vidiffem & audiuiflem eas, fubito omnicon-
tentione & contradictione poftpofita , acquieni audto -
ritati dicentium. Indicaui namque fanctos patres Spiri-
tu fancto loquentes non potuifle a veritate difcefliffe,
Quare non folum acquieui, verum etiam gratiasegi Sal-
uatori noftro, qui mihi donauit & audiuiffe & intelle-
xifle , quz nunquam ante audiui. Nullus enim noftro -
rum vnquam credidit, tot auctoritatibus doctorum pro-
pofitam quaftionem pofle probari. Er tibiigitur,cui cor
humile & anima veri appetens eft , aliis quoque Chri-
ftianis tibi {imilibus , hx folx auttoritates , vt pauloan-
te dixi , fatis erunt. Cum vero etiam aliquas rationes &
probationes ame petieris, tua gratia hxc quoque quoad
potero breuiter faciam , a facra fcriptura & doctorum
auctoritatibus arguens , quod etfi in fermone quem de
vnione edidimus, faCum fit, fatis tamen hic etiam idem
faciam , aliquafque rationes in medium afferam. Sed an-
tequam ad eas defcendam , necefle effe puto aliqua pre-
fupponere, vt ea qua fequentur, clarius intelligantur.

Prafuppofita ad argumenta probantia , Spiritum [anidum
etiam ex Filio procedere. Et primo, quid [it paternee
petfonze constitutinum.

Caepvr VL

C v M vnicuique enti fic quedam forma communis, fi¢
item alia propria qua conftituimur , & eft hoc ali-
quid : quemadmodum huius hominis, veputa Petri, vna
cum forma communi,quz eft humanitas,fecundum quam
dicitur homo , eft etiam alia propria forma, per quam _dl'
citur hic homo, Petrus videlicet, vel Paulus, quod &10-
communicabile alteri eft ( propter varias c:piniout;iﬂ




L

TR

EvoenNivs . P ARS I i I Arn EI:;}‘:v'js 11, 633

P. 1V.
principiis indiniduationis, etiam hic varia ponuntur; &
cam dicimus, aut corpus efle propriam alicuius formam,
hoc non intelligimus fimpliciter , fed folum fecundum
quamdam (imilicudinem.) Hacautem elt ani:‘na eius, vel
corpus, aut aliquidaliud , quod eft ei principium indiui-
duationis. Quemadmodum eft etiam de Deo & Patre, .
quanam fit propria eius forma perfonam eius confticuens:
eft enim ei communis ad Filium & Spiritum diuina acef-
(entialis forma, qua vna & eadem numero in eis eft, dei-
tas videlicet,fecundum quam vnus eft cum eis Deus:habet
nihilo minusaliam etiam propriam formam aliis perfonis
incommunicabilem, fecundum quam hocaliquid, & per-
{ona in fan&a Trinitate eft. Quodnam igitur fit, quaren-
dum eft. Ec primo, an fit ipfum ingenitum effe:acnon vi-
detur. hoc enim eft negatio: nihil autem exiftentium fe-
cundum negationem hoc aliquid eft:fed efteius proprie-
tas, qua fequitur iam conftituri eius perfonam. Secundo,
an fit hoc, quod dicitur caufa,fiue principium: nec tamen
hoe verum eft. Nam fi hzc effet confticutiua eius forma,
caufa, fiue principium potiusquam Pater diceretur.At ab

es omnibus do&toribus communiter Pater nominatur. Item
0ad cum caufa, fiue principium vniuerfale quiddam fit, hoc
i di¢tum eftfecundum illos philofophos,qui tenent vaiuer-
 de falicacem fieri per intellectum.Si tamen diceretur vniuer-
dem falia nullo modo ab intelle&tu dependere, adhuc non ef-
L an- fet dicendum, quod illud commune principium effetali-
pit ::uiL_ls perfona formaliter curzi’umtiuum , Cum communi-
. | cabile nulli det formaliter effe incommunicabile, quod fa-

cit erga perfonam formale ipfius conftitutivum, & tam
e de Patre, quamde fpirante pradicetur, intentio quedam
eft, nonres:quod autem eft tale, eft non ens : nonens au-
temnon eft conftitutiuum eius qui fuper omne ens. Re-
ftatigitur aucpaternitatem folam, auc fpirationem {olam,
aut ambas conftitutiuasefle perfonz paternz : at ambas
impoflibile eft efle iis rationibus. Si enim amba confti-
tuerent Patris perfonam ,autita ambz fimul;& {i quidem
vtraque per fe conftitueret , duas formas Pater haberet,
& confequenter dux perfonz eflent. Hocquod diximus
patet.Cum enim ille finc rationes diftinét, fi quliberea-
rum eflet perfonz conflitutiua , cum conftitutiue forma-
Conail. T om. 33 Lill
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liter diuerfx fint re {pectu diverforum confticutorum , fe.
quiturid quod diximus, tamquam duas perfonales form s
habens, quemadmodum fi quis homo duas haberet ap;.
mas ; quod abfurdum eft. Quod finon vtraque perfe. fod
amba fimul ; neque qui diceret Pal_:rem folum, hignificaret
perfonam paternam, neque quidiceret{pirantem; huiys
tamen totum contrariumeft in v{u: omnes enim do&ores
& omnis {criptura cum dicunt Pacrem , divinam ejus per-
fonam fignificant : noftri etiam cum dicunt (pirantem,
ipfum Patrem folum putant fignificare. Igicur necitaam.-
bz fimul {unt conftitutiue perfonz, veveraquenullo mo-
do,fed ambz fimul conftituant; nec vevtraque perfe con-
fticuat. Sed neceflario alterum quidem folum conftituit
perfonam, alterum vero fequituriam c_oni‘titutam perfo-
nam. R eftatigituraut paternitatem efle conftitutinam &
propriam Patris formam, {pirationem vero {equi eum iam
conflitutum ; aut e conuerfo {pirationem efle conftituri-
uam perfonz paternx, paternitatem fequi perfonam iam
confhicutam. At {i {pirare quidem conftituit, paternitas
vero & ipfum generarefequitur,abfurdum quid, & quod
przeer omnium do&orum traditionem eft,fequitur:quod
tale quidem eft. Prima & immediara cuinfque operatio
ab eius conftitutiua forma prodit omnes autem aliz ope-
rationes per hanc primam videlicet operationem;vtputa
ex anima, qu cft conftitutiua Pecriforma, prima & im-
mediata operatio eius prodit , quod eft viuere : deinde
per eam, fcilicet tamquam per caufam fine qua non , om-
nesalix operationes prodeunt, fpeculari videlicet, doce-
re,texere,&c. Per viuere namque, qua eft prima & imme-
diata eius operatio,omnes aliax efficiuncur.Siigitur & per-
fonz paterna ipfum fpirare effet conftitutiua forma, effec
fpiratio quidem prima eius & immediata operatio : per
hanc autem generaretur Filius, quo fierecvenon Spiricus
per Filium procederet, vt theologi afferunt, fed Fililus
per Spiritum generaretur. Qux cuncta veritati contraria,
& patrum traditionibus, & communi eorum viu funt
Etcum hxc abfurdafine, reftac paternicacem conftituere
perfonam paternam, & hanc eius efle iucomnmpicabl—
lem formam ;{pirationem fequi iam conftitutam eius per-
fonam. Non quidem vtaccidens quod realiter ab o cul
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accidit,diftinguitur vtaccidens, cum nihilin Trinicate {it
accidens. Verum fecundum naturam & effentialiter, id
eft neceflario & perfe, tamquam quoddam fui naturam
& eflentiam in eo neceflario confequens, & ipfum qui-
dem generare primam & immediatam operationem per-
fonz paternx efle, ipfum vero fpirare fieri per generare, -
non tamgquam per principium, fed per aliquid necefla-
rium,quod praexigitur.Ethae quidem pradicta fint,tam-
quam ad qua{equuntur neceflaria.

Item hxc etiam tamquam communia prafupponantur.
Forum qua in Deo dicuntur, quadam funt communia
omnibus pL‘l‘fEmis,\'t bonus,fapiens, & omniaabfoluta: fi-
militer omnes negationes qua per excellentiam refpectu
ad creaturam de eo dicuntur, vtinuifibile ,incomprehen-
fibile, & huiufcemodi: item quzcumgque relationem ad
creaturam fignificant,vt creator,iudex,& fimilia. Hxc ita-
que communia funt omnibus perfonis: quadam vero funt
propria, & horum quadam funt propria duabus perfonis
comparatione ad reliquam, qucnmdmodum Filio & Spi-
rituia principio efle, Patri & Filio mittere Spiricum: hic
capitur mittere,vt importat relationemoriginis inter mit-
tentem & miflum, & per confequens diftinétionem rea-
lem: aut quod Spiritus dicacur Pacris & Filii. Quadam
pmpria vnius pL:r[bn;r., & horum rurfus quedam ita pro-
pria perfonalia funt, vt etiamconftitutiua fint, vt paterni-
tas, filiatio , {piratio palliva. Quadametfi vni foli infun,
non tamen conftitutiua perfonarum funt,fed quadam no-
- tiones; quemadmodum Patri notionale ingenicum effe:
ingenitum capitur hic pro improducto. Hxc igicur trium
perfonarum communia perfonalia funt, nec illa, qua dua-
bus comparatione ad tertiam propria func; nec illa, que
vni quidem propria funt, fed ita propria, vt notionalia,
& fequendia: illa vero fola funt perfonalia,& perfonarum
conftitutiua propria, paternicas {cilicer, filiatio, & palliua
fpiratio: qua vero duabus propria comparatione ad ter-
tiam funt , hac notionalia funt duarum perfonarum. His
prafuppofitis probabimus,Spiritum fanétum ex Patre per
Filium, ipfo inuante, & ex Patre Filioque procedere.

Concil, Tom.33. L111 i
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Argumenta pme’mﬂﬁfz , S prritum [anitum ex Papp per
Filium , ¢ ex Patre Filiogue procedere.

Carvzs VIIL

PER, primam & immediatam vniufcuinfque operatio.
nem omnes aliz operationes eius fiunt, prima verg
& immediata Patris operatio eft generare : per genera.
re igitur {pirandi actio fit, & ex Patre per Filium Spirjeys
fanétus procedit. Quod autem velithoc, quod dicimys
per Filium, & quod ipfum per caufam , fiue principinm
medians{ignificet, ex hoc non intelligimus , quod Filiys
fic principium medians quantum ad {pirare, ita quod Pa.
ter non immediate {pirec Spiritum fanétum, fed (piret enm
mediante Filio, tamquam caufa fecundaria , ficut Deyg
mouet cxlum intelligentia mediante. Tenemus enim
cum Auguftino, quod Spiritus immediate ab vtroque
procedit : fed intelligimus quod Filius , qui eft Spiritus
principium ,eft medians quantum ad efle inter Patrem &
Spiritum {anétum,cum prius naturaliter intelligaturaPa-
tre productus ,quam Spiritus fanctus ab vtroque,vt fuffi-
cienter in fermone de vnione probauimus.

Irem Spiritus fanctus aut ex folo Patre procedit, aut
non ex {olo Patre : inter contraditoria namque nihil eft
medium. At non poteft dici quod ex folo Patre procedat:
igicur non ex folo Patre. Quod {i non ex folo Patre, igi-
tur etiam ex Filio. Quod autem non ex folo Patre pro-
cedat, probatur. Primo quidem nufquam reperitur hoc
di@um, neque apud feripturam canonicam , neque apud
do&tores. Quod vero non fuit abaliquo iftorum dictum,
non elt audendum dicere. Deinde cum fpirare non pri-
ma, nec immediatafit effentialis actio Patris; fit per pri-
mam, vt di¢tum eft. Accipitur hic (per) prout impor-
tat habitudinem caufz fine qua non : quia {pirare ne-
ceflario prafupponit generare , non prout imporeat ha-
bitudinem principii; quia generatio non eft principium
fpirationis, cum fpiratio Filio conueniat, cuinon conuc-
nit a&tina generatio, quz eft ipfum generare & generd-
tio : quare necefle eft, vt Filiusetiam hac operatione par-
ticipet, & per eum Spiritus fan&us procedat. Cum enim
omnia fint communia Patri & Filio przter confticutiuas
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perfonarum proprietates, communis €1 eric vis etiam I"p@-
randi, qua naturalis quidem Patri, non tamen conftituti-
ua perfonx eus eft, vt didtum eft. Quare Spiritus ex Pa-
tre & Filio, vel ex Patre per Filium procedit. In theolo-
gia namque, per, ab, ex, nihildifferunt.Quod fi quis dicat,
communem ergo licet Spiritui etiam fantto hanc vim {pi-
randi effe; vim fpirandi,id eft activam fpirationem, {i-
ue divinam nataram coniunétam actiuz {pirationi tam-
quam effentialem & naturalem: omnia enim eflencialia
ipfi quoque communia funt. Difcatis, hoc impoflibile ef-
{e,eo quod opponitur eius proprietati : non enim potcﬂ;
idem fuiipfius efle principium. Vnaquaque enim dinina-
rum perfonarum manens ineodem quod eft, & fuam pro-
prietatem perfonalem feruans, communia etiam inuicem
habet omniaeflentialia. Manens enim Filius in eo quod
Filius eft, vt beatus Bafilius ait, habet omnia quacumque
& Pater. Igitur Spiritus etiam manens in eo quod Spiri-
tus eft, habetomnia quecumque & Pater & Filius. Pro-
prieati itaque eius oppugnat fui ipfius principium efie;
& ideo fpirationem activam habere non poteft. Sed di-
cetaliquis fortafle, quod fi non fit ei communis fpirandi
vis, erit ei faltem communis generatiua potentia,quems-
admodum Filio {piratiua. At non lateat eum hoc etiam
impoflibile effe : primo quod cum generandi potentia, id
eft actualis generatio conftitutiua fic perfonz paternz, &
incommunicabilis alteri, vt probatum eft , impoflibile eft
alteri perfona eam effe communem, quemadmodum eft
Filio fpiratiua. Deinde quia implicat contradi¢tionem. Si
enimidem generaret Filium, & procederetex eo, effecad
idem & principium, & quod eft a principio; quod eft
contradictio. At ideo, dicet quifpiam, hoc inconueniens
fequetur, quia prafupponitur Filium fpirare Spiritum,
Quod {inon prafupponeretur, licet folum quod Spiritus
cum Patre generet Filium, non relinquetur huic incon-
uenienti locus. Cur enim non potius Spiritus cum Patre
generet Filium, quam Filius cum Patre f‘pirct Spiritum?
Si quis hac dicit, primo quidem{e {ciat quarere, qua ne-
mo vnquam nec cogitare quidem aufus eft. Deinde po-
tentia, id eft actualis generatio quidem generatiua prace-
dit fpirandi potentiam tamquam prima & immediaca pa-
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tris operatio, vt probatum eft ; & ideo non poteft effp
communis Spiritui: fpirandi vero potentia cum fequatur
Filii generationem , & per eius generationem, vt probg-
rum eft, fiat, non impoﬂlbilc, imo neceffarium eft, vt fi¢ ¢
communis cum Patre. Quod fi quis rurfus propter hxc di-
cat: Igitur minor eft Spiritus fanctus & Patre & Filio, i
quidem Pater generat Filium, & fpirat Spiritum : Filius
& ipfe cum Patre {pirat Spiritum, Spiritus vero nec Fi-
lium generat , nec feipfum, nec alium Spiritum fpirat.
Vana ratio eius eft, & contra feipfum , qui hac dicit, con-
cludit. Si enim nullius perfonz principium effe, imperfe-
&ionis & minutionis fignumin Trinitate putandum effet,
pauciurnm quoque pferﬁ)nammc;utl";un Efre,imperfc&io_
nis effet. Filius igitur cum vnius perfona dumtaxat, vide-
licet Spiritus principiumﬁr, minor eflet hac ratione Pa-
tre , qui ambarum perfonarum eft principium. Athocin-
conuenienselt etiam folum cogitare. Igitur illadquoque
{imiliter abfurdum eft. Principium enim prout eft attui
coniunétum , vel a principio efle,cum de perfonalibus
proprietatibus fit, neque maius,, neque minus alterumal-
tero vel efle, vel dici facit.

Item fivis, id eft actualis generatio gentrandi arque
fpirandi, id eft attualis fpiratio ita eflec propria perfonz
paterna, vevtraque per fe conftitueret eius perfonam, v-
niufcuiufque vero operationis principium eft forma; dux
forma ( per formas intelligimus principia harum duarum
operationum ) effent principia. Sed vnaquaque forma,
id eft vnumquodque principium operationis conftituti-
ux cumilla operatione aliquam perfonam confticuit, fic-
ut effentia, qua eft principium generationis actine cum
ipfa generatione Patrem conftitui, & fic pater el]l*qt‘du'x
perfonz. Hoc autem inconueniens eft. Visigitur {piran-
di,id eft actiua fpiratio non conftiruic perfonam Patris,
Quod fi non conftituit,communis igitur eftetiam velaliis
perfonis, vel alicui earum : non vtrifque ﬁmL}l, neque
Spiritui (oli, cum ipfe feipfum fpirare non pollit. ]_:‘.H:lgi‘
tur communis Filio. Spiritus igitur ex Patre Filiogue
procedit. ,.

Item communiteromnes doctores fatentur, Spiritum
fanctum prodire ex Filio : hoc autem naturaliter intelli-
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gendum eft; nihil enimin Deo eft prater nataram, neque
peraccidens. Siigitur naturalicer & fecundum naturam
Spiritus ex Filio prodit, in diuinis vero dupliciter poteft
aliquid {fecundum naturam prodire, aut per generatio-
nem,aut per {pirationem: per generationem Vero non
prodicex eo;effet enim Spiritus filius Filii : proditigicur
per {pirationem , & ex eo procedit.

Quod fiquisdicat: Dicere eum prodirea Filio, gratiam
& operationem eius in nos fignificat : vanum hoc refu-
giumelt. Nametfi gratia quadam nos participamus, &
non fubftancia Spiritus ( {ubftantia namque Dei imparti-
cipabilis eft ) non tamen prodit ex Filio non fubfiftens gra-
tia, fed ipfa diuina Spiritus perfona. Quod patet ex aliis
clarioribus & apertioribus do&torum verbis, cum eum
dicuntemanare, oriri, fcaturire , elucefcere a Filio. Quz
cuicumque non excxcato ipfam fubfiftentiam Spiritus,
non participationem, nec temporalem dumtaxac emif-
{ionem fignificant. Talisigitur perfonalis Spiritus ex Filio
progreflus, aut naturalis, aut feruilis eft; & cum non fit
{eruilis, necellario naturalis eft. Naturalis vero ex Filio
fubfiftentix Spiritus fan&i progre(lussquidnam aliud fic
przter eius proceflionem, neque fingere facile eft.

Item Spiricum fanétum ex fubftantia Pacris & Filii effe,
&exfubftantia eorumefle,communiter omnesorientales
occidentalefq; patres clamant. A tin fan&aTrinitate quod
ex {ubftantiaalicuiuseft, ex perfona quoque eius fit necef-
e eft. Igitur Spiritus cum ex fubftantia Filii effe dicatur
ab omnibus doctoribus,ex eius quoque perfonaeft : quod
autem id quod eft in Trinitate ex alicuius fubftantia, fic
etiam ex eius hypoftali fiue perfona, hinc patet. Subftantia
vel effentia, & hypoftafis, fiue perfona, in vnaquaque di-
uinarum perfonarum vnam funcrealiter, & ita vnum, vt
ratione tantum diftinguantur. Si enim realiter fubftantia
& perfonz diftinguerentur, effent profecto ficuti tres pet-
{onxrealiter, ita treseflentiz vel fubftanciz ; vel ponere-
turin Trinitate quaternicas rerum , tres videlicet perfo-
nz realiter diftinéte, & tresideores, & eflentia,qua quar-
taresefleta perfonis realiter diftincta. Horum autem v-
trumque contra fidem eft. Quare diftin&io quidem hy-
poftafis & eflentix, rationis eft. Vnitasverorealis, contra
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quam in nobis hominibus eft: etenim in nobis vnitas qui-
dem naturz, fiue humanitatis cum vniufcuiufque perfo-
na,rationis eft. Diftinctio verorealiseft. Alia namque reg
eft humanitas ipfa, alia huius perfonz indiniduatio, ¢ ua-
re quemadmodum fumus multx perfona, itaetiam mulg
homines. Quo fit,vt quod {it ex natura alicuius hominum,
non neceflario etiam {it ex eius perfona : in fanéta verg
Trinitate e conuerfo eft, ve dictumeft. Vnicas effentiz &
perfonxeftrealis, diftinétio verorationis. Quare quod ex
effentia alicuius perfonarum eft, ex perfona quoque eius
necefle eft effe. Si igitur Spiritus ex natura & effentia Fi-
lii eft, ve in plerifque locis tumalii doctores, tum vel ma.
xime Cyrillus probat, ex perfona quoque eius eft. At no-
{tri aiunt, ideo hac dicuntur a doctoribus, ve confubftan-
tialitas eorum comprobetur, & vt oftendatur Spirituse-
infdem efle fubftantiz cum Filio. Hoc autem quanto ve-
rius eft, tanto magis pro Latinis facit. Tunc enim magis
eiufdem fubftantiz Spiritus cum Pacre & Filioeft, cumex
corum fubftantia perfonifque eorum prodeat, hoceft,
procedat. Dicatur enim clarius propter eos qui vim ver-
borumignorant. Nam f{i hoc folum confubftantialitatem
fignificaret, venoftri homines putant, diceretur etiampa-
ter exfubftancia Filii & Spiritus fancti , vel Filius ex fub-
ftantia Spiritus. Sed hoc nec aufuseft, nec audebicaliquis
dicere.

Praterea cum effentia nec generet, nec fpiret fecan-
dum theologos , item etiam fecundum philofophos: 8¢ipft
enim vbique dicunt operationes indiuiduorumefle, non
vniuerfalium & generum. Me enim non homo fimplici-
ter, fed quidam homo genuic. Siigicur operationes inditi-
duorum, non vniuerfalium funt, nec fubftantiz fimplict-
ter, quid aliud intelligendum eft, cum effentiam Filiau-
dimus, & ex ea Spiritum prodire, nifi diuinam eius per-
{fonam?

Amplius'nec hoc nos lateat, quod qui hxc dic‘:jhallt
(anéti do&ores, contra Arianos & Eunomianos fe 0p-
ponentes hxc dicebant. Qui Filium ex Patre, Spiritum €
Patre & Filio effe dicentes, ex fubftantia tamen eorumelt-
fe negabant; cum dicerent Filium etfi ex Patre, nont-

men ex eius eflentia, fiue natura, ed voluntate nffﬂf’:{,“
nifle.
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fuifle : Spiritum vero ipfum etiamex Filio,non tamen ef-
fentialiter, fiue naturaliter , fed voluntarie. Quare Filium
minorem Patre & alterius fubftantiz, Spiricum minorem
Filio & alterius eflentiz afferebant, trefque in diuinitate
ponebant effentias, Patres igitur & fancti dottores opi-
nionem eorum tamquam falfam refellentes, non ex Filio
folum, fed etiam ex eius {ubftantia conabantur Spiricum
fan&umefle probare. Similiter Filium non ex Patre f(o-
lum, verumetiamex eius effentia. Confidera ergo quo-
modoad hoc,quod hxretici dicebant, ex voluntace , non
eflentia Filii Spiricum efle, fe opponebant doctores, ex ef-
{entia Filii illum effe afeuerantes : ad hoc autem, quod
illi dicebant ex Filio efle, nulluscontradixit,nec dixit non
efle illum ex Filio, tamquam & ipfi hoc idem f{entientes, &
dicentesefle ex effentia Filii : idem & ipfi intelligentes,
acfi dicerentex eflentia & perfonaeius; & nos hoc idem
dicentes. Irem beatus quidem Bafilius in primo contra
Eunomium , Filium ait ordinem habere naturalem ad
Patrem, & qualem illud habetad ignem, quod ex eo eft,&
canfatumad caufam. Idem etiam Spiritum fimilem ordi-
nemad Filium habere affeuerat. Magnus vero Athana-
fius & apertius ait , qualem ordinem & naturam habet
Filius ad Patrem,talem ordinem & naturam habet Spiri-
tus ad Filium. Ex hiscalis fic fyllogifmus: Talem ordinem
& naturam habet Spiritus ad Filium, qualem Filius ad
Patrem:fed Filiusad Patrem naturalem ordinem habet,
qualem caufarum ad caufam : igitur & Spiritus fanctus
naturalem ordinem habetad Filium, qualem caufatumad
caufam. Igicur Filius eiam caufa, five principium eft per-
fonz Spiritusfancti.

Item cum in naturalibus rebus omnis canfa precedac
caufatum tempore, caufatum vero pofterius fitfua caufa;
ideo quidam audientes caufam & caufatum in Trinitate,
& prafertim Ariani & Eunomiani , ex humanis & na -
turalibus exemplis arguebant contra coxternicatem Tri-
nitatis, Filium pofteriorem Patretamquam caufatum ab
o, & Spiritum Filio pofteriorem tamquam caufatum ab
eo, probare volentes. Gregorius Nyflenus eis contradi-
cens, & coxternitatem trium perfonarum probare pro-
ponens , in primo fuorum contra Eunomium librorum

Concil. Tom. 33. Mmmm
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proportionem quamdam‘ Filii ac_i Patrem, & Spiritus ad
Filium facit; Patrem quidem dicens caufalitatis ratione
folum przintelligi ante Filium , non autem tempore ; &
ideo non pofle fequi, quod non {int cozterni : Filium T:;M;L_
tem & ipfum prxintelligiante Spiritum ratione caufalita-
tis, & non aliter. Ita veclare pateat per hunc antum do-
&orem, Filium caufam effe Spiritus. Quemadmodum e-
nim, inquit, coniungitur Patri Filius, ita & Spiritus con-
iungitur Filio : & rurfus, quemadmodum Pater praintel-
ligicur ante Filium, non aliqua temporali diftantia, nec
realiter, fed intentione, ratione caufalitatis ; ita & Filigs
prxincelligitur ante Spiritum {imiliter intentione, ratione
caufalicatis.

Itemetfiin rebus humanis fenfibilibus non omne ex-
emplar alicuius caufa etiam eius eft (in artificiatis enim
exempla eorum non funt etiam effectiue caufaeorum ) at-
tamen quod naturaliter eft alicuius exemplar etiamin ip-
fis rebus humanis, caufa eft imaginis cuius exemplar eft;
multo igitur magisin diuinis, vbi & omnia alia, & ipfum
exemplar naturaliter accipitur (nihil enim ibi prater na-
turam eft ) hxzc propofitio verificatur, videlicet, quodin
diuinis perfonis alicuius exemplar eft, & canfa eiuseit,cu-
iuseft exemplar:at ille magnus Gregorius miraculorum
auctor, & inde nominatus, Filium exemplar Spiritus di-
cit.Patet igitur quod etiam caufam eius eum putabat.Hoc
idem a fimili etiam probari poteft. Magnus enim Bafilius
exemplar Filii Patrem ponitin quarto contraEunomium,
Gregorius vero predictusin oratione quzincipit, Hoftes
&zalieni a catholica fide funt, qui Filif ex non ente dicunt;
Filium exemplar Spiritus docet:at Bafilius Patrem tamqui
caufam Filii, eius exemplar ponit: igitur Gregorius eriam
Filium tamqui caufam Spiritus, eius exemplarafleverat.

Item fanctus Bafilius, & plurimi alii doctores Filium
imaginem Patris, Spiritum imaginem Filii dicunt: Filium
item operationem Patris, Spiritum operationem Filii:Fi-
lium verbum Patris, Spiritum verbum Filii: Filium fa-
grantiam Pacris, Spiritum Aagrantiam Filii: fed fecundum
illa omnia dicitur Filius effe Patris tamquam ex Patr¢:
igitur & Spiritus fan&usfecundum eadem dicitur efle Fi-
lii, tamquam ex Filio.

gap Bromows (G FLORENTINT A%t
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Irem fi Spiritusnoneffecex Filio, non diftingueretur
ab eo perfonaliter : quod cum falfum & abfurdum fit, re-
ftac veex Filio fit. Quod autem non diftingueretur ab eo
perfonaliter, fi non effet ex eo, hinc patet. Vnaquzque
caufa, vel principium alicuiusrei dupliciter dicitur prin-
cipium eius & caufa. Vnomodo vtquod, alio vt quo: puta . !
forma qua eftinanima facientis, qua fimilem facit effe-
&um id quod facit. Quare omne agens {imile fibi agit fe-
cundum formam qua agit. Verbi gratia, huius imaginis
caufa eft & ipfe pictor,ramquam quod, & forma in anima
pictoris,tamquam quo,cui fimilem pictor facitimaginem.
Simili modo etiam in diuinis perfonis Pater quidem, hoc
elt eiusdiuinaperfona, eft caufa tamquam quod ; dinina
vero eiuseflentia tamquam quo: hzc enim eft forma, cui
fimilia fiunt qua ex eo prodeunt. Quare Filius quoque &
Spiritus fanétus confubftantiales ei funt, eo quod omne
quidem producens fimile producit forma qua producit.
Deusvero & Pater producit Filium & Spiritum diuina ef-
fentia; & ideo confubftantialia fibi producit. Si igitur Pa-
ter folus produceret Spiritum fecundum eos qui ita affe-
runt, tunc nulla diftin¢tio effet Filii a Spiritu fancto , cum
nulla fic differentia nec in producente (idem enim eft Pa-

orum ter ) nec in forma qua producit (eft enim eadem diuina
il eflentia) nec in ipfis productis : funt enim eiufdem forme,
Hoc vnius videlicet & communis diuinitatis ; prafertim cum

nullaillic materia fit, ex qua diftin&io fieret. Ex quibus fe-
queretur , nullam efle eorum diftin&ionem adinuicem.
Reftat igicur aut Spiritum effe Filii caufam , aut Filium
Spiritus, ad hocyefitdiftinctio. At primum non eft: igi-
tur fecundum eft verum.

Item mitti in divinisa caufa efle fignificat: cuius teftis
eft beatus Ioannes Chryfoftomus ad Arianos quarentes,
quomodo eiufdem effer effentie qui mittit & qui mitti-
tur, in trigefimanona homilia fuper Ioannem hoc modo
refpondens : Rurfus ad res humanas fermones tuos ad-
aptas,necconfideras, quod hzcideo dica funt, ve & cau-
fam {ciamus , & non incidamus in Sabellii hxrefim : fed
Spiritus mittitur ex Filio ; igiturex eo eft.

; Item ifta'mictendi potentia cum fit & in Patre & in
elic v Filio, fecundum quam ambo mittunt Spiritum fanétum,
Concil. T om. 33. Mmmm ij
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quam eriam noﬂ;ri_cm_lccd!.u_lt,aut.eadtrn eft in Patrt‘&:
Filio,autalia & alia:fedfialia & alia, erit & maior & ;.
nor, & confequenter mifliones diverfe : quare nee vna
potentia, nec vna eorum operatio erit. Et cum quopgy,
potentix diuerfe, f:H:enrl-.lz quoque eorum diuerfx fine
alterius & alcerius eflentix erunt Pater & Filius, Sed hrc::
omniaabfurda, & contra catholicam fidem funt: nop igi-
tur eft alia & alia; igitur eadem : fed in Patre potentia
mittendi Spiritum fanétum eft eadem cum potentia pi-
randiillum : femper enim {pirac Pater Spiritum fan@um
& fpiransillummittic. Igitur etiam Filius fimul cum po-’
tentia fpirandi, & {pirans illum mictic: ergo & Filius fan-
i Spiritus eft productinus. Illa vero,quam quidamaiunt
fecundam & temporalem miflionem , tum nihil eft, tum
etiam per pradictam {oluitur rationem. Quamquam ete-
nim nufquam hzc duplicitas pr()ceﬂionum rqp::riatur, ta-
men dato etiam ,quod fit aliqua fecunda miﬂ10qu3: com-
munis {ic Patri & Filio, fecundum Patrem eam & {imi-
lem ei habebit : nihil enim eorum quaz communia fint
Patri & Filio, diflimile in altero eorum eft. Sed Pater mit-
tendi potentiam haber vna cum potentia fpirandi: igitur
& Filius cum fpirandi potentia habebit potentiam mit-
tendi.

Item quod natura alicuius eft, etiam ex eo eft fecun-
dum quod dicitur effeillius: Spiritus vero fanétus eft Fi-
lii, & patet quodnatura : non enim prater naturam, nec
veferuus. Eftigicur Spiritus {anctus, ve Spiritus fantus,
videlicet vt diuina perfonain Trinitate, ex Filio.

Item Spiritus fanctus eft nomen relatiuum, Dicitur
enim fpiricus Pacris, {piritus Filii. fienim eflet abfolutum,
non diceretur alicuius. Nullum enim abfolutum, fecun-
dum quod fignificatur a nomine , dicitur alterius, fed fe-
cundum aliquem alium refpectum : quemadmodum ho-
mo, cum fit abfolutum , non dicitur alicuius homo fecun-
dum quod homo, fed feruus, vel filius: fed Spiritus, fecun-
dum fignificatum huiusnominis Spiritus, dicitur Spiritus
Filii , quemadmodum & Patris. Eft igitur relaciuum, &
confequenter refercur ad fpirantem. Eft igicur Spiricus
Patris & Filii tamquam a fpirantibus & producentibus
illum. Quod fi quis dicat; Ideo dicitur {piricus Filii, quacx
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eomittitur; falfaratio eft:e conuerfo namque quia eius eft,
mitticur €xeo: prioraenim funt caufa pofteriorum. Prius
autem eft quod Spiritus fit Spiricus Filii , pofterius vero
quod mittatur ab eo. Siue enim iftam temporaneam mif-
fionem dicas, pofterior eft abfque dubio quam quod fic
eius Spiritus; fiquidem hoc xternum eft. Siue xternam
miflionem intelligas , hoc etiam modo mente prxintel-
ligitur, quod Spiritus fit Spiritus Filii : quia effe quidem
Spiritum Filii Spiritum, intelligitur vt habere ; mittere
vero vt dare : habere autem praintelligitur prius quam
dare. Quare pro nobis hzc ratio facit. Quia enim natu-
ra eft eius Spiritus, natura illum mittit : proceflio vero
naturalis in diuinis cum aut per generationem , aut per
{pirationem fit , hac autem nonfic per generationem, re-
linquitur quod eft per fpirationem. Miflio igitur ex Filio
Spiritus, eft eiusab eo fpiratio.

Item Spiritus fanctus accipit a Filio : Ile enim , ait, ex
meo acipiet. Quod autem accipit, eft eius effentia : nec
enim eftaliud iple, alind eiuseflenria; effet enim compo-
fitum. Cum igitur famme fimplex fic, effentiam fuam &
efe accipit ex Filio. Hoc enim quod dicit, Ex meo acci-
pier , non quemadmodum aliqui putant , ex meo Patre
intelligendum eft. Primo, quia hac locutio neque Grz-
ca,neque Latinaeft. Nam {i cum dicitur, ex meo, fubin-
telligendum eflet, Patre; hoc, meo, effet pronomen gene-
ris mafculini : nullus autem vel in Grzca vel in Latina
lingua edoctus aut mafculini aut feminini generis pro-
nomen profert, nificum additione, meus frater, vel meus
amicus, aut mea ciuitas, vel domus, dicens. Meus etenim
fimpliciter abfque additione non magis patrem quam
hoftem fignificat. Deinde ab ipfa intentione Saluatoris

hzcratiovana probatur. Ommnia enim , inquit, GUACHUMIGUE Lias. 5.

habet Pater , mea [unt. Tdeo dixi , ex meo acciptet, ¢ an-
nuntiabit vobis. Ita ve tale ex iis fiat argumencum : Spiri-
tus accipit ex 1is qua Patris funt: fed omnia Patris mea
{unt: igitur Spiritus accipit exmeis, vel exmeo. Et cum
ipfe & fua vnum & idem fint propeer fummam fimplici -
tatem, accipiendo de fuis, accipiet ex eo. Huius autem
fententiz {anctus quoque Athanafius eft; ait etenim: Non
enim verbum a Spiritu accipit , fed Spiritus a Verbo.
Mmmm iij
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Q}lidigituraccipiataFiiio,cunﬁderandUme&.Patecquod
fapientiam & {cientiam : Ex meo enim, Inquit , accipiet ,
¢ annuntiabit vobis. Annuntiare enim nihilalind eft, nif
docere & illuminare apoftolos: hoc autemeft fapientiy
opus:igitur {apientiam a Filio accipit Spiritus. Quid igi-
tur?abique fapientia {piratus fuita Patre, &ideo oport{ﬁt
eum a Filio accipere fapientiam? aut aliud eft eius effe,
aliud fapientia? At hxc abfurda funt. Idem enimeft fa-
pientia & efle eius; 8caquo accipitefle,abeodem etiam
accipit fapientiam: & cum {piratur, &¢ accipitefle & fub-
fiftere, etiam accipit fapientiam. Cum igicur {apientiam a
Filio quoque accipit ,ipfum efle & fubfiftere fimul ab eo
accipit.Igicur Filiusetiam eft ei caufaeffendi,quemadmo-
dum & Pater.

Item fi Spiritus accipita Filio; ergo Filius datei : fed
ipfum dare in diuinis perfonis fignificat idem quod pro-
ducere. Chryfoftomus etenim illud euangelicum expo -
nens, Omne iudicium dedit Filio, ait, & vt difcas,quod de-
ditidemefle,atque generauit. Audi alias auctoritates, ex
quibus hoc fignificatur. Quemadmodum enim Pater ha-
bet vitam in {emetipfo , ita dedit Filio vitam haberein fe-
metipfo.Quid igitur,primo genuit eum, & deindededitei
vitam? ergo abfque vita genitus eft. Sed hoc nec dzmo-
nes quidem dicerent : vna enim cum impietate magna
etiam ignorantia effet hoc dicere. Quemadmodumigitur
deditei vitam, proeo quod genuerit eum vitam, intelli-
gendumeft:ita & illud,Dedit eiindicium, proeo quodiu-
dicem eum genuit , capiendum eft. Similiter igiturcum
Filius det Spiritui fapientiam, producitillum fapientiam,
efle fcilicet & fubfiftentiam ei dans, quam accipitcumipi-
racurabeo. Igitur fpirationis Spiricus etiam Filius caua,
fiue principium eft.

Item Filiusde fe quidem ipfo dicit : Que audini @ Ta-
tre meo , annuntiaui vobis. de Spiritu vero : Non enim lo-
quetnr a [emetipfo , [ed quacumgue audiet hquetnr. Quod
igitur fignificat de Filio hoc, quod audita Patre, idem
& de Spiritu fignificat ipfum audire: fed de Filio iplum
audire fignificat efle a caufa, & ipfum generarl. Audire
enim nihil aliud eft, nifi fapientiam & fcientiam accipe-
re : Filius autem non primo natus, deinde poftea accepit
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; {cientiam, vel fapientiam , {ed nacus eft fapientia, in ipfo
generari accipiens (cientiam & fapientiam , & cetera
omnia, quzidem funt cum eius effentia. Hanc igitur ac-
cipit aPatre cum audit ab eo, & audire eius generari eft.
Igitur & audire Spiritus fanctinon fignificar, nifi quod a
caufaeft, & fpirationem eius. Quare a quo audit,ab eo
etiam procedit : fed non folum a Patre audit, fed eriam
ex Filio, quod exipfis verbis Saluatoris apparet, vbidi-
cit: Ex meo accipiet, & annuntiabit vobis. Annuncian - fes &
di namque caufa eftipfum audire : at einfdem annuntian-
di quoque hoc caufa eft , quod ex Filio accipic. Quare
ex Filio accipere , velaudire, vnius eiufdemque rei, Vi-
delicet annuntiandi, caufa eft. Igitur in diuinis idem eft
audire & accipere; & cum accipiat ex Filio, igitur au-
dit etiam ex eo. Biufdem fententiz fan&us etiam Bafi-
e lius eftin regula monaltica, de Spiritu fan&to dicens:Qui
: docet & fuggeritomnia quacumque audit a Filio. Cum
igicur audit a Filio , etiam procedit ex eo; quod eius au-
dire idem eft quod procedere, vedi¢tum eft.

Item effe Patrem,aut generare,non continet in feratio-

Inie- nem fpirandi; eflet ecenim Spiricus Filius: fed Filius omnia
et fimpliciter habet quz & Pater, praterquam quod gene-
mo- ret, vel quod fic Pater. Dicit enim f{anctus Cyrillus in fe-

cundoad Hermiam : Cozternum credimus Filium Patri,
& omnia quecumque xquali menfura habentem, prater
ipfum generare: hoc namquefoliDeo & Patri tribuitur.
Idem in fermone de Trinitate,in Filio vnigenito per om-
nia fimili & zquali Patri, prater paternitaté. Habetigitur
[pir:mdi potentiam Filius, cum hoc prater rationem pa-
ternitatis fic; omnia vero Patris prater paternitatem , vel
prater vim generandi,ipfe quog; habet, vt Cyrillo placet.

Item Spiritus fan&tusdicitur donum vt Patris, ita & Fi-
lii: ergoeft ex vtroque. Antecedensomnibusdo&toribus
placet, confequens probatur. Donum etenim eft dantis:
aliquid vero alicuius eft aut fecundum idemtitatem, aut
vt pofleflio eius vel feruus, aut fecundumoriginem: &
cum nullus modorum priorum conueniat, cum dicimus
Spiritum fanétum donum effe Filii, reftat vt fecundum
tertium modum , originis videlicer, dicatur Spiritus fan-
&us Filii donum : ergo Filiuseft eius origo & caufa,
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Item Gregorius N yllenusin homilia fuper, Pater no-
[{t-l-,qu;ci11cipit:Q.la11du Moyfes populum Iraeliticym
ad montem difcendi caufa adducebat : diftin&ionem di-
uinz Trinitatis tradens, Patrem quidema Filio& Spirity
fancto diftinguit, eo quod ipfe quidem abfque caufy eft,
ille veroa caufa: Filium vero & Spiritum fan&um, quibuys
commune eft quoda caufa fint, diftingunic abinuicem .€0
quod ille quidem ex Patre eft, hic vero ex Patre & Filio,
Ita enimin antiquioribus codicibus Ic:ribitur.%re ma-
nifefte etiam fecundum iftum doctorem Spiritus eft ex
Filio. Quod fi qui fecundum moderniores libros Spiri.-
tum Filii dicant efle {fcriptum, non ex Filio, nec hoc modo
tamen aliquid plus habebunt. Idem enim concludetur
etiam ex hoc. Patet namque quod cum Filio & Spiritui
fan&to commune fic principiata, fiue caufara efle ( dixi-
mus pluries quomodo capiuntfanéti doctores Grxei cau-
fatum & principiatumin dininis,videlicet pro eo quod eft
aprincipio) quarit quomodo diftinguerentur abinuicem,
& afferit, quod quamquam commune habeant hoc, quod
ambo fint caufaca, fiue principiata, tamen Filius ex Patre
dicitur, & vltra non procedit eius proprietas: Spiritus ve-
ro & ex Patre dicitur,& vna cum hoc etiam Filiieumefle
teftantur {cripture. Quare Spiritus Chrifti quoque fpi-
ritus eft, Filius vero nec eft Spiritus , nec dicitur. Echoc
putat hicfanétus doctor facis effe ad diftinguendum,quod
Spiritus dicatur fpiritus Filii, Filius vero non dicatur Fi-
lius Spiritus. Si igitur quod Spiritus dicatur fpiritus Fi-
lii, diftinguit illum a Filio ; fecundum autem noftros nil
aliud illum a Filio diftinguit,nifi diverfus proceflionismo-
dus, ipfum videlicet fpirari: idem ergo eft Spiritum efle
Filii fpiritum, atque ex Filio procedere. Cuius ergo di-
citur Spiritus, ex eo etiam procedit : dicitur autem etiam
Filii Spiritus, tamquam & Patris : igitur etiam ex Filio
quemadmodum ex Patre procedit. Et notandum, quod
vana eft quorumdam expofitio dicentium , propter con-
fubftantialitatem dici Spiritum Filii {piritum ; cum hic
{anctus doctor tamquam diftin¢tinum hoc accipiac, qu
vero propter confubltantialitatem dicuntur, vniant,non
diftinguanc.Siigitur non propter confubftantialitacem li-

citur Spiritus Filii , omnes demonftrationes Latinorum
pot:lﬂl—
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putiﬂimm , & abfque aliqua contradiftione remanent,
quibus ex eo quod Spiritus dicatur {piritus Filii, etiamex
Filio eum procedere probant. Per hanc enim falfam ex-
pofitionem aliqui eas euertere conantur propter confub-
ftancialitatem, putantes dici {piritum Filii. Hanc autem
fententiam Gregorius Nyflenus vt falfam manifefte re-
probat, accipiens illud ramquam diftinctinum. Sed cum
ad oftendendam quidem huius conclufionis veritatem,
Spiritumque fan&tumex Patre & Filio procedere proban-
dum, multaargumenta, multa au&toritates, multz ratio-
nes fint, fatistamen ex pradictis tibi puto fecifle.

Solutiones inconuenientium , quz a Gracis opponuniur Latinis
d7* ceteris redle [entientibus.

Capvr VIIIL

v M vero quadam inconuenientia nobis, qui verita-
C tem confitemur, ab illisinferuntur, quinec quid di-
cant {ciunt, nec de quibus afferunt;illa quidem, qux con-
tra argumenta probantia vericatem opponuncur, in iphi-
met argumentis breuiter foluimus, vt vidifti. Eorum ve-
ro, qua contra ipfammet conclufionem inferuntur, eli-
gens potiora & qua magis verifimilia videntur, folutio-
nes pro pofle paucis & futhcienter hic inferam, vt tibiora-
tio ifta quam fieri poteft completafic, & ad omnia fufh-
ciens.Quamquam hxc inconuenientianon contra nos in-
feruncur, nec nos tenemur reddere rationem : fed contra
fan&os do&tores,qui nobis huius dogmatis,huiufque con-
clufionis principes & auCtores fuerunt: & non (olum con-
traoccidentales, qui apertillime hanc docent conclufio-
nem,fed nonminus contra orientales. Abipfisigitur etiam
{olutiones quarenda funt, nona nobis: quod & fecerunt,
Spiritu fanc&to przuidentes omnes infurrecturas hare -
{es. Attamen nosetiam ab illis illuminati , & ab aliis viris
beatis, quiampliflima de hacre opera fua nobis relique -
runt , ad ea nofmetipfos opponemus. Putant igitur Pa -
trem & Filiumaut in vnam confundi perfonam, (i quis ex
vtroque procedere Spiritum {an&tum dicat; aut duas cau-
{as, duoque principia necefle effe ponere: verumgque vero
horum abfurdillimum eft. Nos veroad confufionem qui-
dem perfonarum hac dicimus : quod fi operationem fpi-

Concil. T om. 334 Naonn
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randi conftitutiuam pt:r[bn:c paternx poneremus , tunc
fequeretur hoc inconueniens, & Filius eflfet vna eadem,.
que perfona cum Patre. Cum vero conftitutina quidem
paternalis perfonz proprietas, pnternitasl, & ipfum gene.
rare probatum fuerit, fpirare vero proprietas quzdam fe.
quens eius pcrlim:un iam conftitutam; curille, cui com.
munis eft cum Patre non conftitutiua proprietas, yna ea-
demque perfona cum ipfo effec? Quemadmodum enim
commune habens Filius cum Patre, quod Spiritus dica-
tur Spiritus eius, prout Patris; item quod ab eo mittatur
prouta Patre ;tamen non eft eadem perfona cum Patre,
eo quod non eft conftitutiuvum,, nec quod Spiritus dica-
tur Spiritus Patris,nec quod a Patre mittatur. Itaetficom-
munem habeat cam Patre I"pir;mdi potentiam , non ideo
in eamdem cum co confunditur perfonam, cum fpira -
re non fit paternalis perfona conftitutivum. Quare do-
nec non probetur {pirandi potentiam paternalis perfonz
conftiturivam efle, nec confufio perfonarum inde proba-
ri poterit. Sed {pirandipotentiam conftitutinamefle,pro-
barinon poteft: cum quia fequeretur quod Pater haberet
duas perfonas & duas hypoftafes, vein principio proba-
tum eft; hoc autem inconueniens eft : tum quia hac peti-
tio principii effer. Ponere namque potentiam fpirandi
conftitutivam effe perfonz Patris , & ex Patre folo Spiri-
tum procedere , vnum & idem eft. Quare qui hocdicit,
petit principium. Cum autem hoc non probetur,neccon-
fufio perfonarum fequitur, quamquam fint qui credant.
Dictum eft autem in fuperioribus quanam eorum qua
deDeo dicuntur,communia funt, qua propria; & pro-
priorum quanam duabus perfonis propria, quz verovni
foli: eorum qua vnifoli, quznamira propria funt, vt &
perfonalia, fiue hypoftatica fint : qua vero ita propria vt
notiones,non vt hypoftatica: quale ipfum quoque fpirare
dictum eft effe. Igitur ex iis quz nunc diéta fant, & ex
iis qu in f{uperioribus prafuppofita fuerunt , huius in-
conuenientis folutio patet. Nec habet quifquam amplius
accufare Latinos , quod confufionem introducant per-
fonarum. De duabus vero caufis, fiue duobus principis,
qua in theologia Latinos introducere quidam autumant,
hocque inconueniens magis eos fequi quam ymbram
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corpora putant, quid dicemus? Nempe hocin primis_dL
cendum eft , quod ipfa fola auctoritas fanétorum fuf-
ficiat fidelibus , necefle eft j qui verumque dixerunt, &
quod Spiricus a Patre procedic & Filio,& quod tamquam
ab vno principio. Non enim duo principia Spiritus funt
Pater & Filius, inquit Auguftinus , fed voum eius ambo
principium funt; quemadmodum creatur non tria prin-
cipia,fed vonum func Pater & Filius & Spiritusfanctus,ipfa
Trinitas Deus. Quam igitur aliquis hac apertiorem qua-
ratfolutionem, quam Spiritus fanctus per huius fanctifii-
mi patrisos & doctoris locutus eft? Non enim lateat nos,
quod idem inconueniens, multorum videlicet principio-
rum, & multorum deorum in produétione etiam crea -

‘turx {equeretur, {i quis non pie confideraret, quoda fide
Chriftiana eft alienum , & conueniens gentilibus. Hoc
enim eft de quo maxime nos gentiles accufamus , quod
multos videlicet introducant deos , multofque creatores.
Cum igitur nos etiam tres diuinas perfonas creatura cau-
{fam & principium credamus,nos etiam hoc inconueniens
fequeretur, & multa videremur ponere principia,multaf-
que dininitates, fi quis nonrecte intelligat. Sed audi quo-
modo fancti do&ores fapientiflime hoc foluunt. Namet-
{i Patrem & Filium & Spiritum fan&um creaturz caufam
efle credamus ; quoniam tamen ad Patrem omnia refe -
runtur , & quia ab eo habent & Filius & Spiritus fan&tus
& ipfum efle & creandi potentiam. Si enim Pater non
effer, Filius & Spiritus {anctus nec creandi potentiam
haberent ,nec omninoeflent.

[tem quoniam vna & eadem numero potentia erat
cum Pacre Filius & Spiritus fanctus, ex vna & eadem nu-
mero & communi divinirate , fiue diuina effentia pro-
deunte ; ideo merito vnus Deus & vnus creator funt.
Hocidem igitur de proceflione Spiritus ex Patre & Filio
fufliciens fic illis, qui de hoc quarunt. Quoniam etenim
vna & eadem fpirandi potentia ex vna & eadem effen-’
tia prodeunte Pater & Filius Spiricum fanGum fpiranc:
& quoniam a Patre hanc {pirandi potentiam Filius habet,
ideo vnus {pirator, vna caufa & vnum principium pro-
ceflionis Spiricus ambo funt. Hze igitur, vt di¢tum eft,
futficerent non contendentibus propter do&orum au-

Concil. Tom.33. Nnnn jj
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Goritates : idem tamen ratione quoque probatur, Cypy,
enim duo fint, ad quz omne produdtum refertur, form;
videlicet , fecundum quam producitur, & fuppofitgm
aut perfona ex qua: fi Pater & Filius quemadmodum dyg
funt fecundum perfonas, ita & forma, fecundum quam
producunt, duo effent,, tunc n‘ccgﬂ‘ario duo eflent princi-
pia Spiritus:cum vero etfi perfonis duoseos effe fateamur,
forma tamen qua producunt , cum voum numero fint, &
omnino indiftinéti (eft enim ipfa dinina effentia yna &
eadem numero communis ambobus, fecundum quam
ambo Spiritum producunt) non eft necefle, imo impofli-
bile eft duo principia dicere. Eft etenim vna numero ef.
fentialisactiua fpiratio,qua cum eis propria fit, non poteft
efle communis Spiritui fanéto, eo quod, vt fepius didum
eft, opponitur eius proprietati. Omnia enim eflentialia
communia Filio & Spiritui fan&o cum Patre funt; l-
uis tamen eorum proprietatibus. Omnia enimeft Filius
quzcumque & Pater, Bafilius & ceteri doctores aiunt,
manens in eo quod eft Filius, videlicet in eius proprie-
tate. Quamquam etenim xqualis & fimilis fic Patri, ge-
nerare tamen feipfum non poteft, cum it eius proprieta-
ti oppugnans. Eodem modo Spiritus quoque etfi omnia
communia habet cum Patre & Filio, feruet tamen fuam
proprietatem necefle eft ; quia {pirare feipfum non poteft,
cum hoc oppugnet eius proprietati. Ex hisigitur clarifli-
me patet falfo Latinosaccufari, quod duo ponantin diui-
nitate principia. Item aut perfe&ta eft, aiunt , ex Patre
proceflio, & fuperfluit illa qua ex Filio eft : auc fi haxcne-
ceflaria eft, imperfete ex Patre procedit. Hoc vero in-
conueniens eft, imperfectam operationem dicere Patris,
&ad fuam perfe&tionem Filio indigere. Ad qua refpon-
demus, illos qui hac dicunt, ideo errare, quia omnino
duos effe putanc Patrem & Filium, & eorum operatio-
nes, humanis exemplisinhaxrentes: quia vident duorum
‘hominum duas efle operationes numero , etfi ad voum
effe@um tendant, & diftinétas abinuicem, putant idem
contingere etiam in Deo : quod abfurdiflimum eft. Nam-
que Pater & Filius perfonis folammodo diftinéti, ince-
teris vnum & idem func: quo fit, vt etiam fpirandipo-
tentiam vnam & eamdem numero habeant, & fimul,non
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{eorfum : nec hic prius, alter pofterius; nechicalia, aleer
alia fpiratione fpiret Spiritum, vtii qui corporalesin om-
nibusfunt, putant ; fed fimul & abfque tempore vna ea-
demque numero {piratione perfe&e ambo & fupra om-
nem perfectionem eum fpirent. Necefle enim eft, eadem
totiesad eos dici, quoties audientes non intelligunt. Aut
quid ifti dicent, fiquis eos econtra interroget, {i perfe-
&am credunt mundi ex Patre creationem, an non? Si
enim perfectam , quare Filium quoque & Spiritum crea-
tores nominant ? Si vero imperfectam, & ideo Filium &
Spiritum Pacri affociant, confiderent quid dicant. Acper-
feta quidem ex Patre mundi creatio, vna vero eademque
numero Filii& Spiritus operatio ad eius creationem eft,
& nonalia Patris, alia horum : tunc enim haberent locum
hzc pueriliadubia. Itaigitur & in propofito perfecta qui-
dem & fuper omnem perfectionem eft Spiricus ex Patre
procellio : eadem vero & vna numero ex Filio quoque
eiufdem Spiritus fpiratio eft, nonalia &alia, nec aliter &
aliter, necprior & pofterior, fed fimul & eadem, & fimi-
liter, cam vna & eadem numero fpirandi potentia Spiri-
tumambo fpirent. Et nullus rurfus blafphemia hanc ra-
tionem accufet, audiens nos ex creatura arguentes : &
ideo putet Latinos Spiritum fan&tum inter creaturas po-
nere. Fueruntetenim & funt, qui in hanc etiam proter-
uiam & infaniam deuenerunt, vt hoc quoque Latinis im-
putareauderent. Hec enimauc ftultorum, aut iocari vo-
lentium funt; aut illorum qui ignorant fan&os patres &
doctores fzpius a creatura & fenfibilibus exemplis ma-
nuducentes nos ad credendum res intelleGtuales & inui-
fibiles atque diuinas, ab eis qua & exile veftigium divinz
(imilicudinis habent, illa probantes pro poffe. Trinitatem
etenim perfonarum orientales quidem intelletu, verbo
& fpiritu; itemoculo, fonte & fluuio ; rurfus * {oli, radio,
& luci: occidentales veroaliis fimilibus oftendere conan-
rur. Quamuis vnumquodque eorum exemplorum,etfi ra-
tione tria fint, vna tamen hypoftafis,, fiue fubftantia reali-
terelt. Patres tamen non putarunt propterea propoficam
veritatem offendere, fed quantum intentioni eorum con-
ueniebat, ex iisexemplis accipientes, reliquum tamquam
alienum a veritate repellebant.Et nemo eosnecaccufaui,
Nnnn iij
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necaccufabit, donec mentis compos eft, quod talibys v
fuerirt exemplis. Quomodo igitur Latinos recte quis ac-
cufabit,fiad oftendendum ynam eamdemque numerq el
e fpiratiuam in Patre & Filiopotentiam,, vtantur exem-
ploab omnibus conceflo, vna eademque numero a Ty
nitate entium creatione? aut quomodo propeerea calum-
niari eos aliquis audebit, quod Spiritum fan&um cum
creaturis connumerent ? prafertim cum nullys eorum
qui nunc viuunt Latini, necqui poft divifionem & infay-
{tum infelixque illud {chifma fuerunt, hoc primo dixerit;
fed illi prifci fanéti, illi antiqui doctores, illa luminaria ma-
gna, quorum {onus in omnem terram exiuic, & verba in
fines orbis terrx , quique a nobis & noftris vt pracipui
doctores & fané&timerito celebrantur, hzc exempla & in-
uenerint & dixerint. Auguftinus etenim, qui profundi-
tate fcientiz omnesantecellit, fanttitate & feruore cari-
tatisin Deum nulli cedit: Auguftinus cﬁ,inquam,qui hxc
eifdem verbisdicit, Patrem & Filium f{cilicet vaum prin-
cipium effe Spiritus fanéti , quemadmodum Patrem &
Filium & Spiritum fan¢tum vnum principium creature
credendum eft. Accufent ii quifacile cunéta audent , &
beatum Athanafium, quiindialogo orthodoxicum Aria-
no diflimilem Filium Patri, & Spiritum Filio & Pari po-
nente, itadicit: Dei natura tum Filii & Spiricusfanéti cau-
fa eft , tcum omnis creatura: & fimili audacia ant Filium
& Spiritum cum creatura ponant , aut creaturam cum
Filio & Spiritu fanéto vt Deum colant , cum eamdem eo-
rum caufam efle, Dei videlicet naturam, fanétus do&or
docuerit. Sed hac impudentium & ignorantium homi-
num f{unt. Et cum inconuenientia, qua quidam contra
veram noftram conclufionem fuis rationibus inferre fo-
lent, hze potiflimum fint, & ad hzc fi qua alia fint, refe-
rantur : patet,quod illis, Deo fauente, fufficienter folu-
tis, cetera & fimul corruunt, & qua ad hzc dictafunt,ad
omnia etiam illa fufficiunt,
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Expofitio autloritatum doclorum quorumdam, qua Latinis
contrarie ffe videntur.

Crapyars X

eTERVM reftat confiderare qua a quibufdam auto-
C ritatibus do&orum oppolfitis , vearbitrantur , Latinis
& huius dogmatis veritati arguunt, putantes concradi-
Gionemex eis concludere : quarum vna quidem eft illa,
quam in theologicis {uis beatus Ioannes Damafcenus ait:
Spiricum Filii dicimus, ex Filio vero non dicimus. Alte-
ra vero fan&iflimi Dionyfii Areopagita in libro de di-
uinis nominibus dicentis: Solus fons diuinitatis, qui {upra
omnem fubftantiam eft, Patereft. Nam & fialiquz repe-
riantur, einfdem tamen fententiz {unt , & ad hxc tam-
quam potiflima, & qua videntur exprefle Latinis efle
contraria, referuncur. De hisergo duabus dumeaxat con-
fiderandum eft. Adilludergo, quod Ioannes Damaice-
nus ait, audi quam {impliciter, quam iufte, quamque fuf-
SRl ficienter ad perfuadendum pro Latinis, & eorum opinio-
L,]: ne confirmandarefpondebimus. Nullum dicimus nomen
ita fufficiensefle, vt voum folum poflit przcife fignifica-
re, quod in diuinis exprimere volumus: quo fit, vt mulcis
& diuerfis, altero vnam , altero aliam rem, nec tunc com-
plete, fignificemus.Cum enim hacnomina & verba a no-
bis inuenta {int, & qui natura regimur, & qui naturalibus
rebus ea fiznificandis imponimus, nec inuentoris , nec
eorum quibus imponuntur, naturam excedere poflunt:
ideoque dininas rescomplete fignificare minime poffunt.
Quare imperfeétionem nominum non actribuendam effe
rebus diuinis, omnis qui recte fapit, affirmat. Sed cum a-
liis nominibus diuinas res exprimere non poflimus, vten-
dum quidem his confuetis nominibuseft. Veendum ta-
: men in quantum rebus fignificatis conueniunt, imperfe-
0, & &tionem eorum, & fi quidinconuenien tiz fecum portant,
refellendo, & per aliud nomen defectum alterius fup-
plendo.In quaftioneitaque propofita,videlicetin procef-
fione Spiritus ex Patre & Filio, duo hxc neceffario exi-
guntar. Vnum, quod Pater & Filiusxqualiter arque fimi-
licer Spiritum fanétum fpirent, non vnus perfecte, alter
imperfeéte : hoc enim contrariumet fidei veritaci. Alte-
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rum, quod Filius vt in aliis, ita etiam in {pirando relaeio.
nem & ordinem habeatad Patrem. Verumque enip .
rum infunt Patri & Filio. Summa etenim eft in eis & -
tentiz zqualitas ,imo idemtitas , & fummus ordo, Quz-
cumque enim Filius habet,ipfum etiam fpirare Spiritum
habet a Patre. Si igitur vaum nomen eflec fufficiens &
{ummam potentiz eorum idemtitatem,& fummum adin_
uicem ordinem fimul fignificare,illo profecto,omnibys a.
liis poftpoficis,vtendum eflet. Nec vero non folum impof-
fibile eft, vnum tale reperire nomen : & ideo neceflario
vno nomine alterum horum, altero vero alternm expri-
mendum eft. Verum etiam hxc diuerfa nomina ad hoc
quod vtrumgque per fe vnum tantum fignificatorum pra-
di¢torum fignificant, etiam imperfecte illud vaum fignifi-
cant. Quare nos recte quidem & pie quid rei fignifican-
dx conueniat, recipientes , reliquum , & quod imperfe-
&ionis eft, repellimus. Tales funt ex przpofitiones, ex, vi-
delicet, & per. Przpofitio namque, ex, &qualitatem qui-
dem, cumde aliquibus duobus vel pluribusaccipitur, fi-
gnificat: ordinem vero vnius ad alterum, minime. Si quid
enim ex duobus fieri dicimus, puta fi quod pondus ex
duobus trahitur, fimiliter quidem & xqualiter ex vtro-
que trahi, quo ad vim praxpofitionis, fignificamus. Ordo
vero vnius ad alterum non inde apparet. At prapofitio,
per, e conuerfo ordinem quidem fignificat, zqualitatem
vero minime. Si quid enim ex aliquo per aliquem effe
aut fieri dicatur, manifefte apparebitillum de quo dici-
tur, per, ordinem quemdamad illum de quo prapofitio,
ex, pradicatur, habere, & hunc ab eo accepifle id quod
per eum fit. Aqualitas vero horum adinuicem minime
lignificacur. Minoris namque potentiz femper & au-
Goritatis eftille, de quo prapofitio, per, pradicatur. Vn-
de fan&ti patres & dotores, cum orientales tum occiden-
tales, cumad potentiz zqualitatem, imo idemtitatemPa-
eris & Filii refpiciunt, ex Patre & Filio dicunt Spiritum
fanétum procedere & efle. Cum vero ordinem eorum

adinuicem oftendere volunt , ex Patre per Filium eum

procedere, & ex Patre per Filium, fiue ex Deo per Fi-

lium, eum efle docent. Sunttamen nonnulli fanétorum,

quorum aliqui maioris fecerunt ordinem , vt maior pars
orien-
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orientalium : aliqui xqualitatem , fiue idemtitatem, ve
lurimi occidentalium. Et quemadmodum occidenta -
les pluris facientes xqualitatem {zpius vtuntur, €X : ita o-
rientales , qui ordinem maioris 2ftimant, cum quibus &
beatus Ioannes Damalcenus connumeracur, per, vt pIu-
rimum vtuntur, raro admittentes prapofitionem, €x :
non fibi inuicem contradicentes , fed dinerfa fignificata
diuerfis nominibus exprimentes.Quare de mundi creatio-
ne, etfi abfque vllaambiguitate ex Filio etiam omnia pro-
duéa fint, proutex Patre, rariflime tamen reperies apud
do&ores, prafertim orientales, qtiod mundus it produ-
&us ex Filio, fed femper per Filium, ob illud Ioannis:
Omnia per ipfum falta funt. Ita magis ordini adhzferant ..
patres orientales, & ideo vtuntur , per, quz fola ordi-
nem fignificat. Praterealingua Graca per hanc prapolfi-
tionem, ex, principalem fignificat caufam : qualem Fi-
lium effe, vel Spiritus,, vel mundi, nullus omnino conce-
det. Quare fugiunt doctores de Filioipfa,ex, vti, ne quis
eum principalem caufam putaret: & nonfolumipfa, ex,
verum etiam nomen caufx fugiunt de Filio dicere re-
fpetuad creaturam: quamquam & Filius & Spiricus pai-
{im ab omnibus fidelibus caufa mundi efle credantur, &

T FIo-

Ordo vna cum Patre caufa : timentes ne quis propterea princi-
olitio, palem caufam eumefle putet, a quo ve falfo {ibi cauent.
Iratem Vnam enim principalem & deitatis & creaturaz caufam
nelle {ciunt, Pacrem videlicet folum. Si igitar Latini cam {an-
o dict &is occidentalibus , & aliquibus orientalibus, ex Patre
ofito, & Filio Spiritum fanctum dicentes, non principalem cau-

fam Filium ponunt, fed eorum potentix idemtitatem &
zqualitatem per hoc profitentur : Damafcenus vero prin-
cipalem caufam negans, qux per, ex, fignificari {olet,
habuic refpeGtum ad ordinem, & ideo vtitur, per, ex
Patre per Filium procedere Spiritum aflerens, per quem
Filiiad Patrem ordo manifeftatur,equalitatem,fiue idem-
ti_tatem eorum potentix necipfe negans, quo modo ma-
gisinuicem confonadicantur. Ipfeenimeft*,quidePatre - scie: b
inquit:Ipfe quidemeft intellectus Verbiabyfius, Verbi ge- e
nitor, & per Verbum {pirator declaratiui Spiritus. Etrur-

fus: Spiritus vero fanctus declaratiua abfconfz dininitatis
potentia Patris, ex Patre per Filium eft procedens. Quod

Coneil. Tom. 33 QOooo
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autemper hanc pl‘b‘ﬁPOﬁ[i(}nCll‘l, per, tum per hune , tum
peralios doctores, Filius quoque cum I?atre caufa fubf-
{tentiz Spiritus oftenditur, fatis in oratione de vnigpe 2
nobis probatum eft, prafertim cum addatur hoe verbum
procedere , quod etiam fecundum noftros nihil aliuci_
quam ipfum efle perfonale Spiritus fanéti fignificat, Erad
auctoriratem quidem Damafcenihzc fufficiant,

Ad illa vero fancti Dionyfii, folum fontem diuinica-
tis Patrem dicentis, vt clarius appareat, au&oritatem il
lam non ‘habere illum intelleétum quem noftri putant ,
audiendum eft primo ‘llos doctores, qui etiam Filiym
dicunt fontem Spiritus fancki, non dico gratiarum Spi-
ritus non {ubfiftentium ( hac enim abutuntur ad omnia
huiufcemodirefponfione ) fed ipfius perfonz Spiritusfan-
¢ti. Primo itaque Athanafius in fua contra Arianos ora-
tione illud plalmi , Quoniam apud te eft fons wvite, expo-
nens, {ciebat etenim, inquit, Patrem videlicet apud fe
habere Filium fontem Spiritus fanéti. Patet igitur, quod
ipfam per{fonam Spiritus hic dicit, non gratiam non fitb-
{iftentem : habemus enim a fanéto Bafilio traditam regu-
lam, quod cum audimus Spiritum cum additione fan-
¢tum, nil aliud quam perfonam Spiritus intelligere de-
beamus. Cum igitur hic Filius fons Spiritus cumadditio-
ne fanctidictus fit, patet, quod perfonz eius fons dictus
eft. Deinde quoque ipfe magnus Bafilius, qui hanc nobis
eradidit regulam, fontem Spiritus fanéti Filinm nominat,
dicens, Fons vitx Filius. ait enim Dauid ad Patrem: Qus-
niam apud te ¢ft fons vite. Bt rarfus alius propheta dicic
de Tudzis : Me dereliquerunt fontem ague vinentis. Aqua
vero viuensdicitur Spiritus fan¢tus. Etnotandum, quod
Spiritum fanctum dicit, fignificans ipfam eius perfonam:
perfona vero Spiritus fancti Deus eft. Filius igitur cum
fic fons Spiritus fan&i , fons eft dininitatis manifeftifli-
me. Quare cum fan&i Dionyfii illa auéoritas, folumfon-
tem diuinitatis Patrem inquientis, pradictis fanctorum
auctoritatibus non contradicat, ( nefas eft enim etiamco-
gitare , quod fancti doGores inuicem contradicant) a-
liud quam vulgus putat, intelligit: necideo dicichzcil-
le doctor, quafi negans Filium effe fontem Spiritus -
&, fed ipfe quoque vna cum pradiétis doGtoribus €um
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fontem effe Spiritus fanéti dicit, hoc eft, eius perfonz.
His igitur declaratis refpondemus, quod non omnimo-
dam diuinarum perfonarum diftin¢tionem abinuicem
hic, vt noftri falfo arbitrantur , fané&tus do&or tradere
propofuit; & patet , quia nullam Filii diftinétionem &
Spiritus fanéti tradidic. Nonigituromnium trium perfo-
narum abinuicem diftin&ionem , fed Patris dumtaxat ad
reliquas tradic. Patrem igitur in parte ad Filium compa-
rans, & eorum abinuicem diftin¢tionemtradens, folum
fontem Patrem ait, ac fi diceret, Patrem quidem fontem
Filii effe, Filium vero fontem Patris minime effe. Et quod
de Patre & Filio dumtaxat hic {peculetur ,afequentibus
manifeftatur. Ea etenim, inquit, quz {unt generationis
diuinz, qua fuper omnem fubftantiam eft, non conuer-
tuntur adinuicem. Hoc enim nomen generationis diui-
nx Patrem & Filium dumtaxat refpicic, cum ille gene-
ret, hic generetur. Hoc autem manifeftius apparet, cum
fubiungic : Cum Pater non fit Filius, nec Filius Pater.
Patet igitur, quod generare, & ipfam paternitatem foli
Patri tribuens, folum fontem eum ait diuinitatis ; ac {1
diceret : SolusPater, folus generans eft, nec ipfe gene-
ratus, nec Filius generans, cum ea qua {unt generatio-
nis dininz, non conuertantur adinuicem. Et hzc qui-
dem vera eius auctoritatis expofitio fimul & folutio eft.
Quod fi quis etiam diceret Patrem folum fontem gene-
rationis diuinz, qua fupra omnem fubftantiam el’c:tam_
quam folum Filii fimul & Spiritus princi pium,non ab re
diceret: folus enim illeamborum principium eft, & fo-
lus fons, non ex fonte. Filius vero eft quidem fons, do-
&oribus ita docentibus, fed fons ex fonte. Huius autem
fententiz & beatus Auguftinus in quarto de Trinitate
eft ; ait etenim, & quod dicit Dominus, Quew ego mit-
tam vobis @ Patre, probat Spiritum {an&tum & Pacris ef-
fe & Filii. Etenim cum dixiflec, Onem mittet Pater , ad-
didit , in nomine meo : non ramen dixit, quem mitter Pa-
ter a me, quemadmodum dixic , Quem ego mittam vo-
bis a Patre : oftendens videlicet, quod totius diuninitatis,
vel vt melius dicatur,deicatis, Pater eft principium. Hoc
beatiflimo doétore quem digniorem quaremus mentis

Dionyfii expofitorem ? Quis hoc melius intellexic ? In
Conctl. T om. 33. Qooo ij
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quo, vtinillo, Spiritus fan&uslocutus eft? Quod eniny i1
le dixit folum fontem diuinitatis, qua fuper omnen g,
ftantiam eft, hic totius deitatis principium INquit; cym
Pater {cilicet a nullo principio fit, fed ipfe fic Filii & Spi-
ritus fancti principium ; Filius vero principium habeng
Patrem, ipfe etiam principium fic Spiritus fand;, Sed
ne te offendac rurfus nomen totius deitatis, nec oppo-
nas toti partem, tamquam fi Filius partis effet princi-
pium: deitas enim non eft partibilis. Hic vero defectys
imbecillitatis nominum eft, quem qui ad res fignificatas
transfert, nonrecte, nec pie agit. Ad exponendam igi-
tur auctoritatem pradi¢tam, & oppofitionem inde fiym.
ptamfoluendam, etfi multialiimodieflent, tamen quz
di&ta funt, ita manifefta & clariflima fune, vt fola fuff-
ciant. Probato enim quod Filius fic etiam fons deitatis,
(fiquidem fons Spiritus fanéti eft fan&orum patrum fen-
tentia, Spiricus vero fanétus Deus eft ; quibus beatum
Dionyfium contradicere nullus fidelium dicet) reftat vt
hoc quod dicic Dionyfius, folum fontem deitatis Patrem
efle, fecundum pradictos modos, aur alterum illorum,&;
non aliter dixerit.

Breuis epilogus omnium que diéta [unt in hos opere.
Cia P YT X

EG o quidem tuagratia, clementiflime vir , quod pe-
tiifti pro pofle compleni. Qux enim a&a in Con-
cilio fuerunt, ex parte narraui: veriufque quaftionis ra:
tiones breuiter reddidi. Quz inferuntur inconuenien-
tia contra veritatem conclufionis , fiue ex rationibusad-
uerfariorum, fiue ex auctoritatibus doctorum, folui, &
quidem, vt puto, fufficienter. Ex quibus, ni fallor, fidei
noftra veritas clariflime probata eft. Tuum vero erit,
& aliorum, quorum in manus hoc opus legendum per-
uenerit, attente abfque paflione & {pius eadem legﬁ{ﬁ
& relegere, & bene quz in eo difta funt contemplari:
fortaflis ecenim non inutilis, neque labori noftroinconue-
niens vos fructus fequetur, fed qualis maximi ftiman-
dus eft. Siquidem veri, nec inquirendi fructuofior labor
elt, nec inuenti preciofior fructus. Sed ante omnia fan-
&orum pacrum & doétorum occidentaliumautoricatess
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quas cum his fimul ad te mitto , legentes atcente, ex his
colligetis problematis huius clariflimam veritatem. Si
qui vero non veritatis , fed contentionis amici ,aut meis
rationibus , aut dogmati Latinorum inftantias inferant;
eos deridentes, & per patrum autoritates facillime ar-
guentes: omnis etenim ratio his contradicens reproban-
daeft, tamquam veritati contraria, fiquidem patres ve-
ritatem locuti funt. Tu vero vna cum occidentalium pa-
trum teftimoniis etiam aliquas orientalium autoritates
a nobis accipe, vt etiam iftos eadem llis dicentes intel-
ligas, & non folum fententia, verum etiam ipfis verbis eos
plerumque effe concordes.

BESSARIONIS ARCHIEPISCOPI NICANI
oratio degmatica de vnione , Florentice habita
ad Grecos.

S:“LCR am ecclefiarum Dei pacem atque concordiam
nemo eft, viri praftantiflimi, qui non maximi 2 timet,
& loco fummz felicitatis effe ducat: Vide Grece ¢ La-
tine tomo [uperioriveliqua , [effione 25. Concilii Florentini, pa-
4 ‘gf.’f.‘d 400,

e BESSARIONIS «cARCHIEPISCOPI NICAEANI
Con- declaratio aliquorum vocabulorum quz in oratione [ua
nis £+ dogmatica deunione ad Grecos Florentize babita continen-
enien- tur, &* que non in codem [enfu apud Latinos funt in vfu,

fieut apud Grecos.

OTANDVM primo, quod fan&i do&ores orientales
Ncriam in diuinis veuntur nomine caufe & caufati
largo modo. Vide reliqua tomo fuperiori in fine vigefimeaequin-
1 [effionis Concilti Florentini pag. 46.
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