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nischen ausiibte, ist es néthig, auch schon von den Hauptmo-
menten jenes Styles eine vorliufige Andeutung zu geben. Sein
System kniipft an das des romanischen Kreuzgewiélbebaues an;
aber er wandelt dasselbe auf entscheidende Weise um, indem
er das, was bei jenem Gliederung der Masse war, zum selbstindig
baulichen Geriiste, zum eigentlich structiven Bedingniss macht.
Das Gew6lbe wird zum Gurt- und Rippensystem, dem sich die
Kappen als leichte Fiillung einspannen, der Aufbau zu einem
System entsprechender Einzelstiitzen, zwischen denen sich weite
Fenster 6ffnen -oder ihnlich leichte Fiillmauern einfiigen. Die
Form des Spitzbogens ist dabei die unbedingt maassgebende ; ein
kithner Hohendrang, der zu anderweitigen constructiven Hiilfs-
mitteln (zu den Strebebidgen des Aeusseren) fiithrt, herrseht ent-
schieden vor. Ein wesentlich neues Gesetz rdaumlicher Bewe-
cgung erfiillt das bauliche Ganze; eine neue Entwickelung der
Theile, eine neue Weise der Gliederformation, der dekorativen
und ornamentalen Behandlung tritt mit demselben in die Er-
scheinung. .

2. Italien

Die italienische Architektur des romanischen Styles ! steht,
zum grossen Theil, in einem merklich nahen Verhaltnisse zu
den baulichen Systemen des christlichen Alterthums. Es sind
die hier vorzugsweise gegenwiirtigen Traditionen, es sind die
Elemente alter Stammesverwandtschaft, was ein solches Ver-
hiltniss bedingt; es treten im Kinzelnen Culturbeziehungen ein,
die zur Forderung desselben in uigcnthiimli(:hur Weise mitwirken.
Das rémisch-christliche System findet entschiedene und umfassende
Nachfolge; das byzantinische iibt mehrfach eine namhafte Ein-
wirkung aus, zum Theil in unmittelbarer Uebertragung. — Doch
machen sich gleichzeitig auch wesentlich abweichende Richtungen
veltend. Die Stylformen der muhammedanischen Architektur sind
in verschiedenen Fiillen, theils in Verbindung mit dem Byzan-
tinismus, theils durch anderweitige historische Beziehungen ver-
anlasst, von gewichtigem Einfluss. Das Element nordisch-ger-
manischer Nationalitit bekundet sich in charakteristisch entschie-
dener Fassung und in grosser Ausbreitung, den Marken der alten

! D'Agineourt, histoire de l'art ete.; Architecture. H. Gally Knight, the
ecclesiast. arch. of Italy. Th. Hope, an hist. essay on arch. Cordero, dell’
ital. architettura durante la dominazione longobarda. . H. von der Hagen,
Briefe in die Heimat. J. Burckhardt, der Cicerone. U. A. m.

Kugler, Geschichte der Bankunst. II. 5
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Longobardenherrschaft folgend, in der nach ihnen benannten
Lombardei und das Binnenland bis weit gen Siiden hinab, im
Siiden dem neuen Eintritt nordischen (nmumnm schen) Volksthums
begegnend.

Die italienische Architektur verbindet daher mit der unmit-
telbaren J"mic.nillnl'u]lu' an die iiberlieferten Bauformen und deren
Behs: indlung schon fast die ganze Wechselfiille der E rscheinungen,
welche l]&"i' romanischen EL\lt‘]Jm‘ 1e ein so reiches und |mntL‘-
Gepriige giebt. Doch tritt zwischen diesem Verschiedenartigen
wiederum mancherlei gegenseitices Verhiltniss ein. Nicht nur
eehen daraus I‘-Ih{'hhllilllﬂﬂf‘ll liLl\m, welche die entgegengesetz-
ten Elemente zu einer neuen Wirkung zu verse |1111L1NH strebe 31
es entwickelt sich zugleich ein br‘trenamtlgm' Einfluss von feinerer,
mehr geistiger Art, ih-r das Mannigfaltige doch mit einem ge-
meinsamen Hllu,llt‘ erfiillt, der dasselbe auf gewisse Grundstim-
mungen des riumlichen Gefiihles zuriickfithrt und hiemit in der
italienischen Architektur dieser Epoche in 11( That einen natio-
nellen Gesammteharakter begriindet. Die traditionellen b\ steme
werden zum Theil .l”(‘ldl]l“"--. trockner btwngﬁ behandelt: aber
sie gewinnen in andern, uml in iiberwiegenden Fillen eine Lebens-
bew egung, die ihrer alten Grésse einen Zing frischer Kraft und
lmltmm Ln'um fll“L"'-L“t das nordische Element kiindigt sich mit
phantastischen Weisen von primitiv abenteuerlichster Art an,
aber diese sianftigen sich bald, der klassischen Stimmung jener
Systeme 'fr‘“f‘nulnr Ein Gesetz maassvoller Ruhe und le- ischer
Gebundenheit macht sich in den Hauptlinien der baulichen Com-
position mehr und mehr geltend, auch bei den verschiedenartigsten
Richtungen, auch bei der An“('mlunrr einer oft sehr 1*(,1(-}1011 de-
km’ttn(m Ausstattung. Vorziiglich charakteristisch erscheint das-
selbe in der Aum{lnunu des baulichen Aeusseren, welches jener
Aufgipfelung, dazu anderweit ein durchgebildeter Thurmbau
Veranlassung giebt, zu entsagen pflegt, n(,h:]lu im Allgemeinen
nur durch d:L uchlwhteu Verhaltnisse: und die ruhige L.wuun”‘
der baulichen Gesammtmasse wirkt und dureh '-lCLlrFL:: l*cath dten
an der Form des siidlichen Flachgiebels den ent~puchm1ﬂ klaren
Abschluss des Werkes sichert. Es ist ein Ziug klassischer Naive-
tit, der das Ganze durchgingig umspannt, auch wo in der Be-

=]

handlung des Einzelnen alle Phantastik nordischer Gefiihlsweise
hervorbricht. Eben diese Naivetiit ist zugleich freilich der An-
lass, dass man aus dem Thurmbau, dessen man doch nicht entbeh-
ren konnte, fiir die Gesammtcomposition des kirchlichen Gebiiudes,
wenige Ausnahmen .abgerechnet, keinen Vortheil zu gewinnen
welss, dass man den Thurm vielmehr, wie in der altchristlichen
Bauepoche, in der Regel als ein fiir sich bestehendes, zumeist
vollig abgetrenntes lmu tiick behandelt.

I&:nc niheren Beziehungen der italienischen Architektur zu
den traditionellen Systemen lassen es angemessen erscheinen, mit
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ihr die Einzelbetrachtung der i',uclu'luun-wn der romanischen
Bauepoche zu beginnen , obgleich sie sich in dieser eben nieht
dm:,h besonders hu-.m-.stmhmuh, ]*ruhvntuwlwlun'r auszeichnet.
111 { er ‘111‘51}1‘2!“’“11“ llllLl _!L1tr(’nt]llllllllu]lluH'L‘!! f]lli.li..t was Il]l 1 L‘!_nj-
gen vorweg zu bemerken, (l.u allgemein volksthiimliche Gefiihl
eine =0 (].lll("!l"‘]ﬁ]l[llli{, 110111chw|m<r dass dasselbe an den ge-
wonnenen fulnu-n mit "rmnurrun-r icalimit, dass diese nicht bloss
aut die Gestaltungen der spitern Bauepoche, die des gothischen
Systems, \1L1i¢tl| von iiberwiegendem Einflusse sind, sondern
auch neben den letzteren in <rcuw11t1gua Einzelfillen unmittelbar
festgehalten werden, und dass selbst die abermals jlingere Epoche,
die l]L‘ Renaissance, zum Theil geradehin an sie ankniipft.

2. Der venetianische District

Die Architektur Venedigs und der benachbarten Kiisten-
stidte ! entwickelte sich als unmltti,llmu- Fortsetzung der friih-
christlichen Baubestrebungen, die in jenen Districten, gewiss nicht
ohne einen HEinfluss von Seiten der glinzenden Lautlmlatrl\ur Ra-
venna’s im 5. u. 6. Jahrhundert, heumgctmtul waren. Das Bei-
spiel Ravenna’s musste den Blick zeitig auf eine Behandlung der
Architekturform im Sinne des Byzantinismus lenken ; das eigne,
dem Orient zugewandte Interesse trug sodann wesentlich zur Kor-
derung einer derartig by a.xl]tlm«mmhu Richtung bei. Dies gilt
v.ulm]lmlu,li von \(ucdw selbst, das, in der L}mtlac der Vilker-
wanderung gegriindet, schon beim \uw.mm. des ersten Jahrtau-
sends als \uuuuluhut hervorragende -L”)-hlltdln Macht dastand.
Doch blieb die um,ltll.,nta,ll .che Tradition, bei der zum Theil sehr
entschiedenen Aufnahme von Elementen der byzantinischen Ax-
chitektur, nicht giinzlich ausgeschlossen, blieb der Geist des Oec-
cidents fiir die Umbildung jener kriftig wirksam.

Den schon friiher (L. 5. 402) genannten kirchlichen Gebiuden
von Parenzo in Istrien und von Triest, welche als altchrist-
liche Monumente (oder als Reste von solchen) gelten, reiht sich
noch Andres an. Beil (h,n Umwandlungen, welche iiber diese
Denkmiiler ergangen, bei dem Umstande, dass hiiufig Spolien
ilterer Monumente fiir ihren Ausbau verwendet \\uuhm. unter-
liegt die Bestimmung ihres Alters oder die von wesentlichen
Theilen ihrer alten Anlage mancher Schwierigkeit. Is ist nicht
ganz unwahrscheinlich, dass ihre Jux!uinunf_ﬁ mehrfach in die
romanische Frithperiode heriiberreicht.

Als eine Basilika, weleche man noch dem sechsten Jahrhun-
dert zuschreibt, welche aber schon in den niachstfolgenden Jahr-

I Selvatico, sulla architettura e sulla seultura in Venezia. Mothes, Geschichte
der Baukunst und Bildhauerei Venedigs.
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hunderten, namentlich im zehnten, sowie in spiiterer Zeit Her-
stellungen und Veriinderungen unterlag, ist zunichst die ehema-
lige l.lhmmh.zllm(ht, von (rhulo,' m:.-etwiirt.«; von Triest, hin-
mmuiuwur ihre Siiulen, von verschiedenen Monumenten éntnom-
men, haben zumeist spitromischen, einige auch ravennatischen
Charakter. An ihrer Nordseite befindet sich ein einfaches acht-
eckiges Billjt].r_-tf:;llllln. — Dann, unfern von dort, das Baptisterium
von Aquileja, ? ein achteckiger, ehemals l-.up]min swilbter Bau
von sehr alterthiimlichem Charakter, mit einer gestreckten Vor-
halle (der sog. ,Chiesa dei pagani®), die ein Jingeres Geprige
trigt. (J:,gcnmutur 1st das Gebiude eine Ruine.
Des schon - besprochenen Domes von Parenzo 3 ist noch-

mals, mit etwas niaherem Eingehen, zu gedenken. Man setzt
seinen Bau gleichfalls in das sechste .Talu}mm]mt Doch sagt
eine Urkunde vom Jahr 961, dass er durch einen slavischen Lm-
fall verwiistet “m‘d{\n sei, und eine Sage erwihnt einer neuen
Weihung und reichlichen Ausstattung tler IKirche in demselben
Jahre. J.Jr 1st durch die reine Ll]llIt'LlI'IU‘ der Basilikendisposition
merkwiirdig, mehr noch durch die *-J.]}]H(i“l, Anordnung des klei-
nen, von bau[cmulxadvn umgebenen Vorhofes, der {hn mit dem
gegeniiberliegenden achteckigen Baptisterium verbindet. Das letz-
tere lmﬁndut sich in ruinenh ‘litelll Zustande ; auf seiner Westseite
erhebt sich ein aus jiingerer Zeit herriihrender Thurm. Die
Siulen, im Innern des Domes und im Vorhofe, sind vorherr-
schend, wie es scheint, #lterer Zeit angehdérig, mit ravennatisch-
romischen und ravennatisch- lwzantmlwlwn imlpltalt=r1' die Bigen
des Vorhofes sind etwas iiberhsht. Die lepmlJHh des Dn}m*-.
innen halbrund, ist aussen sec shsseitig, in etwas gesuchter Be-
handlung des sonst schlichteren b\f:antlmmhul -\]_Utl‘m; die Sei-
tLIl"llJnldLIl liegen in der Mauerdicke. Vielleicht diirfen diese
Besonderheiten der Anlage des Vorhofes* und der Absis als
Merkzeichen der E poche L!o- 10. Jahrhunderts gefasst werden ;
eine reiche musivische Incrustation in dem Jld“}llllll] der Absis,
unter den Fenstern, bewegt sich in Ornamentformen, welche den
spielenden byzantinischen “Elementen und den antiken Reminis-
cenzen schon manch ein Einzelmotiy mehr nordischen Charakters
hinzufiigen und somit auch hier mit einiger Wahrscheinlichkeit
auf die Epoche des 10. Jahrhunderts schliessen lassen. (Die
reiche figiirlich musivische Darstellung in den oberen Theilen der
Absis ist jiinger, vermuthlich aus der “Friihzeit des 13. Jahrhun-
derts.) Bemerkenswerth sind ausserdem einige kleine Neben-
raume auf der Nordseite des Chores, namentlich eine von drei
Absiden umgebene Kapelle.

' v. Eitelberger, in den Mittelalterlichen Kunstdenkmalen des Osterr. Kai-
gorstaates, 8. 115, — ? Ebend. 8. 119. — ? Ders. ebenda, 5, 95. T. 13 ff.
' Verwandte Anlagen am Dom von Novara und an der Kirche von Essen.
Vergl. unten. :
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Grundriss des Domes von Parenzo. (Aus den mittel-

alterl. Denkmalen des dsterr. Kaiserstaates.)

Dann ist der Dom von

Torcello, ! einer der friih

bewohnten Nachbarinseln
Venedigs, zu nennen. Er
war im siebenten Jahrhun-
dert erbaut und wurde im
Jahr 1008, schon hinfillig
vor Alter, ,neugeschaffen.“
Auch dies ist eine einfach
:tnsclml'm]luB:lsililwu:l.n_1:15'4._'
mit verschiedenartigen Siiu-
len spitaiitiker oder friih-
christlicher Zeit. Merk-
wiirdig ist ein halbrunder
Kryptengang unter dem
Presbyterium. mitSiulchen,
die emn Wiirfelkapitil tra-
gen, und einer Gewolbgur-
tung in iiberhGhten Rund-
bogen: im Oberbau die
halbrunden Priesterbinke,
in Stufenabsitzen aufstei-
gend mit dem hoch empor-
ragenden Bischofstuhlin der
Mitte, die Chorschranken;
die von Siulchen getragene
Kanzel. Die Ausstattung
dieser Gegenstinde mit de-
korativer byzantinisirender
Sculptur scheint wiederum
der angezeichneten Herstel-
lungsepoche zu entsprechen.
— Ziwelr andre Basiliken,
die Dome von Murano und
von Pola, sind im Folgen-
den zu erwihnen.

Venedig hatte im Jahr
828 (oder 831) die Gebeine
des h. Marcus empfangen,
die von Kaufleuten des ve-
netianischen Staates aus

I Mothes, 8. 26, ff. Der Plan
bei d'Agincourt, t. 25 (29 - 31),
entspricht den Rissen und An
gaben bei Mothes nicht.
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Kapitil im Dome von Parenzo. (Aus den mittelaltopl
Kdm. des daterr. Kalserstaates.)

Alexandria entfiihrt waren und die fortan das Palladium der
Republik bildeten. Thnen zu Ehren erhob sich an “der Stelle
einer Kirche, die im sechsten Jahrhundert dem h. Theodor er-
baut war, ein dem neuen Schutzpatron geweihtes Heiligthum,
mit glinzendem Schmucke ausgestattet, wohl ebenfalls in der
ublichen Basilikenform: Dies brannte bei einem Volksaufstande
im Jahr 976 nieder, und der abermalige Neubau begann sofort
in noch grisserer Pracht, auch er vielleicht noch als Basilika :
wenigstens wurde noch in der Spiitzeit des 11. Jahrhunderts
Holzwerk des iilteren Baues (vom Deckwerk ?) aufbewahrt. ' Das
gegenwiartige Gebiude von S. Marco ? scheint erst vom Jahr
1043 zu datiren, indem- berichtet wird, dass in diesem Jahre der
Bau der neuen Kirche aus Ziegeln begonnen sei. Die Vollen-
dllllg Ll(:l‘ h;mlichczn Massc irit. Cini-}l‘ fl‘f'lhf:r \'1,!1']1;1.]]{!_9]1 g(jwu:;en{gn
Inschrift zu Folge, in das J. 1071 zu setzen; dann wurde zur
l’l‘uu.]ltml.‘-':itu,tl-l.lng der Kirche geschritten. Zum Theil gehort die
letztere erheblich jiingern Epochen an, indem im Laufe der ganzen
Periode der venetianischen Geschichte daran gearbeitet ward. —

' Cicognara, storia della secult., II, p. 48. — * Zu Selvatico, Mothes und
Cicognara vergl, le fabbriche piit cospicue di Venezia, I. G. u. L. Kreutz, la
basilica di 8. Marco di Venezia, esposta ne' suoi musaici ece. D'Agineourt, t.
26 (18, 14), 67 (7), 68 (18, 19), 69 (24, 25). +. Wiebeking, biirgerl. Baukunde,

I t. 1, 41; 1I, t. 72. H. Gally Knight, t. 30, 31. Chapuy, moy. ige monu-
mental, no, 72, 385.



Italicn, 39

Mit diesem Bau von S. Marco tritt emne neue Richtung ein.
Der Plan ist by zantinisch, doch allerdings, was die Imetlmm
anbetrifft, in einer Behandlung, welche ilE“’ll‘lL}l eine Anniherung
an das rituale Bedingniss, an das mumlu!w Gefiihl des Occi-
dents andeutet. Der (numlrlfu hat eine basilikenihnliche Kreuz-
form: drei Langschiffe, jedes in eine Tribuna ausgehend, von

Grondriss von 8. Marco zn Venedig., (Aus den Fabbr. di Venezia.)

einem dreischifficen Querschiff durchschnitten, die Hoehriume
mit Kuppeln (fiinf an {1:1 Zahl), die Seitenriume mit Tonnen-
_'_!'{‘\'.{}Hj[ n oder Tonnenbiindern bedeckt: vorn eine r|1zf_{a‘.~'r"]1lﬂﬁﬁt‘llt‘.
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mit kleinen Kuppeln bedekte Vorhalle, nach Art des byzantini-
schen Narthex, die aber auch zu den Seiten bis an die Fliigel
des Querschiffes umhergefiihrt ist; vor die Stirnen des letztern
beiderseits besondre L.1|n|u|1011l11‘t|”‘{, Vorhallen vorgelegt; die
Hochraume des Querschiffes und des L.u:gmhzﬂva iiber diese und
iiber den betreffenden Theil des Narthex frei bis' an die Aussen-
mauern durchgefithrt. Die Maasse ergeben hienach 210 Fuss
innerer Linge “fiir den Hochbau des ]J.l]l“\('hl”{,“ (180 F. mit
Ausschluss des Narthex); 184!/, F. innerer Ldll% fiir den Hoch-
bau des Querschiffes (152%; F. mit Ausschluss seiner Vorlagen);
84 I. fiir die innere Breite der Langschiffe; 42 F. fiir die Breite
des Mittelschiffes (und fiir die "qnumung seiner IKuppeln); 90/, F.
fiir die Hohe dieser Kuppeln. ! (Die Kuppeln der Q,uu'«-:,hiff-
fliigel und des Chores, bei etwas geringerer Spannung, sind um
ein Weniges niedriger; die Mittelkuppel ist nicht, wie bei den
Byzantinern, durch einen Tambour in besonders bemerkenswerther
Weise erhoht.) Die grossen Gurtbogen, welche die Kuppeln
tragen, bedingten die Anwendung fester Pfeiler; zwischen ihnen
sind nach spatbyzantinischer Axrt, zur Scheidung der Schiffe,
Saulenarkaden gestellt, welche 111-.pnm=r!wh vielleicht Gallerieen
trugen. Die \Llwldttun:f des Innern ist villig nach byzantini-
~Lhcr Art gehalten, U.lltL'l‘l‘. arts mit prichtigem Marmor-Tifelwerk,
oberwiirts mit Mosaiken auf Goldgrund ; die Behandlung des ar-
chitektonischen Details ist ebenfalls der 1}'..“L11t1||1-bhvn Weise
gleich und erhebt sich nirgend iiber dessen Inumtn en Barbaris-
mus. Doch giebt die dem lateinischen Basilikenbau sich an-
nihernde glLth’Ll’tlgc Disposition dem Inneren den Eindruck
einer maassvollen Ruhe,  wihrend gleichwohl das phantastisch
Malerische, wie in der C]g(:lltll(.]l byzantinischen Kunst, von cha-
rakteristischer Wirkung bleibt, auch durch mancherlei kleine Fin-
bauten, namentlich durch SELulmiﬁtvllungml vor dem Altarraume,
wesentlich gehoben wird. Unter dem Chorraume breitet sich,
wie anderweit in kirchlichen Anlagen der romanischen. Ipoche
des Occidents, eine gerdumige IKrypta hin, mit starken Pfeilern
und einer Menge von theils freistehenden, theils angelehnten
Siulen, dies Alles jedoch von vollig einfacher Beschaffenheit. —
Fiir das Aeussere kommt vorzugsweise die Ummantulung durch
jene Yorhallen in Betracht, welche schon an sich ein eigenthiim-
liches System der Fe estigung gegen den Gewdolbedruck des Innern
bildet und als soleches sich durch miichtic hinaustretende Strebe-

o
l:f.ulicl noch entschiedener charakterisirt. 2 Die letzteren sind

! Die Maasse sind nach den Plinen in den Fabbriche di Venezia genom-
men, — # Man will neuerlich (vergl. Mothes, 8. 73) die Vorhalle, und nament-
lich die Seitentheile derselben, in eine erheblich spitere Zeit als den Kirper
des Gebiiudes Hinabriicken. Ob aus der techmnischen Beschaffenheit Griinde
fiir einen nicht villlig gleichzeitigen Baun herzuleiten sind, muss dahingestellt
bleiben; die (ullnflt:_ [|1(= auf einen Unterschied wvon m(-hlmvn .l*l’!nl:nmlerh-n
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oberwiirts durch Wolbungen mit einander verbunden, so dass
sich die Riiume zwischen ihnen als tiefe Nischen gestalten. Sie

Ansicht von 8. Marco. (Nach W. Wyld.)

schliessen lassen sollen, sind durchaus unhaltbar. Sie beruhen auf einer vom
Schlusse des 14. Jahrhunderts herriihrenden Ansicht der Piazzefbta und ihrer
Baulichkeiten, die Parker in einem Manuseript der bodleyanischen Bibliothelk
von Oxford entdeckt hat und die in de Caumont’s Bulletin monumental, X XTI,
p. 66, nund lienach in den Mittheilungen der K. K. Central-Commission zuy
Erforschune und Erh. der Baudenkm., I, 8. 184, verdffentlicht ist. Der Zeich-
ner jener Abbildung hat die Lokalitit offenbar nur vom Hijrensagen gekannt;
das Einzige, was sie als wirklich venetianisch chiarakterisirt, sind die beiden
Siunlen vorn auf der Piazzetta und eine Andeutung der bekannten Trophie
der vier antiken Bronzepferde iiber dem Portal von 8. Marco. Der Dogenpal-
last ist eine nordische Burg mit einer Menge von Thiirmen, Erkern und Zinnen,
die am Fusse, im Widerspruch mit solcher Anlage, von einer Siulenhalle und
einer Galleriebriistung iiber dieser umgeben ist; die Markuskirche hat eine
schmale Vorhalle mit 8iulen und einige von Zinuenthiirmen getragene I'lach-
kuppeln. Es erscheint allzn kiihn, bei so mangelhafter Uebereinstimmung zwi-
schen der Abbildung und dem Wirklichen zu irgendweleher kritischen Schluss-
folrerunge vorzuschreiten, und es wiirde zugleich ant die Lisungr noch weiterer
Widerspriiche ankommen., s wiirden z. B., wenn die Seitenfliigel der Vor-
halle jiinger sein sollten als die Zeichnung, auch die in ihnen befindlichen
Mosaiken einer jiingern Zeit, also friihstens dem 19. Jahrhundert, augehiren.
Diese sind aber von der Kunstforschung als Arbeiten erkannt, welche jeden-
falls nicht spiiter als das 12, und 13. Jahrhundert sein kinnen. (Vergl. mein
Handbuch der.Geschichte der Malerei, zweite Aufl., I, 277, ff.)

Kngler, Geachichte der DBankunst. Il
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sind durchaus, in zwei Geschossen mmthlih dieser Wélbungen,
mit Siulen bekleidet, welche gerade Gebiilke tr: \gen, mit ~t,i|-
keren Siulen und in gt.uny{ul Zahl im lnhluc'-t hoss, mit
kleineren ‘und zahlreicheren im Obergeschoss. Es ist wieder-
um eine vollie barbarisirende l)L’lUJl‘IHHIl, wobei, wie es Hf'lll‘lilf.
ein Stolz darein gesetzt ward, das \thf}lltrh*lln'ilﬂ-tn' an kost-
baren Schaften und an Kapitilen .fu».lnnnf-unﬂnnwt11 -1110 Sta-
dien byzantinischer (uw-hmlc']um]nLunlr sind hier, in einer uner-
messlich reichen Musterkarte, vertreten. Dennoch ist die ganze
_'knmdmm:_: mehr als phantastische Barbarei: es ist, wie roh im
Gefithl und wie iiberladen immerhin, das ers te charalkteristische
Beispiel der kiinstlerischen Ausges taltung eines Aeusseren, wel-
ches durch das lntnulhc‘ﬂ item Llf: Inneren bedingt wird; das
Vorbild blieb nicht ohne m.mmcrifuhv N: achfolge, mul selbst die
fliissiost idealen "wlm]_niunum] I]L‘ Aussenbaues im spiiteren occi-
dentalischen Mittelalter diirften auf S. Marco als ihre urspriing-
liche Quelle zuriickzuleiten sein. Innerhalb der Nischenwil-
bungen sind auch hier Mosaikbilder. ‘Dariiber ist eine (Gallerie:
hinter ‘dieser erheben sich, abermals in entschiedener Jefolgung
des byzantinischen Systems, die halbrunden Giebel des eigent-
lichen Mauerbaues, welche mit Fenstern oder mit Hrmluillls.ltltlt
(zum Theil in jiingerer Umiinderung) \LJ'~{'|1L1| Udm. auch sie,
mit Mosaiken *bedeckt sind. Eine friihe cdarstellung des
Aeusseren der Markuskirche, in einer jener l‘-l{d[{( 11|:1~.L'h(,n ent-
halten, zeigt das Gebiiude mit diesen Halbrundformen abschlies-
send; spiiter, im 14. Jahrhundert, sind den letztern noch gothiseh
geschweifte Giebel, Blumen und Statuen, sowie T abernakel thiirm-
('hen zwischen ihnen, zugefiigt worden. Endlich steigen aus dem
Korper des Gebiudes in stark iiberhohter [1Luut[furm die
‘ﬁ:hulxlﬂ:“u]n empor, welche die luip[ulun[hnnuun wlb it miach-
tig tberragen, doch in solcher Art, nach Ausweis Jener alten
‘\[m.ulul ll‘-it“Ll]]"' schon fiir.-den alten Bau angelegt waren. —
Zu bemerken ist, dass sich im Einzelnen auch muh: l.lll!llk"t]..ll]lﬁ{hl'
Dekorationsformen in die ";uui.l!lml'- von S. Marco einmischen :
die in- die Nordseite des Umganges Tfiithrende Thiir ist villig in
solcher Art, im geschweift "'L'h]ul thenen "‘3})11/}“)"(,1[ |1|1L'mnlhl

Der Glockenthurm von S, Marco steht frei vor der Kirche.
Etwa gleichzeitic mit der letzteren angelegt, wurde er im 12.
Jah Lhtm{lu[ beendet und {mphuu im 16. eine moderne Ausstat-
tung. Er ist ganz schlicht vierec kln. doch durch seine Verj jlingung
und senkrechte Wands streifen von \‘!II]\UI!{_\ Seine Hu]u! be-
trigt iiber 300 Fuss,

Dic ,-'\u{'n:ahnn» des byzantinisirenden IKuppelsystems zeigt
sich noeh 1 einigen andern, wenn allerdings auch minder um-
fangieichen lh!llll_ll. Zu nennen ist die Kirche S. (;1 acometto
di Rialto zu Ven edig, ein lJl‘-J.illsE'tHl’l]lft’ Kreu: mit (nicht
mehr vorhandener, doch der Absicht nach nm_.h u]l\c-nnl_mn‘li
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[\_,]IJI]L'I ither den Siulen der mittleren Vierung; die Siulen
spat antik. von verschiedenen Gebiuden entnommen. Die Kirche,
von frither Griindung, war in den Jahren 1013, 1073 und 1194
heroestellt worden: — Sodann die Kirche 5. Foseca zu Tor-
o o | . . . i -
cello, ! iiber deren Bauzeit kein bestimmtes Datum vorliegt.
Sie ist aussen achteckig mit vier Hauptseiten; innen ein quadra-
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Grundriss von 3, Fosca zu Torcello. (Aus den Fabbr. di Venezia.)

tischer Mittelraum, dem sich nach Art des griechischen Kreu-
zes drei flach-oblonge Seitenriume und ein tieferer fiir den Chor
anschliessen. Die Seitenriiume haben Tonnenwolbungen iiber
spitantiken Siulen, der Mittelraum einen cylinde |]m|1|wtn Tam-
bour, der ohne Zweifel eine Kup lul trug ; (gegenwirtig mit flacher
Decke.) Der Chor schliesst mit drei Absiden: der Aussenbau
der mittleren Absis 1ist Imhuunmh. zweischossie mit kriftigen
Arkaden, im U IlfL'I"l"-[ hoss mit Sdulen, im “IJ('I“”L-l']Nrw lllllt]l
elne stattliche Kronung von Ziegelwerk ausgezeic hnet, mit iibereck
cestellten Schichten, Zackenfriesen (an Stelle der anderweit, z. B.
in der Lombardei, iiblichen Rundbogenfriese,) und eingereihten
Hausteinornamenten. Fiinf Seiten des Aeusseren sind von einer
offnen Vorhalle umgeben, mit Arkaden, deren S#iulen eine man-
mnhitl-u- orientalise h ‘J_\':”,;I1|_Li|l‘l.-']]'i'lll]€,‘. “L']l.‘]lli“llt!;__': ;{L"l;_ft_-n. wih-
rend [111‘ Biégen im stark iiberhihten Halbkreise gewolbt sind.
Die Elemente der iusseren Ausstattung scheinen mehr aut das
12. als auf das 11. Jahrhundert zu deuten.

Andre kleine Kuppelbauten, von einfacherer Beschaffenheit,
sind: das Baptisterium von Concoxrdia ? bei Portogruaro, (nord-
ostlich von Venedig,) gegen Ende des 11. Jahrhunderts gegriindet,

=S

ein viereckiger I:m mit einer I‘:illf_’_,:ll]:__’_.'ﬁilil” auf einer und mit drei

L "I'i_'[':_l_‘], Fabbr. di Venez, II. D'Agincourt, t. 26 3—T), 69 (23). Wiecheking,
I. t. 1, 41. H. G. Knight, t. 29. — 2 Mittheilungen der K. K. Central-Com-

mission zur Erforschung der Baudenkmale, I, 8. 230,
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Absiden auf den andern Seiten ; — die Kirche S. Caterina ! auf
der vor Pola belegenen Insel gleiches Namens, ebe nfalls vierec kig,
mit einer Hdulri.lhah und mit kreuzgewolbten Absidenkapellen
auf den Seiten; — auch, wie es r(‘.]l(:]nt, die h:]rtl:tmn.n von Ro -
vigno und von Pirano, ? gleich der letzteren an der istrischen
Kiiste belegen.

Der Dom S. Donato zu Murano, ® einer nahebelegenen
Nachbarinsel Venedigs. ist wiederum ein (im Innern durch Re-
stauration sehr verinderter) Basilikenbau, mit Siulen, welche de-
nen der Kathedrale von Torcello dhnlich €ind. Eine in das
Mosaikpflaster L-inf_','clﬂ.-s:ent_' Marmorinschrift hat das Datum 1111.
Vorziiglich bedeutend ist das Chor-Aeussere dieses Gebiiudes,
welches die Ausstattung des Chores von S. Fosea zur glinzend-
sten Entfaltung bringt. Die Absis ist aussen r.-'lfshcnsf'-irig und
mit zweigesc 11(;5-1U0!1 Arkaden auf n(’:hyp]wl en Sidulen versehen,
unten W .Lndm]\d{]ﬁ‘-n mit Nischen, oben eine offene Gallerie bil-
dend, zwischen beiden reiche Friese; die E nmc-hruwr zieht sich
zugleich uhm die anstossenden oOstlichen Winde der Seitenschiffe
]HH. Die Siulen sind von"Marmor, mit einfacheren und mit reich
verzierten wiirfelartigen Kapitilen; die Bogen haben zum Theil
den iiberhéhten Hal thh In den l.:ull_li.m.ud:.-.-.-Lln;t,-[:l'l und den
F'riesen wechseln gelbe und rothe :"it-rit-l mit verschiedenfarbi-
gem sculptirtem Marmor in bunter, die reichste Musterung her-
\:}Ji}llngemhﬂ Folge ; die rﬂd(.]-.uﬁill..vc bilden auch hier eins der
Hauptmotive der Dekoration.
Die ganze Anordnung - zeigt
ein. Gemisch occidentalischer
(etwa lombardischer) - und
orientalischer DMotive ; die
rhythmische Entwickelung, das
gegliederte Verhiiltniss der
(_H.]rt}u?‘-li.iUIi deuten auf eine
schon vorgeschrittene Zeit des
romanischen Styles.

Von e Fribien des Domes St Miraic: Auch der Dom von Pola?

(Nach Selvatico.) 1}{-_{'{1]:‘%, wie ;Hl.i__f'c.i,ll_-.utt‘t. die
Basilikenanlage, im Innern

mit lll"‘r‘ '\"tfl'\\'trllllll1|§_{' n'|',~':'!]1ipﬂpu:n'[,ij_:'["l' EllLEE]{('l' Hiillft!]l. f.Ill (.'-ht.l]'t'
statt der Absis gerade abschliessend und mit ebenso gestalteten Sei-
tenriumen. ,-\I;zn setzt []{_~11 T';;m_ @i]u_‘r []l IIJIIH' ."Ufultrc' 111 tl;h
Jahr 857:5 doch ist mit demselben unzweifelhaft in erheblich
spiterer Zeit eine Erneuung vorgenommen. Die inneren Schiff-
arkaden haben iiber den Siulen nicht mehr die iiblichen Halb-

I D'Agincourt. t. 26 (8 —12.) — 2 Mitth. der K. K. C. G, I, 5. 76 (Anm. 2.
' Vergl. Fabbr. di Venez, 1I. H, G. Knight, second series, t. 3. Hope,
essay on arch,, t. 58. Du Sommerard, les arts au moy. dge, 111, VIII pl. 8.
P D'Agincourt, t. 25 (15—19), 656 (14), 69 |';:'_‘H-—?*,f_tl S Gorderp, a. a. 0., p. 98.
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kreishégen, sondern bereits, den sicilischen Bauten des 12. Jahr-
hunderts einigermaassen an-1u£f-l1mu1 Spitzbogen. Ob ein von
dort ausgegangener mlm' ein unmittelbar orientalischer Einfluss,
ob ulleldn . was nicht ganz unwahrscheinlich, schon eine Kin-
wirkung nordischer '[:ntlul die Aufnahme dieser Form veranlasst
hat, muss vorliufig dahingestellt bleiben.

Der frithe Glanz der venetianischen ]fL‘lHIIJJ“{q das Selbst-
getiihl ihrer (zeschlechter prigte sich nicht minder in der monu-
nwnll]{:n Gestaltung des Wohnbaues aus. Venedig besitzt
noch eine u.lmh.liti., Zahl von Pallisten und geringeren Wohn-
hiusern, die aus der Epoche des romanisc heh "'\hlu herriihren
und ein schon zeitig ausgebildetes bauliches "ﬂa[cm erkennen
lassen. Die Lage der Hiiuser zur Seite der Kaniile (namentlich
des Canal M.mdu} die hiedurch bedingte Weise des Verkehrs
gab zu einer eigenthiimlichen ,’\nm:lnunn der Facade Anlass:
mit offnen Siulenarkaden in den vers chiedenen (I[L“Lhi:l-“-ﬂ n,. die
sich bei den grossern Pallisten sehr stattlich gruppiren, als weite

riulut-me'fan im Mitteltheil des Geb#iudes. als fensterartige
ULiinumrml in den Seitentheilen. Die Neigung zum Orient «putht
sich auch hier in der Be handlung der i*ulnu > aus.  Fiir die
Siulen wird mehrtach, wie bei dq-n Kirchen, ein anderweit vor-
gefundenes Material verwandt:

A S zuweilen erscheinen wiederum

= e e die byzantinisch avennatischen
Formen, bei den jiingern Bau-
ten ein freies und derbes Blatt-
kapitil. Die Bogen sind, fast
ohne Ausnahme, im stark
iiberhohten Halbkreise ge-
fithrt, in der Archivolte nicht
selten, was eine jiingere For-
mation zu sein scheint, mit
orientalisch geschweifterSpitze;
die Archivolter 1igliederung be-
steht aus einem versetzten
Stabwerk, dessen Anwendung
auf l_‘r_y?,:lni.ini.'u(_:h{zn Vorbildern
= Em S Aostol. gk (schon auf dem der Sophien-
kirche von Constantinopel) be-

Von dem ]""1l';:¥..iff;i:.:-'l{-..'}\i.l'-'.'.m"“ zu Venediz. ruht und trlu'.«'. sehr beachtens-
e e S werther Weise, wihrend der

ganzen Dauer der mittelalter-

lichen Arehitektur V Ltu.’(hu- lnL‘lu]:T bleibt. Bunte Scheiben, von
runder und von andrer Form, zum Theil mit plastischem Relief,
sind als Wandzierde iiber und zwischen den Bégen angebracht.
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U. &. w. Zu den streng alterthiimlichsten Beispielen gehort die
Facade des sogenannten Fondaco dei Turchi (der Tiirken-
hérberge, — solchem Gebrauche seit 1621 iiberwiesen,) mit ge-
riumigen Siulen-Loggien und mit eigenem Zinnenschmuck iiber
dem Mittelbau. Ebenso, doch schon in zierlicherer Durchbil-
dung, der Palazzo Loredan, der Pal. Farsetti (urspriing-
lich Dandolo), der P. Businelli, der P. Bazizza. — In
priichtiger Entfaltung orientalischen Geschmackes, sowohl in der
Behandlung der Bogeneinfassung als in dem sculptirten Tiifel-
werke, welches die Wandflichen iiber den Bigen schmiickt, er-
scheint ein Pallast bei SS. Apostoli. Aechnlich die alten
Theile an der Facade von Casa Barbini in Murano, die eines
Hauses auf dem Campo S. Maria formosa zu Venedig; u.a.m.

In anderer Weise bemerkenswerth ist die Facade des Cano-
nicat-Gebiudes zu Parenzo.! dessen Bau nach inschriftlicher

e -
wikh &5 4 5 2 £ o £ 2 5 -
“'f /{_;_.'_, —_— e e - - e T — —— _}A f‘ffr
Canonicat-Gebinde zu Parenzo, (Ans den mittelalterl. Kdm. des dsterr. Kaiserstantes.)

!y, Ritelberger, in den mittelalterl. Baudenkmalen des isterr. Kaiserst.S. 113,
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;\lHE_':iI]JL' vom Jahr 1251 herriihrt. Die “L‘ﬁ:lml:lhi:]}{n 15t schlicht,
aber das Obergeschoss durch zierliche Arkadenfenster ausge-
zeichnet, deren Hauptform die im ocecidentalisch  romanischen
Style iibliche ist, dabei aber durch luftige Schlankheit der Mit-
telsiiulchen, bei allerdings nur miissiger UeberhGhung der Bogen-

linien, wiederum die \L‘Hfmlu ZUT (1{*f11]1i-\\£1w des Orients verrith.

Es reithen sich schliesslich einzelne amlir-ﬁtdmhm- Dekorativ-

Architekturen an, Ambonen, Tabernakel u. ﬂu‘:_:;[., in denen die
Verbindung orientalischer und oceident: I[l\f']](' Motive zu mancher
;rhml 15tis rL]L anziehenden Wirkung Anlass giebt. KEine Kanzel

im Dom zu Grado, ! mit einer in sechsfachem JLL]inum] YOr-

-|n‘i||+fu|tll n Briistung, ruht auf sechs spitromanischen Siulen mit
Kekblattbasen und tmwi einen jiingeren orie nmlm h phantastischen
Tabernakelbau. Dem letzteren dhnlich, in noch reicherer und
kunstvollerer Durchbildung, eine J'Lmni m S. Maréo zu Ve-
nedig. Der Tabernakel des Hochaltares im Dom zu Parenzo ®
besteht aus vier Siulen mit zierlich se ulptirten J‘ut}llf!l('l] byzan-
tinischer Ait uml Eckblattbasen, iiber denen sich sehmuckreiche

Siulenkapitil vom Altartabernakel des Domes zu Parenzo.
(Aus den m. Kdm. des dsterr. Kniserstnates.)

||:|[‘.11{rvi.«-!ac’lqmn in ruhig klarer Fassung wolben. Er hat das

mschriftliche Datum des Jahves 1277 und bekundet hiemit die
lange Andauer der herkd Behandlungsweise.

Ebenda, 8. 117, T. 18. — ? BEbenda, 8. 107, T. 15.
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b. Toslkana.

Toskana ist diejenige Landschaft, weleche mit vorziiglichst
entschiedenem Sinne an das Vorbild des romisch - christlichen
Svstems ankniipfte, dasselbe seinen a.‘igt‘.nthiin:li:rhe:n (Gesetzen
:_{'.L_‘I]l.:ir:r' auf eine hohere Stufe der Durchbildung zu fithren und
theils  in elinzend und reich entwickelter Formation, theils 1

¢
moglichst Tclassischer Reinheit und Klarheit zu erneuen bemiiht
war. Die bewegenden Grundbedingungen dieses Strebens werden
<ohwer nachzuweisen sein. An Vorbildern, namentlich auch an
<olchen aus -der antik romischen Zeit, war in jener Periode aller-
dings Einzelnes von Bedeutung vorhanden: Andres musste die
Anschauung in weiteren Kreisen gewihren, welehe der Handel

cermittelte, — durch den gelegentlich auch Fremderes heriiber-
gefiihrt ward; das Wesentliche wird in der inneren Richtung des

toskanischen Volksgeistes, wie sich derselbe von jetzt ab heraus-
bildete, zu® suchen sein. Die Gestaltung der toskanischen Archi-
tektur in der Periode des romanischen Styles ist die unmittel-
bare und hochst bezeichnende Vorbereitung fiir- die Schopfungen
in der bildenden Kunst, in denen Toskana bis zum Ausgange
des Mittelalters den ersten Rang einnehmen sollte. Jene bekun-
det dasselbe feine' Gefiihl fiir die Bildung der Formen, zugleich
+ber. der Antike verwandt, eine Missigung in der Durchfithrung
res Gesetzes, welche der. selbstindigen Entfaltung der (bild-
nerischen) Individualform iiberall den mnithigen Spielraum liess.
Charakteristisch ist dabei das Streben, edelste Stoffe, namentlich
Marmor. zur Bekleidung der architektonischen Masse zu ver-
wenden und hiemit vornehmlich auch dem Aeusseren eine mog-
lichst edle Erscheinung zu geben. — Indess sind in der toska-
nischen Architektur mehrere Lokal-Schulen zu unterscheiden und
nehmen einzelne derselben besonders gegen den Schluss der Pe-
riode eine Richtung, welche von dem klassischen Streben den-
noch, in grosserem oder geringerem Maasse, zu den phantasti-
<chen Elementen hiniiberfiithrt, die dem romanischen Style ander-
weltig Pigcn sind. :

Einige erhaltene Monumente sind von denen des altchrist-
lichen Systems noch erst wenig unterschieden. Dahin gehort
die alte Kirche S. Piero in Grado, "' zwischen Livorne und
Pica. s ist eine zweitheilige Basilika mit je dre: Siulenschiffen,
gen Osten mit zweimal 8 Siulen, welche die herkémmlichen
engeren Zwischenweiten haben, und mit drei Tribunen schliessend,
cen Westen (durch ein Pfeilerpaar von jenen getrennt) mit

i Ansicht bei Wiebeking, biirgerl. Baukunde LI, t. 76.
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zweimal 3 weitgestellten Siulen und emer Tribuna; die Siulen
in beiden Theilen Spolien antiker Gebiude. korinthischer und
ionischer Ordnung, durchgiingic mit der Platte eines schweren
Abakus iiber den E\aluah[['n* das Acussere mit Rundbogenfriesen,
wobei an den Seitenschiffen und den Tribunen die Iunu:n von
lissenenartigen Pilastern getragen werden; in den |1u=rrnill|1t1u“(‘11
rautenformige Ornamente von i,ulllc- '11\11[[‘11] Thon eingesetzt.
Der westliche Theil der Kirche wird als der jiungere, doch bei
der gleichen Detailbehandlung als sehr bald nach dem Ost-
|ic|1c'n Theile ausgefiihrt zu }JL'Ll wichten sein. Die Bauzeit scheint

1 die frithere Epoche des elften Jahrhunderts zu fallen. — Ein
Anfim bezeichnender Frithbau ist der Dom von Fiesole, ! vom
Jahr 1028, eine ziemlich diirftige Basilika, doch mit einigen
(urspriinglichen ?) Besonderheiten der Anlage: drei Langschiffe
mit zweimal 7 Sadulen; ein Querschiff, th,a-{n Mittelraum sich
kuppelartig zuwilbt, wiihrend die Fliigel desselben halbe Ton-
nengewolbe haben, welche sich ungeschickt an die Bégen des
Mittelraumes anlehnen; nur eine Tribuna.

Eine glanzvolle Bauthiitigkeit beginnt in der zweiten Hilfte
des elften Jahrhunderts zu Pisa * uml dauert, im Wesentlichen
in iibereinstimmender Richtung, das zwilfte Jahrhundert hindurch.
Pisa wetteiferte mit' Venedig in der Ausbreitung seines Handels
und seiner Macht. Ein im Jahr 1063 unternommener siegreicher
Zug gegen Sicilien hatte zum (nnlun reicher Beute und zu dem
Bes (‘ltlu“v gefithrt, die letztere, in demselben Sinne, wie die Ve-
netianer ihre Markuskirche b.um n, zur Auffithrung eines mog-
ilf']l*-l prachtvollen Nationalmonumentes zu w]\unihu. Es war
der Dom, * der zunfichst errichtet ward. Inschriften an seiner
Vorderseite enthalten historische Urkunden, Ze ugnisse des Selbst-
gefiihles der pisanischen Biirgerschaft, Namen LlL‘ Baumeister, den
Preis der Werke der 11‘[.’.&1{3“ Dort ist das Grabdenkmal ‘des
Buschetto (Busketus), der zufolge der daran befindlichen (la-
teinischen) Inschriften als der erste Meister des Baues zu be-
trachten ist* und dessen Meisterschaft in den mechanischen
Kiinsten, die freilich fiir ein solches Werk unerlisslich, aber
{I.E”] ‘\‘1_".“;;_,;‘ l}t"ﬁ'i‘:".“[.].“llt{'“ ZLIET;;L-'“”-‘:-‘.':L'“ \\'1[3](1{'1';!.‘:'!1 neu “waren. vor
Allem gepriesen wird. So heisst es darin :

' Burckhardt, Cicerone, 8. 100. - * Cicognara, storia della seultora, II.
p. 73. — * D'Agincourt, t. 25 (32, f.): 64 (10%; 67 (8); 68 (28); 69 (20). Wie-
beking, II, t. 51; 69, H. G. Knight, t. 37, f. Chapuy, moy. fge mon., No. 1;
2; 3; 289; 265; 279. Derselbe, moy. dge pittoresque, No. 116. Quatremére
de Quiney, Geschichte der beriihmtesten Architelkten ete. I. 8. 1. Denkmiler
der Kunst, T, 42 (I. 2, 3.) — * Die hiegegen von Rumohr, ital. ["orschungen,
IIT, 8. 203, erhobenen' Bedenken scheinen, wenn man alle Umstiinde zusam-
menfasst, wenig bepriindet.

Kugler, Geschichte der Baukunst. I, 7
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Busketus lieet hier, der Erste der schaffenden Geister,
Grisseren Rulmes werth als der dulichische Held. !

lischen Mauern mit triiglicher List schuf Dieser Verderben,
Aber von Jenes Kunst schaust du den herrlichen Ban

Sehwarz war dein Labyrinth, o Didalus, das sie gepriesen,
Doch des Busketus Rubm strahlt mit dem Lichte des Doms.

Sonder Gleichen erscheint von .“-'L'il'lll_'k'i'_'_'f':lll Marmor der Tl'mlu-]_
Den des Busketus Geist auf in die Liifte gethiirmt :

Auch die Mihr von den Siiulen, unsiiglicher Last, die er aufhob
Tief ans dem Grunde des Meers, triigt zn den Sternen den Mann. ...

Die zu bewegen vermocht kaum tausend Joehe der Stiere,
Die kaum iiber des Meers Wore getragen der Kiel, —

Auf des Busketus Wink, ein Wunder dem schauenden Auge,
Midchen zn zehn geschaart heben im Spiele die Last.

Eine andre Inschrift, hoher hinauf an der Facade, nennt
einen zweiten Meister, Rainaldus. Sie lautet:
Dieses erhabene Werk, so wuandervoll, so unschiitzbar,
Rainaldus der kluge, der Meister zugleich und Werkmann,
Wundersam, voll Kunst, sinnreich hat er es errichtet.

Es scheint, dass sich diese Inschrift wesentlich auf den Bau
der Prachtfacade, voraussetzlich des zuletzt ausgefiihrten Theiles
an dem Gebiude, bezieht.

Der Dom ist eine Basilika von reich entfalteter, manche
Neuerungen, manche kithne Versuche einschliessender Anlage
des Inneren und mit nicht minder glanzvoller Ausstattung des
Aeusseren. Alles in den edelsten Stoffen ausgefiihrt. Sie hat
fiinf Liangschiffe, das stark erhohte Mittelschiff in halbrunder
Tribuna ausgehend, durchschnitten von einem dreischifficen
Querschiff, dessen Fliigel ansehnlich hinaustreten und dessen
mittleres Schiff, schmaler und etwas niedriger als das mittlere
Langsehtl, beiderseits durch eine seinem Breitenverhiiltniss ent-
sprechende Tribuna abgeschlossen ist. Die Maasse sind die fol-
genden: * Ges .meilml'n‘ des ]]dll}!lw(hl“L'* 301 Fuss 8 Zoll; Ge-
*-"umulhu'i{( der fiinf me«:anIc 101 F. 5 Z.: Breite des mitt-
leren Langschiffes 41 F. 10 Z.; Hohe c"les letzteren 104 F. 2 Z.;
Linge des Querschiffbaues 225 F. 9 Z.; Gesammtbreite dessel-
ben 53 F. 11 Z.; Breite des mittleren Querschiffes 23 F. 9 Z.
Die Schiffe werden iiberall durch Siulenreihen mit Rundbdgen
von einander getrennt. Die Siulen des \litttl chiffes haben
31 F. 1 Z.. die zwischen den Seitenschiffen 23 F. 10 Z. Hdéhe.
Die monolithen Schifte sind von Granit; die Kapitile von Maxr-
mor, verschiedenartig, zumeist in antik romischer Form und mit
einem schweren Abakus als Unterlager fiir den Bogen: die Ba-

I Qdyssens. In dem ersten Distichon sind einige Worte verdorben, doch
ist der Inhalt noch villig klar. (Dass es Missverstand jener Zeilen war, was
den Buschetto zn einem '[llltt]l n aus Dulichium machte, ist lingst erwiesen.)
— 2 Nach Cicognara, a. a. 0., der dieselben in ﬂumlmnw.hr'n Ellen giebt,
Die Reduction der letzteren bei Quatremére de Quiney belduft sich =1It141l*'t]|tllc|
anf einige Fuss weniger.
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sen sind attiseh. Die Bogen der Seitenschiffsiulen sind iiberhiht,
mit leiser Neigung zum Hlnlt.v:'lml-ul, zugleich sind ihre Schenkel
mit pil 1“~|.L1.l‘t1"‘\ n Ansiitzen verschen, Trii dgern der Kreuzgewilbe,
welche die Riume der Seitenschiffe decken. Ueber den letzte-
ren ist eine gerdumige ]Jmlmn. welche sich durch eine Arkaden-
gallerie von ans sehnlichem, fiir den Gesammteindruck vortrefflich
wirksamem V e svhiltnisse nach dem Mittelschiff 6ffnet: Pfeiler iiber
den unteren Siaulen des Mittelschiffes und kleine Siulen zwischen
diesen. L‘:_-l_n}a‘ der Gallerie sind die Oberfenster; die Decke des
Mittelschiffes ist flach. Sehr eigenthiimlich ist die Vierung von
Lang- und Querschiff behandelt. Sie entspricht der Breite des
mittleren Langschiffes und der Gesammtbreite des Querschifi-
baues, (hat also 41 F. 10 Z. Breite bei 53 F. 11 Z. Tiefe,) und
wird durch starke vortretende Pfeiler bezeichnet. Diese sind,
iiber das mittlere’ Liangschiff hin und der starken Hohendimen-
sion des letzteren ents 1nui1tm] durch hochspitzbogige Triumph-
bogen verbunden; die Hochrimme des *®Querschiffes éffnen sich
aber nicht frei gegen den Raum der \u rung. vielmehr sind
die “"rluhnntllmwus und Arkadengallerieen des Langschiffes
auch zu deren Seiten, eigenthiimlich malerische Durchblicke ge
w.’i!uvml fortgefithrt. Ueber ih] Vierung ist eine i\ll})l-‘lt'] ge-
wolbt, deren Grundform, der ol longen Form jener gemiiss, eine
l.'llilrll.{]k(_. ist, was allerdings, als ein Widerspruch gegen das
radiale Gesetz der Kuppeltform, das Gefithl sehr widerwiirtig
beriihrt. - (Die- Anordnung der I{II]Jln-l. die der Emporen, die
Durchfiihrung der Siulenstellungen und Gallerieen zu den
Seiten der Vierung unterhalb der Kuppel und die hiedurch be-
wirkte Abtrennung der Kreuzfliigel von dem Langraume sind
als I_n_x'?,:mtini:-irunlt-. die “'\Inuhu-rm] als orientalische Elemente
zu betrachten.) Die Bekleidung des Inneren besteht aus welssem
und schwarzem Marmor, iiberall, an Winden, Pfeilern und
Axrchivolten, in ].L"iJ1ll1"‘-l]ll‘-‘~l"ill1 Wechsel, doch hierin ohne
ein il'gq‘]nl tllll(]l“kllt‘hl1l‘~ oder o c‘lm:lllu_n Verhiltniss. — Das

Aecussere, dem in seinem :'_'|.L]l.r'E.'I 1. mfange ein ansehnlicher Stu-
fenbau, dem der Tempel des griechis ichen Alterthums analog,
sich unterbreitet, befolgt die durch den Grundriss und den in-
neren Aufhbau tlur:-lwm-n Hauptformen, mit Abdeckung derselben
durch flache Dachscl wrigen.  Es ist durchaus, in dekorativem
Sinne, mit gegliederten Architekturformen bekleidet. An den
Langseiten, am Querschiff und an der Chorpartie (mit Ausn: ahme
der Absis) ist es eine Pilasterarchitektur: am Unterbau zweige-
schossig (den Seitenschiffen und den Emporen iiber diesen ent-
.-4[13'('4'1u_-||[1 , unterwirts mit l';i_i;gt_&ﬂ. oberwirts mit 5_-:1}1';1(11_:”1 (re-
bilk, am

: au L'l]‘:;_;_‘[':ff_‘i]:_:;«]f_f und nur mit Bogen; im Bogen-
einschluss stets ein musivisches, zumeist rautenformiges Ornament.
Auch hier, wie im Inneren, wechseln Lagen weissen und schwar-
zén Marmors, doch' wiederum ohne eesenseitices Verhiiltniss,
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weder in gleicher Stirke, noch in gleichlaufender Linienfiithrung.
An der '\m{luh:arv und an der Chor-Absis ist ein pr achtvoller
Siulenbau: unterwirts starke Halbsiulen mit Bogen; dariiber
offne kleine ,\r!c:uhtn-{}:illn'rit-c:n. an der Facade \Li‘lif('~11|{1-~1"'
den Raum big in den oberen Giebel, welcher die Bedachung des
Mittelschiffes etwas ulu rragt, erfiilllend. Hier zeigt sich ein grosser
Reichthum trefflichex » Ornamente, theils ntullrtlrtm' theils musi-
vischer (aus weissem und schwarzem Marmor); die korinthischen
Siiulenkapitile der Chorabsis, die
Archivolten, die Gesimse in reiner
Classicitit; die fast noch prich-
tigeren Details der Facade schon
in mehr phantastischer Behand-
lung, im finzelnen selbst mit
orientalischen Anklingen, wih-
rend die (Jilu.durmw‘én dureh-
weg, wie am ganzen Bau, ein
vollig klassisches Profil haben,
daber aber wiederum manche
Disharmonieen und Seltsamkeiten
in der Anordnung sich geltend
machen. Iimumiun auffallend ist
Letzteres an den schrigen Pro-
filen der Seitenschiffdicher, an
den dabei angewandten 111‘.{15-1tu|ad schriigen Dekorationen, an
den unter diese hinab in die spitzen Eckwinkel und in zuneh-
mender Verkleinerung fortgefiithrten & ell[l{““tlll“lliftl der-zweiten
Gallerie. — So -im(,ht -wii.h in diesem Gebiude ein eigenthiimlich
grossartiger Sinn aus, der zu mic htigen C ‘ombinationen vorschrei-
tet, tlm'h sie zur vollen Klarheit uu:h nicht zu entwickeln ver-
mag, der die reichste Wirkung ers strebt und bei dem sich selt-
sam ein Gefiihl des reinsten .th-h mit Unbekiimmertheit in Be-
trefl’ durchgebildeter Harmonie. selbst mit absichtlich entgegen-
wirkender Laune mischt. Es ist der Ausdruck.eines iiberaus
miichtig erwachten Liebens, welches aber zum Gleichmaass noch
nicht tl.uulllfulllm]ut'u ist und den iiberstrémenden Trieben den

Von der l.ll-"a'—.-\.|--i-, des D

mes 21 Pisa

{Nach Chapuy.)

Ziigel noch nicht umgeworfen hat. — Die Vollendung des Do-
mes wird in die Mitte des zwolften Jahrhunderts fallen, da man
zur Griindung eines Nachbargebiiudes schritt, eines Monumentes

von verwandter Be shandlung, welches munlc r erhaben, dochstrenger
in den Formen ist und zugleich die an jenem heraustretenden
Seltsamkeiten vermeidet.

Dies ist das, der Facade des Doms gegeniiberliegende Ba-
ptisterium S. Giovanni. ' Vorhandene ll;l'lll]l‘-thl]li‘l'“ nennen

| Gailhabaud, Denkmiler d. Bauk., L[, Lief. 32. Isabelle, paralléle des sal-
les rondes de Ultalie, pl. €. ID’Agincourt, t. 63 (20, f.) Wiebeking, II, t, 27.
l',lqu;[tr'-u"'*ri- e (."!11[]“'}', ' il 8 {'h:l'l-lll\'. moy. Age mMoi., No. 8§3; 141.
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den Baumeister, Diotisalvi, und das Jahr der Griindung, 1193.
Es ist ein Rundbau von 93 Fuss innerem Durchmesser, mit ei-
nem durch acht Siulen und vier Pfeiler gebildeten Mittelraume,
um den sich ein Umgang
umherzieht, iiber letzterem
eine durch hohe und nicht
eben leichte Pfeiler-Arkaden
nachinnen gedfinete Empore.
Der Mittelraum ist mit einer
hohen, konisch sich erhe-
benden Kuppel itberwalbt.
Das Aeussere hat ein Unter-
geschoss von starken Wand-
arkaden, mit reichgeglieder-
ter Basis. in vorziiglich kla-
rer klassischer Profilirung
und mit prachtvollen Porta-
len, an denen der antike
Dekorationsgeschmack sich

Grundriss des Baptisteriums zu Pisa in UiHUHt]ti‘i mlicher I:‘:l-‘f--‘ill“"_‘f
(Nach Gailhaband.) T e . =
{(Nach Gailhaband erneut: tlllk"ill.!l.‘.l' Allll:iL‘-llhf

cine leichte offne Arkaden-
callerie. Ueber der letzteren erheben sich Giebel und Spitz-
thiirmechen i'riiht_:;nthiﬁuh(m Styles, welche sammt dem ihnlich
dekorirten dritten Geschoss und der wiederum etwas seltsam be-
handelten Aussenform der Kuppel die erst nach lingerer Unter-
brechung erfolgte Vollendung des Gebiudes bezeichnen.

Im Jahr 1174 wurde der Glockenthurm des Domes, in
isolirter Stellung neben dem Chore, gegriindet. Als Baumeister
desselben werden durch geschichtliche Nachricht ein Deutscher,
Wilhelm von Innspruck, und Bonannus genannt. Dex
Thurm ist in seiner Grundform einfach cylindrisch, doch eben-
falls mit reicher dekorativer Ausstattung versehen, im Anschluss
dieser an die Ausstattung des Domes und des Baptisteriums.
Sein Untergeschoss ist mit starken Wandarkaden geschmiickt :
dariiber erheben sich sechs Geschosse luftig offener Arkaden-
callerieen auf leichten Siulchen, ein iiberaus reizvolles, melo-
disch bewegtes Formenspiel um den eylindrischen Kern bildend.
Ein zuriicktretendes siebentes Geschoss, spater hinzugefiigt,
sehliesst das Ganze in trefflicher “'i'l'lillni_': ab. Die Formenbe-
handlung ist tiberall klar, in den Hiitll:'-.nliai}:it.‘il{:n aber von dem
antiken Muster schon in etwas abweichend, den charakteristischen
Ornamentformen des romanischen Styles schon entschiedener zu-
geneigt. Der Thurm ist 142 Fuss hoch. Er steht auffillig
schief, 12 F. iiberhiingend. Es ergiebt sich, dass die Neigung
erfolgte, als man beim Aufbau bis in das dritte Geschoss g‘t:‘l.:ul:fit
war, und dass man den Bau dann. 1n verwegenem Uebermuthe,
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die. alte Liust am Seltsamen abermals aufnehmend und den Kin-
druck der schonen kiinstlerischen Form durch das peinigende
Gefithl des Widernatiivlichen fast vernichtend, in derselben
Neigung mit Absicht - zu
Ende fiihrte. !

Das architektonische
System, welches sich an
diesen drei Bauwerken, und
besonders an dem Dome,
ausgebildet hltf{'. fand
1n;mmtf1.ulu achfolge. Zu-
n.uh% in Pisa selbst. Hine
Anzahl kleinerer Siulen-
basiliken nimmt in der Aus-
stattung des Aeusseren die
dortvorgebildeten IKlemente
auf, wenn auch in mehr
oder weniger beschrinkter
und In:l]]nrlu Weise, in-
dem z. B. nur die Facade
eine dhnliche Marmordeko-
ration empfing,  indem die
freien (Gallerieen vollig zu
Wandarkaden \\ullh.u, ete.
Sie rithren aus dem zwoli-
ten, auch aus dem drei-
zehnten Jahrhundert her;
die jiingeren haben eine

e i Plaa ' schon bezeichnende Kin-

(Kach: Chapuy.) fiihrung des ‘*-inu!mn;n-

in die 'J{’“L'hl ne Composi-

tion. S.Frediano, S. Sisto, S. Anna, S. Andrea, S. Pie-
rino, S.Paolo all’ Orto sind als frithere, S. Paolo in ripa
L’Arno (mit besonders ansehnlicher Faecade), S. Nicola,
S. Micchele in Borgo als spiitere Beispiele namhatt zu ma-
chen. S. Nicola ist besonders durch den Glockenthurm * aus-
gezeichnet, den (nach Vasari) der berithmte Bildhauer Nicola Pi-
sano erbaut hat, aussen achtseitig und oberwirts mit luftiger Arka-
dengallerie, innen mit leichter .lliluwt,h agener \‘\Luduhwppc -

"Dann sind es die Monumente von Luceca, die eine reich-
liche, zum Theil eine eigenthiimlich gliinzende Nac shbildung und
Umbildung des pisanischen Musters erkennen lassen. [hr Bau
fillt zumeist in den Schluss der Periode; das besondre We-
sen des Romanismus macht sich in ihnen, der klassischen
Empfindungsweise einen lebhaffen Zug in das Phantastische ge-

! Verol. hieriiber und iiber sonstige Schiefheiten der Architektur des ifalieni
schen Mittelalters den Cicerone vonBurckhardt, S. 1038 ff. — * Wiebeking, 11, t. 74.
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bend. mehrfach mit Entsehiedenheit bemerklich. Der Charakter
der antiken Gliederung ist-minder streng beobachtet; Ornament
von mehr barocken Formen wird beliebt; neues Seltsame in der
Anordnung, z. B. dass in die Mitte der (allerieen der Facade
(iiber dem Portal, wie unter der [iin'ﬁu'!rir'lf'f.['} statt des Arkaden-
Injj;y-n,x- 15111-1-]L;'ji;1;:i;- cine Siaule oesetzt wird, tritt ein. Indess
hat zunichst der, ohne Zweifel im zwolften Jahrhundert ausge-
fiithrte Aussenbau von S. Frediano! das abweichende (auf
individueller Richtung des Baumeisters oder anf anderweitigem
Einflusse beruhende) Geprige einer besonders entschiedenen Clas-
sicitit: Gallerieen mit horizontalen Gebalken, welche namentlich
der Gallerie am Obexrtheil der Tribuna ein edel gemessenes Gre-
prige geben. Andre Gebiude des zwblften Jahrhunderts sind
S. Giovanni und S. Maria foris portam. Der eigenthiim-
liche: Glanz der lucchesischen Monumente tritt mit dem Anfange
des 13. Jahrhunderts ein. S. Pietro Somaldi, der Aussen-
bau vonS. Micchele, ? die#ltern Theile des Doms * gehdren

i)
0

Ansicht von 8. Micchele zn Lucea. (Nach H. G. Kuight.)

- H. G. Knight, t. 16. (Ueber die iltere Anlage des Inneren, s, Bd. I
:- }‘\'i\.thf‘[fl'i]_‘_':'l, IT, t. 76., H. G. EKnight, ser. II., & 14. (Vercl. Bd. I
25 393.) = ¥ Wiebeking, a. a, 0. Chapuy, moy. fire mon., No. 'T]ﬁ‘ "I‘H-
Grueber, Vergleichende Sammle. fiir christl. mittelalter]. Baukunst, i- I:'_1H 5

. 3,393
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besonders hieher. Die Facade von S. Micchele, mit stark aui-
gegipfeltem Mittelbau, bildet das vorziiglichst charakteristische
Beispiel jener mehr phantastischen Beh: mdlung. Die des Doms,
inschriftlich im Jahr 1204 von (rutd:-ti 5] 'mme{ulnr ist ahn-
lich beschaffen, dabei durch ihre auf hohen P fmlmimnt n ruhende
Vorhalle, iiber welcher die Gallerieen angeordnet sind, von be-
deutender Wirkung. In der Halle macht sich zugleich ein le-
bendigeres Gefiihl fiir belebt organische Gliederung m mittel-
alte tll{]nn Sinne geltend.

Andres Verwandte findet sich- an andern toskanischen Umm
So zu Prato der Dom, ! einé Basilika® mit schweren Siulen
und weiten Boégen, im yvierzehnten Jahrhundert erweitert und mit
einer im Styl “dieser spiteren Zeit ausgestatteten Fagade ver-
sehen. — So Verschiedenes zu Pistoja: 5. Andrea, 2 S, Bar-
tolommeo, S. Giovanni fuorecivitas (mit buntgeschmiick-
ter Langseite) und der Dom, ? dieser durch die reichlichere
Ausstattung seines Aeusseren und die des Thurmes besonders
bemerkenswerth. . Der letztere ist viereckig, oberwiirts, nach dem
Muster des schiefen Thurmes zu Pisa, mit dreigeschossigen Stu-
lenarkaden umgeben. — So der Dom von Vol t{‘l: . — Sgidie
Kirche S. Maria della Pieve zu ‘Arezzo.?* Diese ist, in
ihrer urspriinglichen Anlage, eine Siulenbasilika mit fast antik
gebildeten korinthischen Kapitilen, wihrend das Aeussere der
Tribuna und die Facade die reichlichste Ausstattung mit Arka-
den und Gallerieen haben. Besonders die Facade ist in diesem
Betracht, zugleich aber als Beispiel einer sehr barock spielenden
Umbildung der gegebenen Motive, bemerkenswerth. Sie steigt
in 1L‘[-]1t\\1ul\l1rfel‘ Masse empor, ohne Andeutung des Giebelsys-
tems; unterwarts hat sie kriftige, fast romische Wandarkaden
auf Siulen; dariiber drei Siaulen-Gallerieen, die beiden ersten
mit Rundbégen . die oberste mit geradem Gebé 1k, jede hohere
kleiner und mit grisserer Siulenzahl, iiberall die verschieden-
artigste Siulen- und Ornamentbildung, mit bereitwilligster Hin-
rf-1|:s= an die im Romanismus sonst heraustretenden P hantastereien.
Am Untergeschoss sind Seulpturen von Marchionne mit dem
Datum ﬂh, mit letzterem scheint zugleich der Beginn des
Baues der Facade bezeichnet.

Eine eigne Verzweigung des pisanis schen Architekturstyles
zeigt sich 'uli der Insel Corsica,  die seit dem 11. Jahrhundert
unter Oberherrschaft von Pisa stand, bis sie 1300 an Genua

I Wiebeking, a a. O, — * D’Agincourt, t. 25 {LH Wiebeking, II, t. 74. -
1 ‘Wiebeking, II, t. 73; 75. Gailhabaud, 1% Illilltl‘[tlﬂt du V. au XVII. siécle ete.,
live. 96, f. — 4 Wiebeking, II, t. 75, H, G. Knight, t. 82; ser. IL t. 17. Ci-
cognara, storia della scultura, I, t. 18. — * P. Mérimée, notes d'un voyage

en Corse.
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abgetreten wurde. Doch ist der glinzende Reichthum der pisani-
schen Monumente hier auf das einfachste Maass zuriickgefiihrt,
und nur in wenig Beispielen findet sich ein geringer dekorativer
Aufwand. Ueberall herrscht eine schlichte Basilikenanlage vor.

Ein Hauptbeispiel ist die sogenannte Canonica, die chemalige
Kathedrale von Mariana, jetzt in einer weiten unbewohnten
Ebene belegen; innen mit sehr schlichten, doch durch leichtes
und klares Verhiltniss ausgezeichneten Pfeilerarkaden, im Uebri-
gen durch rundbogige Friese und kleine Fenster mit halb-
rund ausgeschnittenen Decksteinen den Grundtypus corsisch ro-
manischer Denkmiler bezeichnend. Aehnlich die benachbarte
kleine Kirche S. Perteo, einschiffic, am Aeusseren der Absis
mit stattlichen Granitsiulen geschmiickt, die ohne Zweifel von
einem ilteren Bauwerke herrithren. Aehnlich auch die kleine
Kirche S. Giovanni Batista zu Carbini und die Reste der dor-
tigen Kirche S. Quilico, mit einigen rohen Sculpturen; hiemit
wiederum iibereinstimmend die Reste der Klosterkirche S. Mar-
tino, zwischen Cargese und Paomia. — Etwas ansehnlicher ist
die ehemalige Kathedrale von Nebbio, in deren Innerem Siu-
len, welche figiirlich sculptirte Kapitile tragen, mit Pfeilern
wechseln und deren Facade mit Pilasterarkaden ausgestattet ist.
— Dann ein schmuckreicheres Beispiel, die kleine Ilirche 5. Miec-
chele unfern von Murato, einschiffig, aber durch einen Por-
tikus von zwei starken Sidulen, iiber denen sich ein Thurm er-
hebt, durch Farbenwechsel im fusseren Mauerwerk, durch musi-
visch und sculptorisch behandelte Einzelheiten ausgezeichnet.
Zwei andre unfern belegene Kirchen reihen sich an: S. Cesare,
die als eine rohe Nachahmung von S. Micchele erscheint und
S. Nicola, welche die sorglichste und reinste ornamentistische
Behandlung zeigt; beide indess schon eine jiingere Epoche an-
deutend, mit spitzbogigen Fensterofinungen.

Das System dieser Monumente wiederholt sich, zumeist
freilich ohne alle bemerkenswerthe KEigenheit, noch in einer
Reihe von Beispielen und erhilt sich, nur wenig beriihrt von den
jingeren Entwickelungsmomenten, bis in das 15. Jahrhundert
hinab. Die Kirche S. Pancrazio, zwischen Bastia und Cer-
vione, mit dem hier seltenen Beispiel dreier Absiden, — die
Kirche S. Cristina zu Cervione, mit der ganz ungewdhn-
lichen Form zweier nebeneinander belegenen Absiden, — die
Kapelle S. Caterina unfern von Sisco, auf hohem Uferfelsen
in der Niihe des Cap Sagro, mit einer Krypta, doch vielfach
umgebaut, sind noch als Denkmiiler der Art namhaft zu machen.

i Auch in den sehr geringen Resten gothischer Architektur ist die Nach-
wirkung der alten pisanischen Richtung noch ven erheblichem Gewicht. Ausser
den eben genannten Kirchen 8. Cesare und 8. Nicola hei Murato gehoren hie-
her besonders die von Bonifacio: die im Inneren modernisirte Kirche S.
Maria und die Dominikanerkirche.

Kugler, Geschichte der Bauknnst. 1I. b
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Wiihrend das Uebermiichtige in dem Streben der pisini=
schen Architektur und die schon in ihr enthaltenen phantastischen
Ziige in den vorstehend besprochenen Werken zu mancherlei ge-
waltsamer und barocker Umbildung fithrten, entwickelten sich
die klassischen Elemente zu F !rn{,n;c in schlichterer, strengerer,
moglichst rein durchgebildeter Weise. Die Bliithe von Florenz
be =-111nl spiiter _als die von Pisa; es stand zu der cewaltigen
H: |11ﬂ€'l-m*t+ ht dieses Ortes auf geraume Zeit in llIIIll“tUJilll{,h’lll
Verhiltniss ; es vermochte vorerst selbst mit dem 1mn.n‘hh||wn
Fiesole, welches durch seine feste Liage ausgezeichnet war, nicht
zu wetteifern. Die diirftige Architektur des Domes von Fiesole
(oben, S. 49) giebt einen M(m“atdh fiir das, was etwa in Florenz
vor der Auffithrung der grossen pisanischen Monumente erstrebt
werden mochte. Die P‘-I"‘l(hl von Florenz fingt erst im Laufe
des zwolften Jahrhunderts an, sich zu heben ; die Monumental-
bauten der Stadt reichen iiber diese Epoche nicht zuriick.

Voran steht der ansehnliche Kuppelbau des dem Dome g'v—
geniiberliegenden Baptisteriums, S. Giovanni. ' Die Ge-
schichte lh"w vorhandenen Gebsaudes ist dunkel. Sein Ursprung
scheint in die Friihzeit des zwilften Jahrhunderts zu fallen.
Dies ist die Epoche, in welcher das Weehselverhiltniss zwischen
S, Giovanni und der Kirche der h. Reparata (an deren Stelle
spiiter das gegenwiirtige Domgebiude trat) festgestellt wurde.
])ie Kirche "3 Giovanni gab an die letztere den Titel der Kathe-

lrale, den sie bis dahin gefiihrt hatte, ab; aber der Tiufer Jo-
hm1m,~ war der hf}n‘hﬂdut rte Schutzpatron der Stadt, nach dessen
Namen sie sich mit Stolz nannte ; so konnte jenes eigenthiimliche
Vorkommniss, bei welechem allem Anscheine nach -ttulrm-hc' und
kirchliche Interessen einander gegeniiberstanden und durch wel-
ches die Kirche des Heiligen von fremder, ob auch ehrenvoller
Bestimmung enthunden w .nd vorzugsweise Veranlassung geben,
sig In frldm.olnh,]' Weise zur Ehre der Stadt zu erneuen. Gleich-
zeitig h.Ltun. im Jahr 1117, die Florentiner den Pisanern, wiih-
rend diese zur Eroberung der balearischen Inseln ausgezogen
waren, iwun(hl.u,hl;ulmht, Hiilfe geleistet und waren dafiir durch
das Geschenk zweier prichtiger Porphyrsiulen, zum Schmucke
des Hauptportales von S. (nmfmm. belohnt worden. Da ein
soleches Geschenk, unter solchen Umstinden, kaum anders Sinn
und Bedeutung hat, als wenn es zur Forderung eines, der stidti-
schen Gemeinde besonders wicliticen Bauunternehmens bestimmt
war, so scheint hiemit ,gLiti‘L:_'H_‘h ﬂ1f- Epocl w des Baues selbst oder
seines Beginnes bezeichnet zu sein. Um die Mitte des Jahrhun-
derts war derselbe in seinen ]meltlnmlul jedenfalls vollendet,
indem zu dieser Zeit, 150, historischer Nachricht zufolge die
Laterne iiber dem Gipfel der Kuppelwolbung aufoesetzt “ward.

1 Isabelle, paralléle [l(.‘\ salles rondes, pl. A. D'Agincourt, t. 63 (11, 12).
Wiebeking, I, t. 27. H. G. Knight, t. 19.
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cennien erfolgt zu sein, Im Jahr 1200 wurde die Marmordeko-
ration des Fussbodens ausgefiihrt; im Jahr 1225, nach inschrift-
licher Angabe, das in der Tribuna befindliche Mosaik. * — Die
Kirche S. Giovanni ist ein achteckiges Gebiude von 78 Fuss
innerem und von 100 Fuss #usserem Durchmesser. Die innere
Ausstattung zeigt das Bestreben nach moglichster Anniherung
an die antike (fr.jtnlm.mil.iuu15\\'(.&50:' sie ist geradehin als eine Nach-
ahmung der inneren Ausstattung des Pantheons zu Rom zu be-
zeichnen. In jeder Seite bildet sich unterwirts eine Flachnische,
welche mit je zwei Siulen, korinthischer und compositer Ordnung,

| Die Sammlung der Notizen zur Baugeschichte von 8. Giovanni s. beson-
ders bei Richa, Notizie istoriche delle chiese fiorentine, in der Einleitung zu
tom. V: die iiber das Wechselverhiiltniss zu 5. Heparata im Eingange von
tom. VI. S. CGHovanni galt friilher fiir einen anfiken Buau, bis man gich iiber-
zeupte, dass die Abweichungen von dem Gesctz der Antike doch die Annahme
eines jiingeren Ursprunges nithig machten. Man entschied sich daher zu-
niichst fiir die longobardische Epoche. Hiegegen ist indess von Cordero (dell’
ital. arch., p. 203, ff.) bemerklich gemacht, dass die Zeit der longobardischen
Herrschaft fiir die Ausfiihrung eines so ansehnlichen Bauunternehmens in Flo-
renz sehr wenig giinstig erscheine, wihrend ein solches allerdings in der zu-
nichst voraneehenden gliicklicheren Epoche, unter der Gothenherrschaft, vor-
ausgesetzt werden diirfe; auch seien die entschiedener klassischen Formen,
namentlich die Anwendung der horizontalen Architrave im Innern, dieser mehr
als jener entsprechend. Ich kann indess der Ansicht, welche der Anlage und
der inneren Ausstattung des Gebiiudes einen altchristlichen Ursprung zuschreibt,
sel derselbe inll{_‘;ﬂ]”Li'd‘l-‘F{:]l oder ﬁ_'_'ll“l[."}tfi]. nicht beistimmen., Das Fanze Innere
System ist zu sehr Kopie, ein<zu absichtliches Zuriickgehen anf bestimmte
Muster, alg dass es dem naiveren Verhalten jemer Friihzeit entsprieht; es hat
zu wenig von den selbstiindigen Umbildungen, welche in der letzteren und
zumal an den Gebiuden der gothischen Epoche (mit byzantinisirenden Elemen-
ten und deren mehr oder weniger freier Verarbeitung) sich geltend machen;
es triiet zu entschieden den Charakter des Studiums, den einer bewussien Wie-
deriufnahme #lterer Motive, im Sinne der Renaissance-Epochen, und es bil-
det hiemit die sehr -hezeichnende Einleitung eben derjenigen Bestrebungen,
durch welehe die weiter zu besprechende Thiitigkeit der florentinischen Archi-
tektur dieser Periode sich charakterigirt. Es kommt hinzu, dass das voraus-
setzliche Vorbild, das rimische Pantheon (s. oben), wenigstens in der gothi-
schen Bpoche dem lkirchlichen Dienste noeh gar nicht iiberwiesen war, also
schwerlich ein Muster fiir einen kirchlichen Baun hitte geben kOnnen; vor
Allem aber: dass die Kuppelwilbung von 8. Giovanni, allerdings im auffalli-
ren Gegensatz gesen jene klassische Gefiihls- und Behandlungsweise und ge-
gen die antike oder die aus der rimischen Architektur in die altchristliche
hiniibergefiihrte Kuppelform, ein zu charakteristisch mittelalterliches Gepriige
hat, wihrend sie doch, wie neunerlich durch H, Hiibsch nachgewiesen, mit dem
Gesammtbau jedenfalls gleichzeitig fist. (Deutsches Kunstblatt, 1855, 5. 184;
wobei Hiibseh freilich anf den angenommenen gothischen Ursprung zuriick-
geht, auch die Behauptung aufstellt, dass die Arkaden im zweiten Geschoss
des Inneren, deren Anordnung der im Uebrigen abgeschlossenen klassischen
Composition ebenfalls ein mittelalterliches Element einreiht, moderne Restan-
ration seien. 9. dagegen meine Bemerkung, ebendaselbst, 5.228). Dass aber
iiberhaupt ein so stattlicher Kuppelbaun im zwilften Jahrhundert unternommen
werden konnte., wird durch die Uebung, welche z. B. bei den wvenetianischen
und pisanischen Kuppeln, zwar in geringerer Ausdehnung, doch unfer ander
weitiz erschwerenden Umstiinden vorangegangen war, hinldnglich erkliirt.
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ausgesetzt 1st, wihrend die Ecken durch entsprechende Pilaster-
stellungen gebildet’ werden. Driiberhin laufen gerade Gebilke.
Ein Obergeschoss besteht nur aus Pilastern (iiber den Siulen

und den Pilastern des unteren) gleichfalls mit geradem Gebilk:

Gimranni=Florenz.

Innenansicht von 8. Giovanni zn Florenz. (Nach H. G. Knight.)

eine hinter demselben angeordnete.Gallerie Gffnet sich zwischen
den Pilastern durch kleine Arkaden; diese haben ionische Siul-
chen mit ornamentirtem stark ausladendem Aufsatz als Triiger
der Bogen. Dann folgt moch ein kleines Attikengeschoss und
ither dem letzteren die achtseitize Kuppel, welche in stark erho-
bener elliptischer Bogenlinie, der Spitzbogenform entsprechend,
gefithrt ist; der Gipfel der Kuppel, beim Ansatz der Laternen-
offnung, ist etwa 103 Fuss iiber dem Fussboden. Die Absis
tritt in  viereckiger Grundform hinaus; ihre Bogenwiélbung,
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triumphbogenartig aut vortretenden Sdulen, greift miichtig in die
dekorativen l‘f.!JII]L]I des zweiten Innenges schosses ein. Die grossen
Siulen des Imneren rithren ohne Zweifel von antiken Monumen-
ten her; sie sind verschieden an Linge und Stirke, auch die
Zwischenweiten ungleichmissig. Das Ganze zeigt einen noch
einseitig strengen Anschluss an ein vorhandenes k l;twlathu Mus-
ter, verbunden mit der Aufnahme einiger fremdartiger, die Spiit-

zeit charakterisirender Motive, - zur vollendet klaren Ausgestal-
tung des Einzelnen noch nicht durchgedrungen. — An der De-

koration des Aeusseren tritt eine reinere Einzeldurchbildung
klassischer Formen, bei zugleich sehr eigenthiimlicher Gesammt-
behandlung, hervor. Es ist ansehnlich iber den innern Kuppel-
ansatz L,luimlfrtfulut und mit einem flach pyramidalen Dache ge-
deckt. Es zerfillt in drei Pilastergeschosse, die Pilaster des
mittleren mit Bogen verbunden, die :E]]ill’ll‘l gerade Gebiilke tra-
gend. Dabei ist .111(']1 hier, wie an den pisanischen Bauten, ver=
schiedenfarhiger Marmor angewandt, aber nicht mehr in phan-
tastisch ullllmlhdmln Wechsel, sondern mit bewusster .Btj.f..ll.“l.lli”
der architektonisch vorgeschriebenen Disposition, als ein 1 Fel-
der, Fiillungen u. [l“l rhythmisch vertheiltes rlditluui\ Die
Austithrung \‘.luk im Wesentlichen der zweiten Hiilfte des zwolf-
ten J:l]i]]lulltlblt‘\ angehéren oder doeh in dieser Zeit vorgebildet
sein. Zumeist alterthiimliches (11,1}1 ige scheint die Jtl!‘-‘-ﬁ_‘i]{_ll'_'lxu-
ration der Tribuna zu tragen; eine Herste ellung um den Schluss
des dreizehnten Jahr hun:lu ts scheint im U Lhnuuu mit in Betracht
zu kommen.

Ein andres Gebiude klassischen Gehaltes ist die kleine Siu-
len-Basilika SS. Apostoli zu Florenz, * ochne Querschiff, mit ge-
wolbten Seitenschiffen und (urspriinglichen?) Iapellenschiffen
neben diesen; die Sdulen mit gleichartigen compositen Kapitiilen,
die Bogen mit feiner antik [uuﬁlui(l Al‘l.lblli\(_ll.t[_'..— Daneben ist
die lmucn-‘xmhlllt* von S. Jacopwe, in dem gleichnamigen
lii.n'gu. und ein altes Facadenstiick an der Badia bei Fie sole
zu nennen. Das letztere ist dekorativ mit Wandarkaden und
verschiedenfarbigen Ornamentfiillungen und Friesstreifen beklei-
det; in noch halb spielender ];(,h.l.n:llung scheint es eine Vor-
iibung fiir Aussendekorationen, wie die von S. Giovanni zu Flo-
renz und die des f'ui:__‘rcndcu Gebiudes zu bezeichnen. *

Gewbhnlich wird die gesammte Dekoration des Aeussern dem Banmeister
des Domes, Arnolfo, zugeschrieben, der geren den Schluss des 13. Jalhrhun-
derts den Platz von 8. Giovanni ebmete, die dort befindlichen, zum Theil an
die Kirche angebauten Grabmonumente beseitigte und das Aeussere der Kirche
gleichmiissig in Stand setzte. Die Aeusserung Vasari’s (im Leben des Arnolfo)
liisst es erkennen, dass es sich hiehei vorzugsweise um eine Restaurations-
Angelegenheit handelte. Die Tribuna soll ebenfalls ein Neuban und schon im
Anfange des 13, Jahrhunderts an die Stelle des urspriinglichen Portales getre-
ten sein; ich muss dies, was mit der Beschaffenheit des Vorhandenen, nament-
lich im Imneren, nicht ganz zu stimmen scheint, einstweilen dahingestellt lassen.

* D'Agincourt, t. 25 (3, 9). — * Die Facade der Hauptkirche von Empoli
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Dies ist die Klosterkirche S. Miniato bei Florenz,' das
Meisterwerk der erneut klassischen Durchbildung im Sinne der
Zeit. Die Ausfilhrung gehort der Epoche gegen den Schluss
des zwilften Jahrhunderts an. 2- Es ist eine Basilika ohne Quer-
schiff, im Innern ungefihr 157 Fuss lang und 66/, Fuss breit, das
Mittelschiff ungefihr 31!, Fuss breit. Es wechseln im Innern
je zwei Siulen mit je einem aus vier Halbsiulen zusammenge-
setzten Pfeiler, das Schiff der Linge nach in drei Felder thei-
lend (die aber nicht quadratisch sondern etwas linger als breit
sind). An den Pfeilern steigen die vorderen Halbsiulen hoher
empor (bis zu dem. iiber den Siulenarkaden hinlaufenden Ge-
simse). Sie sind (nach der, S. 19 11L~..-1p1't1(-.]1n!11u|1;‘uun'thlun;_;') quer
iiber das Mittelschiff durch halbrunde Schwibbogen verbunden,
denen kleinere Querbégen in den Seitenschiffen correspondiren.
Die Siulenarkaden selbst, welche die Winde des Mittelschiffes
tragen, haben das gliicklichste Verhiltniss von leichter und zu-
gleich fester Spannung, von Offenheit und gegenseitiger Gebun-
denheit : die Saulen, mit Kapitil und DBasis, zii 9 Durchmesser
Hohe. die Zwischenweite zu etwas iiber 5 Durchm. Eine sehr
ansehnliche Krypta nimmt betrichtlich- mehr als das Ostliche
Drittheil der Kirche in ihrer ganzen Breite ein; ihr Kreuzge-
wolbe wird von 86 schlanken Sdulen getragen. Sie ist gegen
die Vorderriume der Kirche gedffnet; iiber ihr ist ein hoher
Chorrium. Der Baumeister fand sich aber nicht veranlasst, seine
klagsische Conception von den DBedingnissen des letzteren ab-
hiingig zu machen; er behandelte Krypta und Chor nur als
einen eingeschobenen Bau, anderte an dem Verhiltniss der Arka-
denstellungen der Kirche selbst nichts weiter und kam hiedurch
zu dem, an sich allerdings wenig schonen Ergebniss, dass die
Siiulen iiber dem Chor, in gleicher Stirke und Ka pitilhohe mit
denen des Vorderraums, zu kurzen, schweren Stumplen zusam-

scheint eine ihnlich vorbereitende baugeschichtliche Stellung zu haben. Vergl.
die. freilich nicht sehr befriedizende Notiz bei Rumohr, Ital. Forschungen, IlI,
§.206. (Wenn R. zugleich von den Fortschritten in der Bildnerarbeit dieser
Facade spricht, so muss niiherer Aunfschluss dariiber abgewartet werden, was
dies fiir Bildnerarbeit ist und worin die Fortschritte bestehen.) Eine Inschrift
deutet auf das Jahr 1098 als das der Erbanung. — ! Gailhabaud, Denkm. d. Bau-
kunst, IT. Lief. 44 u. 45. Grandjean de Monfigny, Architeciure toscane, pl.
67, 84. H. G. Knight, t. 33 u. 34, D’Agincourt, t. 25 (20—28); 64 (11); 69
(30). Wiebeking, IL, t. bl. Denkm. d. Kunst, T. 4, — * Yasari erwahnt in
der Einleitung zu seinen Kiinstlerbiographieen (deutsche Ausg. I, 5. 35, f.) eines
im Jahre 1013 erfolgten Baues von S. Miniato und hiilt das gegenwirtige Ge-
biiude fiir das damals aufgefiihrte. Seine Ansicht findet, trotz begriindgter
Entregnung, noch gegenwiirtig ihre Vertreter, Die Unzulissigkeit ergibt sich
durch einen Blick auf die allgemeinen Entwickelungsverhiiltnisse, die eine
Durchbildung, wie sie iiberall an 8. Miniato hervortritt, mit den Zustiinden
jener Frithepoche viillig unvereinbar erscheinen lassen. Die Beschaffenheit des
Domes von Fiesole (S. 49), welches damals die Bedeutung von Florenz noch
so entschieden iiberwog, ist ein vorziiglich schlagender Gegenbeweis. Vergl
Burckhardt, Cicerone, 5. 101.
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menschrumpften. (Dass diese Einrichtung urspriinglich ist, geht
u. A. aus den [ﬂ.hm]m‘ chaften hervor, welche in der Krypta
als die Triger jener Stumpfe angeordnet sind.) Die Kaptile
sind antik-romisch oder vereinf: whto Nachbildungen dieser Form ;
eine starke Deckplatte, das Unterlager fiir den Bogen bildend,
hat (statt des schweren Abakus der plw'tlll‘!LlJ.L'n Monumente) ein
Karniesprofil. Die Bogen haben eine feine Archivoltengliederung ;
andre feine Hf;umnm]rruunw laufen dariiber hin. [m U Lhnfrcn
haben die Oberwiinde :le Mittelschiffes ein Téfelwerk aus weissem
und griinem Marmor , welches den architektonischen Beding-
nissen in gliickl lichem rhythmischem Wechsel folgt. Das Halb-
rund der Tribuna hat fiinf (rechteckige) F E_‘.“htl'.fl , von . Bogen
umfasst , welche von antiken Wandsiulen getragen werden und
denen sich vorziiglich zierliche musivische Muster und Tifelungen
L‘il]ll‘illf‘n Sehr eigenthiimliche Bedeutung hat die *\11~ktglt[1i111'f
der Facade ; was sich bei den Im'tnh(}wn Bauten und selbst 1}1‘
S. Giovanni zu Florenz noch in einer Ueberfiille schmiickender
Einzeltheile gab, erscheint hier auf gemessnere Wiirde und
tuhe nulu,iuwlu]ut, der klassischen ‘LI_]!'TJ-,-.UTHI-\\U&.(_- vorziiglich
nahestehend , ohne @och einer selbstindig freien ljﬁhl]ll“ll]]"' Z11
entsagen. Unferwiirts sind es W -1.11(1‘11‘[\;1&(!“ auf sechs rémischen
Halbsiiulen; dariiber ein breiter Fries und iiber diesem ein an-
sehnliches Obergeschoss mit vier rémischen Pilastern und ge-
raden Gebilken, dem sich seitwirts, als dekorative Dreieckiul-

Fagade von 8. Miniato bei Florenz. (Nach Gailhabaud.)

lungen, die Dachschriigen der Seitenschiffe anlegen, und iiber
dem sich der Giebelbau erhebt, der letztere allerdings wiederum
mit etwas mehr spielender Dekoration [IUFQE'Z'F'EHHPT.- Auch hier
fehlt es nicht an dem Wechsel weissen und eriinen Marmors,

]
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der sich zumeist aber in grisseren und ruhigeren Verhiltnissen
mdnf- Alle ( rll:‘lh‘tul1'=£'|;. wie im Innern und dort besonders
. der Tribuna. so namentlich auch an der Facade, sind in iiber-
1~f-hcm1m Weise mit klassischer Feinheit und Reinheit durch-
gebildet. Das Ganze erscheint in jeder Beziehung als Werk
aus einem Gusse. Die im Innern iwinulll{-]m Kanzel und Chor-
briistung und der mittlere Theil von dem Fussboden des Mittel-
schiffes sind mit zierlichen Niellomustern geschmiickt, deren
Charakter dem der iibrigen Ausstattung 1u-~(~ntlu~l1 entspricht.
Eine Inschrift auf den I\wllcn des 1.*1|.~.J_mdu1~ gibt fiir diese
das Jahr 1207 an, welches als Bezeichnung der Tlpfmhc: der Voll-
endung des Baues b{,tl.lr-hiLL werden darf. Ein Mosaikgemailde,
am Ohmbau der Facade einer Weise angebracht, welche einen
bestimmten W cc-hwclhuwr zwischen den .11{,llltt‘LL{;]m(-l1a‘11 De-
korationen und dem Bilde erkennen lisst, trigt das entschiedene
Geprige der Friihzeit des dreizehnten Jahrhunderts' und be-
;vulmel. somit auch .seinerseits den Abschluss der Ausstattung
des Gebiiudes. — Im TInnern, zwischen jenen SchwibbGgen,
welehe die Hochmauern des Mittelschiffes yerbinden, liegt tl as
Sparrwerk des Daches frei, in kiinstlerischen Formen :hlnhg_t‘.
bildet und mit dekorativer Bemalung versehen, eins der wich-
tigsten Beispiele derartiger [w!l.mdhmﬂ in Kirchen des italieni-
schen Mittelalters. Dies gehort ]Cduch jiingerer Zeit an. Einer
daran 1wﬁudliclmn Inschrift zufolge ist es im Jahre 1357 aus-
gefithrt. * ;

Verwandte Entwickelungen reihen sich in weiteren Kreisen

an. lLhrer wird im ]tmfelnr:n weiter unten zu gedenken sein.

¢, Die Lombardei.

Die Lombardei? bekundet im Laufe der romanischen Periode,
zum Theil schon in deren fritherer Zeit, eine lebhafte monumen-
tale Thitigkeit. Aber sie bricht von vornherein mit der klassi-

' Rumohr, Ital. Forschungen, I, S. 3564. (Dass R. keinen Anstand nimmf,

1

das Gebiinde noch in das elfte Jahrhundert zu setzen, entkriftet sein wohl-

motivirtes Urtheil iiber das Mosaik nicht.) — ? 8. die Darstellungen des Dach-
werkes bei J, Gailhabaud, 'architecture du V. aun XVIL gsicele et les arts
qui_en dépendent, livr. 87 et 88. — ? Hauptwerk : F. Osten, die Baudenkmale

in der Lombardei vom 7. bhis zum 14. Jahrhundert; Heft L.—VIII, Dazu die
ausfithrlichen Erliuternngen des Herausgebers iiber den Inhalt von H.I. VIL,

auch iiber ,mthu L..mhudawlu. im Literatur- und Anzeigeblatt der Wiener
Bauzeitung, III, 73 ff., 229 ff. (Ich bemerke hiebei, dass die Griinde, welche
Osten veranlassen, einen Theil [ILl im Folgenden zu besprec shenden Gebiinde
noch als longobardische, zu bezeichnen, unm,nd auf entscheidender urkundlicher
Bestimmung, vielmehr nur auf fe\uh]mtnun Krmessen beruhen, wihrend der
Vergleich mit dem allgemeinen h:tulfcsglmhtlmlwn lun'm:L'lﬂ'l“ué’-'ﬁ"tlh‘ltn‘"‘
ulmmll die Ueberzengung gewiihrt, dass sie der romanischen Periode angehiiren.)
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schen Tradition und deren Bedingnissen: was sie im einzelnen
Falle von Materialien antiker oder altehristlicher Kunst ver-
wendet oder derartigen Mustern nachbildet, wird einem andern
Geesetze eingereiht. Der nordische Geist ist in ihren Schépfun-
gen 111![‘1“1L'!"{1I.L1 und verlangt nach eigenthiimlicher Bewihrung:
eine wllmL Imt-lcrw. ein lebhafterer Ihantr ein mehr ]}h'lﬂfhtl—
scher Zug macht “sich geltend. Doch Lutnmf es nicht zur Fest-
stellung eines gleichartigen Systems: es scheint, dass die Ver-
-c]nedvnm w!\ut der \nllwthumlwlu_n Grundlagen ‘oder die Ab-
weichungen “zwischen den formalen Grundelementen, aus denen die
lombardische Architektur erwuchs, dieser bestimmteren Entfaltung
im Wege standen. Die Grundrisse sind wechselnd, die ‘-[utuuh-—
inneren Aufbaues nicht minder; schlichtere und reichere Compo-

*sition entfalten sich nicht in Ll“‘{'lllh(]l stetiger Folge ; Y erschiede-

nes wird an verschiedenen {)rtmn fiir den (xunun des Ganzen zu-
sammengetragen. Das Streben, die iiberkommene oceidentalische
hnulmhv Daﬂ]m sition mit der feierlichen, geheimnissyoll wirkenden
Form des Gewdlbes zu verbinden, lmndurr sich zeitig an; aber es
findet erst spit und nicht in zahlreichen Beispielen einen befriedi-
genden Ausdruck. Am meisten Uebereinstimmendes hat der Aus-
senbau, namentlich der der Fagade: jenes Gefiihl der Masse !
herrseht durchgingig vor, und die im Einzelnen sehr reiche
Ausstattung ordnet sich doch der Massendarstellung unter. Die
klimatisch gegebene Form des Flachgiebels hiilt die Masse als
solche entschieden zusammen, wihre u:l eine leichtere Entwicke-
lung der Aussenform des architektonischen Kérpers durch un-
mnwllmu Verbindung desselben mit einer Thurmanlage kaum
versuchsweise ers tu]yt wird. Was hiebei an Wirkung \Ll‘lmf*n
blieb, sucht man jedoch auf eine andre Weise zu L;mtzen. in-
dem man -die I‘.u“uh, als einheitliche Giebelmasse, zu den Sei-
ten dekorativ iiber die niedern Seitenschiffdicher emporgefithrt,
gestaltet. Das vorherrschende Material des gebrannten Steines,
dem sich nur in Einzelfillen eine Bekleidung aus edlerem Ma-
terial, namentlich Marmor, zugesellt, wirkt von technischer Seite
auf diese Weisen von Lumpmuwn und Behandlung gleicht gill~
ein und fiithrt, in Bogenfriesen, Wandstreifen u. :_1g1., Z1l eine

meist nur im Relief vortretenden Dekoration; Ark :Lflmlijﬂ"uun='-'cn
und Arkadengallerieen bleiben der Massenwirkung unter LT(‘Ul'dl!f.'

An den geeigneten Einzelstellen (auch tber dieselben hinaus)
wird gern auf die Anwendung reichen Schmuckes Bedacht ge-
nommen; es sind ph: antastische Bildungen im #cht ]luldlwblitll
Sinne, zum Theil von abenteuerlicher, mirchenhaft triumerischer
Gestalt, welche dabei vorzugsweise beliebt erscheinen. Die ver-
schiedenen Entwickelungsstufen der romanischen Periode legen
sich in diesen Elementen dar: in einfach rohen oder barbarischen

i \--L‘J""l oben, SB. 4.

Knugler, Geschichte der Bankunst. 1I B
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Versuchen zur Seite iilterer, auf die klassische Tradition zuriick-
weisender Elemente; in einem strengen und michtigen Zusam-
menfassen des vorliegenden Grehaltes: in feinerer lmnnn klung,
die im ERinzelnen sich einer anmuthyvollen Bildung nicht uhm
(zliick annihert.

Das Streben, dem Langbau eine auf Ueberwolbung berech-
nete Disposition zu “L'll:_"ll nml ihn dem L'!ll'-iau'{" hend zu behan-
deln. bekundet sich an 'dem Dome S. Evasio zu Casale Mon-
ferrato?! in Piemont in anfinglichen, eigenthiimlich bemerkens-
werthen Versuchen. Es ist ein Fiinfse Iuihwu Gebiude mit grosser
Vorhalle in der Breite des Ganzen. l)lL Schiffe sind «('lmnl
und das Mittelschiff, nur etwa 20 Fuss breit, wenig breiter als
die Seitenschiffe ; das Mittelschiff iiberragt die inneren ‘Seitenschiffe
nur um ein Geringes; diese sind ein wenig héher als die dussern.
Viermal 5 kreuzfor mige, zum Theil au:h mit anlehnender Halb-
siule versehene P imlu trennen die Schiffe und tragen die Kreuz-
gewolbe, mit denen die letzteren gegenwiirtig mervuulhr sind.
Doch lisst sich iiber die 111'-1n-iiu+flu-lw Lulnmllulw des Innern,
bei durchgiingiger Uminderung seiner Formen, nichts Weiteres
sagen, w 1h1uml gleichwohl die Urspriinglichkeit der Gesammt-
anl: age (w cmg.-tc.un in ihren Hauptconturen) durch die alten Theile
der Husseren Kranzgesimse der Schiffe und durch die roh de-
korative Ausstattung der kleinen Kuppel, w elche sich iiber der
Chorpartie erhebt, hL‘M‘ll“L wird. Diese Einzelheiten entsprechen
denen der Vorhalle, w vth ihre alterthiimliche Erscheinung be-
wahrt hat. In verwundersam unbehiilflicher und doch 1EUL|1'~
kithner Weise hat man eine Ueberwolbung dieses ansehnlichen
Raumes zu ermoglichen gewusst, durch sich kreuzende, grosse,
zum Theil ubc;hu{hu(‘ Gurtbégen und zwischen dl(_‘bl_.“)i' Llll”‘t}
spannte Gewdélbe, theils tonnenartige, theils Kreuzgewtlbe, je
nach den Einzelbedingnissen. (Die Halle ist 81 Fuss breit und
403/, F. tief; die grossen Gurthogen haben eine Spannweite von

aU‘f E.) In den ln ken der .Hl“t' sind niedrige Bigen und die
T\l.mu* nl,mr ihnen ist von reich dekorirten A|1\.u1um, im Ein-
schlusse eines grisseren Bogens, durchbrochen. © Die Details,

11¢|,1nm1tl1{,1| die l\..lplttl{, der hiebei angeordneten Wandpilaster
und der Halbsiulen an den Pfeilern, hllwu theils antike Re-
miniséenz (in roher Anlage oder in eigenthiimlich feiner Aus-
fithrung und mit spielender Zuthat), theils ph.nn.hthcl dekorirte
Wiirfelformen, theils andre dekor: d.[l".L.lJll[hl]l“’L]l ((lelmh wie an
dem Baptisterium von Asti, s. unten; ) die l'ulmllt_ jener kleinen
Arkaden sind vorzugsweise geschmiickt, die Basen ihrer Siulen

I Ogten, "L, 2, ff.: Lit.-Bl. &. 706.
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aber mnoch ungeschickt roh. Die (sehr verbaute) Facade 8
eine streng “LlL‘”'Lj.LL‘ romanische ‘umulnunn erkennen, mit Ver-
‘wt;Llj\tlll”L‘H als W iderlager gegen den Druck der Quen ourte des
[nnern, durch L,m]){u[n[lunln starke, mit einem W lllikllni[uili
abschliessende Wandsidulen bezeichnet. Im Kinschluss der Ge-
sammtanordnung lassen sich dabei zugleich die Elemente einer
feineren Durchbildung erkennen, namentlich bei den sich kreu-
zenden Wandarkaden iiber dem Portal. Der Bau gehort ohne
Ziweifel dem elften Jahrhundert an ; seine Weihung erfolgte im
Jahre 1107.

Andre, in eigenthiimlicher Weise fortschreitende Versuche
zur Gliederung flu riaumlichen Anlage bei L\m‘.um]unw des Ge-
wolbes zeigen ..'=l£_'.|1 in dem Dome von Novara.? l'm scheint,
dass hier eine bedeutende Anlage aus der Epoche des altchrist-
lichen Baustyls befindlich war, weléhe auf den vorhandenen Bau
einigermaassen einwirkte, auch Materialien fiir dessen Ausfithrung
lieferte; dabei aber ist in Anordnung und Behandlung ein ent-
schieden neues Streben zu erkennen, in einer schon bewussten
und gesetzlichen Durchfithrung, welche den vorhandenen Bau
der wpcli{,lf:n Zeit des elften Jahrhunderts zuzuweisen scheint.
Der Dom ist, wie der zu Casale, fiinfschiffic (mit spater er-
neutem Querschifl und Chor), vorn mit Lh;piwlt-vw(hu:ml'_gu Vor-
halle, einem ansehnlichen Atrium und einem der Vorhalle ge-
geniiberliecenden Baptistérium. Die Schiffe des Domes sind |
wolbt: doch sind die W olbungen des Mittelschiffes, wele
o0 F. DBreite hat, ohne Zweifel jiinger, und es ist auf eine ur-
springlich flache Bedeckung desse Hwn zu schliessen ; gh-itjzlm'{;hl
scheint es, dass die breiten Quergurte des Mittelschiffes, welche
von vorspringenden Pfeilern getragen uuﬂun zum Gesammtbe-
dingniss der urspriinglichen _."a.lllgl“’t‘ gehoren.? Dagegen scheinen
die Woélbungen der "'JthLIl‘wflll”L.- mninnnglld oder die Anlage
der letzteren jedenfalls auf solche berechnet zu sein. Die inneren
Seitenschiffe tragen hohe tiberwolbte ],mi_ml&‘n‘ die dusseren sind
niedrige K L]wllmm'lniiv' das Ganze bildet ein festes, in Druck
und (n:gmullml sich gvgunamug bedingendes \atvm. Es sind
einfache Kreuzgewilbe zwischen starken (.rmLml; diese werden
zumeist von wt;lllun gegliederten Pfeilern und daran lehnenden
Halbsdulen mit «mwuhtlxlv‘run Wiirfelkapitilen getragen. Zu den

0

Dt‘
he

L Osteny T: A4, o it Bl B 95, Chapuy, moy &dge mon.. No. 63. —

Nach Osten (Lit.-Bl, 8. 96) sind diese Quergurte .w']ll[.*:hL‘n_le,r. es ist mig-
lich, dass sie, in spiiterer Erneuung (etwa bei Ausfithrung des Gewslbes), an
die Stelle andrer, dlterer Querbiigen getreten sind. Osten ‘nimmt im Uebrigen
an, — vielleicht zu Gunsten seiner Hypothese, welehe den vorhandenen alten
Bau in die frithchristliche Periode setat, — 1l.i=~-1 »-lmlmlu.ha Wiolbungen spiiter
hinzugefiigt seien. Dieser Ansicht seheint aber die Composition des Gehiindes
durchweg zu widersprechen. Leider sind die von ihm gelieferten Risse nicht
umfassend genug, um danach ein Endurtheil in der wiinschenswerthen dnreh-
refiihrten Weise gewinnen zu kiinnen.
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Seiten des Mittelschiffes wechseln je zwei oder je eine freistehende
Siule mit einem Pfeiler; ebenso in den Emporen; die K'l]'}itiii{!
der Saulen sind 'l‘l‘u.':'-tl ntheils spitromisch, von geringerem
Durchmesser als :11(: Schafte, einige aber ebenfalls in der roma-
nischen Wiirfelform. Eine iiber der Vorhalle hinlaufende Gal-
lerie steht unmittelbar (nach byzantinisirender Art) mit den Em-
poren in Verbindung, ofinet sich aueh durch orosse Biogen gegen
das Innere des \IILLL‘ schiffes. Die .L\l.lawm'..mll der \ux halle I-t
in einer noch schwerfillig spielenden Weise, mit Wandstreifen.
Rundbogenfriesen und W andarkaden geschmiickt; hinter ihr er-
heben ‘-lLl‘l zwel schlichte Thiirme, ‘-‘rLl(h(‘ iitber den westlichen
Ausgingen der Kapellenschiffe angeordnet sind, — einer der in
Italien Husserst seltenen Versuche, eipe unmittelbare Verbin-
dung des Thurmbaues mit der Masse des Kirchengebiudes zu
gewinnen. — Das Baptisterium, achteckig mit tiefen halbrunden
und \w]etlmrun Nischen, deren Bogen von antiken Siulen ge-
tragen \\uduu. mag im ‘s"u, entlichen seiner Anlage aus fritherer
Lut herriithren. IJm:h hat der Oberbau desselben im Aeusseren
romanische Dekoration, wenn auch von schlichtester Art.

Am Schlusse des elften Jahr-
hunderts wurde der Dom von M o-
dena' gegriindet. Chronikberiehte
und 'ulalu]nlu]w Inschriften geben
uns iiber die Baugeschichte Kunde.
Preisende Verse (minder gliickliche
als die am Pisaner Dome. obgleich
thr Verfertiver den eignen Namen
und sein dichterisches Verdienst
nicht vergisst) benennen den Bau-
meister, Lanfrancus, und das Da-
tum der Gliindung im Jahre 1099 ;
die Weihung erfolgte im Jahre 1184.
Der Dom 1111nmt eine sehr bezeich-
nende Stelle in der Entwickelungs-
geschichte der lombardischen Archi-
tektur ein. Seine Grundform st
einfach; er hat schlichte Basiliken-
disposition, drer Schiffe mit drei
Tribunen und unmittelbar vor den
letzteren ein breites, doch iiber die

! Osten, 1. 81, ff.; Lit.-Bl. 8. 236. D!Agin

oMLY i } s 2): B ._;:-{‘; 70 (4,5,

Grundriss des Domes von Modena, H_”-“T.:..[‘..i_ ll 1l H..)-' \;,-- \] |J ‘, II. 1§
(Nach Osten.) 12): 73 Lt 39, 40, 42). 1ebeiking, iy

74.  H. G. Enight, t. 46. Hope, pl. 69.
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Seitenmauern des (Gebidudes nicht hinaustretendes Querschiff ;
auch die Maasse sind nicht ungewdhnlich bedeutend: 190 Fuss
innerer Linge bei 69 Fuss innerer Gesammtbreite [x.’.'x, F. fiir
die Breite des Mittelschiffes). Dabei aber gewinnt der Aufbau,
zunichst durch eine eigenthiimliche, in -t1‘01|u(,| (mhuluuu
durchgefiihrte Bogenverbindung der inneren .Hua]lg. ein sehr
7 : charakteristisches  Geprige.
Die Arkaden des Mittel-
schiffes hestehen aus Pfei-
lern, welche in breiten Ab-
stinden "mit je einer Siule
wechseln. Die Pfeiler sind
auf jeder Seite anit einer
Halbs#ule versehen; die nach
vorn (an der Oberwand des
Mittelschiffes emporlaufend)
und nach hinten vortretenden
'II:LlhsEilen. denen andre an
den Winden der Seitenschiffe
kkorrespondiren, tragen starke
Querbégen und Mauern iiber
diesen; die von den hohen
Querbogen des Mittelschiffes
getragenen Mauern ragen
.ul“-Hh Wb in einer Folge von
Giebelschrigen iiber das
Dach empor. Es ist ein Sy-
stem, welches wesentlich da-
zu bestimmt zu sein scheint,
die Seitenwinde des Gebiu-
des und die Hochmauern des
Mittelschiffes in eine ener-
luneres H:;F|1EI1.|]]|'I§;|Jl:-|;:il|;|[|Iijrl{:I“-Ih:\"-:-:."l: r?:i\ll:“l].l.:u.t_ Lingen- f_';’i.:'-l"h feste :_Jf“l__{LH\{_‘ngL'- Ver-

bindung zu bringen, Eines
durch das Andere zu stiitzen und zu sichern.! Die von den
unteren Bigen getragenen Mauern sind in einem Bogeneinschluss,
welcher 1h::| me- entspricht, von kleinen Siulenarkaden durch-
brochen; diese haben im Mittelschiff den Anschein von Gallerieen,
sind auech voraussetzlich nach dem Vorbilde von solchen ent-
standen, gehen aber frei und ohne Emporen zu bilden, in den
Oberraum der Seitenschiffe hindurch ; die Wiinde iiber den Quer-
hogen der "wm‘m{'hl'h haben dieselbe Arkadendurchbrechung.
nur ctwas .mtlvn geordnet. (Hiebei ist allerdings, so sehr diese
Einrichtung i  der (_unwtiug,nf des Ganzen beruht, die freie
islll:~f|t11~( he lut itit beeintrie htigt: die Seitenschiffe, unterhalb

U Wiederum nach dem 8. 19 besprochenen System.
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die Gesammtwirkung des Langraumes beobachtend, zerfallen
thren Oberrdumen, zwischen den Bogenwiinden und den Quer-
arkaden in diesen, in eine Folge gesc hiedener Einzeltheile, welche
zu der einheitlichen {_;l'hlilti]l‘.‘l\llI\H““"J in einem nicht gelosten
Gegensatze stehen.) Die grossen Querbégen des Mitte lschiffes
sind -|lli.f.1:nn1'r Es hat \nllw den Anschein, dass bei dieser
Einrichtung eine Uebes ".nHmu“ der Einzelriume urspriinglich
nicht bt‘d]_: ichtigt war und dass man sich erst am Ende des
Baues zu deren Ausfithrung entschloss; wenigstens fehlen im
System des Unterbaues iiberall die Ecktr iger der Gewdlbe,
welche doch sonst, wie es scheint, in lombardischen Gewdlbe-
bauten nicht vermisst werden (s. unten); auch haben die zur
Ausfithrung gekommenen Gewolbe, Hllmlhnnlm, Kreuzgewolbe
mit Rippen im spitromanischen Charakter) kein sonderlich har-
monisches Verhiltniss zu den Querbogen des Mittelschiffes und
setzen hier wie in den Seitenschiffen auf unvermittelt angeord-
neten Consolen auf.! — Bemerkenswerth ist sodann die Ein-
richtung der Kirypta. Sie bildet einen Einbau, mehr als das
hintere Drittheil des Gebiudes in seiner ganzen DBreite aus-
fiillend, von einer sehr ansehnlichen Zahl kleiner Saulen ge-
tragen. Die anderweitige Architektur des Innern wird hiedurch
nicht beeintrichtigt ; die Pfeiler des Schiffes gehen durch die
Ueberwolbung der Krypta hinab; diese steht gegén die Vorder-
riume der Kirche offen, in sehr t:jgulthumh{,h{,l Anordnung
und Ausstattung, wihrend Hl'i[tll[I'L"!I"l-ﬁ.‘.]l auf den Chorraum, der
iiber ihr eingerichtet ist, emportiihren. — Die Gesammtyerhilt-
nisse des Innern sind ernst, massig, schwer. Den breiten Ab-
stinden der Pfeiler und Sdulen entsprechen die stimmigen Ver-
hiltnisse der letzteren. Die Kapitile dieser Siulen ahmen die
antik - korinthische Form nach; ihre Deckgesimse haben einen
stark ausladenden Pfiithl (nach ficht romanischer Art). Die Halb-
siulen, welche die Hiéhe dieser Siulen erreichen, haben iiber-
all das Wiirfelkapitidl ; die an den Winden des Mittelschiffes
aufsteigenden Halbsiiulen haben eine freier dekorative Umbildung
der h:lllltralft)lm mit schlichten Blittern. Die Siulchen Ju
Gallerieen sind an Kapitilen und Basen mehr phantastisch ge-

U . Willis (remarks on the architecture of the middle ages, especially of
ltaly, p. 84) hilt den Dom von Modena bestimmt fiir ein urspriinglich un-
;,_-\‘.,-\\'I'-ll;rn-s Gebiunde ; er fithrt als Grund dafiir auch das Missverhiiltniss zwi-
schen dem Ansatz des Gewilbes und den Oberfenstern des Mittelschiffes an.
Schnaase (Geschichte der bildenden Kiinste, 1V, II, 8. 208, Anm.) sucht Letz-
teres, im Widerspruch mit Willis’ Ansicht, durch andre Griinde zu erkliiren;
ich muse diesen Punkt dahin gestellt sein lassen, da das Bexziigliche in den
Durchsehnitten des Gebiindes bei Osten (T. 82, wo die Vorspriinge der iiber
den Fenstern gewilbten Wandbbgen, welche der Lingendurchsehaitt zeigt,
im Querdurchschnitt gar nicht angedentet sind) unentschieden bleibt. Schnaase
scheint zugleich aber iibersehien zu haben, dass Willis das Hauptgewicht niclhit
hierauf, sondern auf jenen Mangel an Vorbereitung fiir die Kreuzgurte unid
auf die Anordnung vou Consolen zur Abhiilfe desselben legt.
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schmiickt. Sonst sind die [-ilit-lhrl'u11.'c-_‘cn des Innern iiberall
schlicht. — Das Aeussere zeigt ein vorziiglich klar durchgebil-
detes System, welches die Masse, ohne deren Wirkung als solche
zu beeintrichtigen, auf sehr gliickliche Weise gliedert. Die
Seitenschiffe haben, der Construction des Innern entsprechend,
ein ansehnliches Hohenmaass im Verhiltniss zum Oberbau. Den
Bogenverbindungen des Innern gemiiss sind an ihnen Vorlagen
von Pfeilern mit Halbsiulen :1112‘{:{:;'(111131. weleche durch grosse
Halbkreisb6gen verbunden werden. In ihrem Finschluss sind
oberwirts kleine Siulenarkaden enthalten, in gleicher Héhe mit
den Arkadendurchbrechungen des Innern und in ihnlicher Be-
handlung, hier eine um das Gebiude laufende offene Gallerie

Facade des Domes von Modena. (Nach Osten.)

bildend. Das System ist an der Facade durchgefiihrt und dient
nicht minder zur Ausstattung des Aeusseren der Tribunen. Die
Fagade befolgt im* Uebrigen die herkémmliche Basilikendisposi-
tton, mit erhéhtem Mittelbau, dem Gesammtprofil des Gebiudes
gemiss. Breitere Pfeilerstreifen bezeichnen die Scheidung der
Schiffe; der Oberbau ist mit einem auf’s Zierlichste auscestatte-
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ten Rundfenster versehen: sonst herrscht die Massenanlage vor.
Die ixl.llif’ﬂt’\llllw‘ mit einer wechselnden Folge kleiner (zahn-
Ht]lll]tr“r”f{]} Wiirfelstreifen, sind auf mehr dekorative W irkung
berechnet. Die Portale, sowohl die der Facade, als besonders
ein reichgegliedertes aut der Seite, sind mit Séulchen und an-
derer mmlu h  dekorativer Glieder ung vers sehen. Damit verbindet
sich eine unapunuuuh- von je zwel diulen getragene gewdblbte
Vorhalle, in p|1=111t‘1~t1~r'h-~\mimll-‘{ her Weise so fmwm}allm, dass
die Siulen auf Liwengestalten ruhen. — Diese Pmtll;m:wt'l,ttnng
kehrt fast bei allen reicheren lombardischen Gebiduden der ro-
manischen Epoche (auch noch der folgenden Zeit) wieder; es
15t etwas charakteristisch ]’liuvmlaumlidm. ein Zug von stolzer
Kiihnheit darin; aber das wahrhaft kiinstlerische Gefiihl findet
sich von einer Composition, welche den festen architektonischen
Triger (nur indischer Phantasterer vergleichbar und dieselbe
noch iiberbietend) auf ein Gebilde bewegten animalischen Liebens
setzt, welche das letztere mit dem uimd\ummuum architektoni-
schen Apparat, mit Basis und eckiger Plinthe, barbarisch nieder-
driickt, auf das Widerwiirtigste berithrt. — Zur Seite des Domes
von Modena, nordwirts 110Ircn dem Chore, steigt als isolirter
Bau der Glockenthurm empor, viereckig mit mniwh romanischer
Ausstattung , mit einem schlank ‘IL]:I[(’L'LI”L‘H, 1 leichter L‘)l}l[m'
¢lll‘-ULhL‘Il[1L‘!l Obergeschosse versehen, \u-lc'llu im Jahre 1587
1 der modernen l*mm dieser Spiitzeit hinzugefiigt ist.

Ein in den Grundformen verwandtes bauliches System zeigt
die Ilirche S. Zenone Maggiore zu Verona.' Fiir 1_111L.'
Baugeschichte kommen einige ]11 schriften in Betracht, aus denen
hm\mthL. dass der (stidwarts neben ihrem Chore isolirt stechende)
Thurm im Jahre 1045 begonnen und 1120 erneut wurde, dass
eine ,HErneuung und Erweiterung® der Kirche um das Jahr
1138 und die \nJlelunu des Thurmbaues im Jahre 1178 statt-
fand. In der Kirche *-let lassen sich Unterschiede der Bau-
fihrung wahrnehmen. Im Innern wechseln Pfeiler, an deren
vier Seiten, Halbsiiulen lehnen, mit freistehenden S#ulen, eben-
falls in breiten Abstinden, im vorderen Theile jedoch, wo bei-
derseits zwei Saulen zwischen den Pfeilern stehen, im engeren
Abstande. Der éstliche Abschluss ist durch spiitere Abinderun-
gen verdunkelt; ein Querschiff scheint in dem urépriinglichen
Plane gelegen zu haben: .der Chorbau ist in der Epoche des
gnt]11-(*ht=u ht\h: erneut worden. Eine vielsiulige ]\1‘,1}&1 bildet
auf iihnliche Weise, wie die des Domes von Modena, einen um-
fangreichen Einbau in die Kirche, mit etwas tiefer liegendem
Boden, nach vorn mit schmuckreichen Arkaden geiffnet. Arka-

o
' Gio. Orti Manara, dell' antica basilica di 8, Zenone-Maggiore in Verona.
D’Agincourt, t. 28 (24—28); 64 (9); 69 (26, 27). Wiebeking, II, t. 51; 63.
H. G. Knight, ser. IL, t. 5, ffi Chapuy, moy. ige mon., No. 36; 75; 213.
Th. |Itl'|li£.'. ll].. : f’rfrﬂm. d. Kunst, T'. 41 (5).
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dendurchbrechungen in den Oberwinden sind hier jedoch nichf
vorhanden; dagegen war das Ganzé auf dasselbe System der
Querbigen zwischen den Pfeilern und von diesen zu den Wiin-
den der Seitenschiffe berechnet. Hievon sind im Mittelschiff
aber nur die vorderen Bigen zur Ausfithrung gekommen; bei
den iibrigen hat man die Ausfiithrung nachmals unterlassen, doeh
die an den Winden des Mittelschiffes emporgefiihrten Halb-
siulen, iiber ihren Kapitilen, in wenig kiinstlerischer Weise noch
bis zu der Bretterdecke (welche gegenwiirtig die Form einer leicht
kassettirten Holzwélbung hat) emporgefiihrt. Das gesammte
Innere hat durch diese Einrichtungen mehr von der schlichten
Wirkung der urspriinglichen Basilikentorm. Die Siiulen des
Inmern sind schlanker als die zu Modena. Die Kapitile haben
theils schlichte Kelehform, theils Nachahmungen der Antike,
theils phantastische figiirliche Sculptur ; die Deckgesimse sind
in charakteristisch romanischer Weise gegliedert. Das Aeussere
hat, in der Facade, dieselbe Gesammtdisposition, wie der Dom
von Modena. Arkadengallerien sind in #@hnlicher Weise ange-
ordnet; doch fehlen jene grosser einschliessenden Hauptformen.
Statt der letzteren ist ein System von schlanken Pilastern, Lis-
senen und rundbogigen Friesen angewandt, welches besonders
der Facade einen reichen, obgleich allerdings etwas spielenden
Schmuck gewiihrt. Es sind darin Ankliinge an den toskanischen
Dekorationsstyl enthalten, der sich auch in dem Wechsel ver-
schiedenfarbiger Steinschichten (an den Langseiten der Kirche
und am Thurme) und etwa auch in der Zuriickfithrung des
Innern auf jenes naivere Basilikenverhiiltniss ankiindigt. ;

Andre Anklinge der Art lassen sich in der Facade des
Domes von Verona und noch mehr in dem fusseren Schmuck
seiner Tribuna erkennen.' Jene, durch ein reichgegliedertes
Portal nebst Vorhalle und Loggia iiber dieser ausgezeichnet, hat
Reihen von kleinen Wandarkaden iibereinander, ist jedoch zu-
gleich durch spitere Erhchungen und Zufiigungen verindert ;
wihrend die Tribuna mit zierlich schlanken Pilastern und einem
antikisirenden Kranzgebiilke versechen ist. (Die iibrigen Theile
des Domes sind jii||.=_lf"{'_'1'.) — Es scheint indess, dass Verona iiber-
haupt der reineren Basilikenform mehr zugewandt war, als die
Orte der eigentlichen Lombardei. Mehrere der dortigen alten
Kirchen deuten hierauf zuriick: S. Giovanni in Fonte, S.
Maria antiea (sehr erneut), 5. Stefano?® (eine Pfeilerbasilika
mit " Krypta und Chorumgang), S. Liorenzo und S. Pietro
in Castello, ® diese beiden mit Pfeilern und SHulen, die erst-
genannte zugleich mit Emporen.

t H. G. Knight, ser. I, t. 12. Th. Hope, pl. 27; 39. Wiebeking, II, t. 69.
Chapuy, moy. fige mon., No. 87. — ? Wiebeking, II, t. 66. — * Die Risse
bei d'Agincourt, t. 28 (22, 23), und somit auch der bei Wiebeking II, t. 51,
sollen nach der Bemerkung von Schnaase, Gesch. d. bild. Kiinste, IV, I,

7
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Kugler, Geschichte der Baunkunst Il
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Es 1st sodann nochmals an die Kirche S. Miniato bei Flo-
renz zu erinnern, welche das dem Dome vyon Modena und 5. Ze-
none zu Yerona urspriinglich zu Grunde liegende architektonische
System (auch in Betreff der Anlage der hl\lrirll aufnimmt und
in edler Klarheit der Verhiltnisse und in toskanischer Classicitiit
der Formation zur Durchbildung bringt.

Die Kirche S. Antonino zu Piacenza ! ist eine Siulen-
basilika, im Inneren beiderseits mit einer Flucht von 6 Siulen
(und je einem Pfeiler in ihver Mitte), zugleich mit der eigen-
thiimlichen Anlage eines Querschiffes auf der Westseite, iiber
dessen Mitte sich, von Pfeilern und Siulen oetragen, ein hoher
achteckiger Thurm mit Arkadenfenstern in mchwun Greschossen
erhebt. Thu Saulen sind aus Ziegeln construirt; sie haben ein
einfaches Wiirfelkapitil, ohne ])(’L‘!\H’leln'«, seine Seitenflichen
statt der 'Hn_:mllinic unterwirts spitzbogig ausgehend, in einem
minder kiinstlerischen, dem Kleinmaterial der Ziegel niher lie-
genden Uebergange; ? die Basis roh aus Plinthe und zwei Pfiih-
len gebildet. Es wird \'on einer Weihung der Kirche im Jahr
1014 berichtet; der vorhandene Bau, in seiner trocknen Niich-
ternheit, scheint eher schon der “‘7|}‘1Lﬂ*it des 12. Jahrhundexrts
anzygehiren; eine durchgefiihrte Ueberw UH}HIIE mit spitzbogigem
Rlppmlgc.\\ullm erscheint wiederum als jiingerer Zusatz.

Andre Monumente, zumeist Centralbauten, geben in andrer
Weise eine Anschauung der wechselnden Bes tmbunnul und Ver-
suche, die in den E ntwuclwlunnwtadmn der OtllbdltllaC]‘l-l.‘f)lngll'll-
schen Architektur hervortreten.

Der yalte Dom* zu Brescia ? ist ein michtiger Kuppel-
bau, kreisrund, im Innern mit acht (modernisirten) Pfeilern. In-
dess ist es fraglich, wieweit er iiberhaupt der in Rede stehenden
Epoche angehort. Vielleicht rithrt der Unterbau noch aus friitherer
Zieit her, wobei, wie es scheint, das Aeussere des Umganges, in
der schlicht massigen Anlage und Ueber wolbung seiner ]Jvmtu'
in Betracht Lmunwn darf. * Der Oberbau, dessen Aeusseres mit
einem System von Lissenen, Rundbogenfriesen und Gesimsen

8, 181, der sich dabei auf die mir unbekannte Schrift von Orti Mavara, di due
antichissimi tempj Veronesi, t. 12, bezieht,” unrichtig sein. — ! Osten, T. 24
Lit. Bl., 5, 231. — * Die Kapitile von 8. Antonino erinnern an die Ziegel-
wiirfelkapitiile in den romanischen Bauten der bhaltischen Kiistenlande, die
aber insgemein noch herber gebildet sind, — * H. G. Knight, t. 21. Hope,
pl. 9. — ¢ Gewiihnlich gilt der alte Dom als longobardischer Bau. Cordero,
p. 280, setzt ihn auns historischen Griinden in die karolingische Epoche.
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versehen ist, ' triigt jedenfalls das Gepriige des schon entwickel-
ten romanis L]LLn "‘3&1 les, in den Formen des 12. Jahrhunderts.

Die Kathedrale von Ivrea ? in Piemont (1516) hat merk-
wiirdige Reste eines alten Granitbaues, angeblich aus dem 11.
Jahrhundert; namentlich ein vermauertes Siulenhalbrund, das
einen Umgang um die Chorabsis bildete.

lulm-u 1-1w(11tlmm]1:31mn Gebiudecomplex macht die Anlage
von 3. 'T}tL‘.l.d.l‘l ozu Bologna® aus. Das Ganze, mit verschie-
denen Kirchen, I{E'I-II(IHCH, Haéfen u. (lcl'gl. ist emne, freilich nur
in allgemeinen Ziigen gehaltene Nachahmung der Bauten des
heiligen Grabes zu Jerusalem. Darunter die Centralkirche S.
‘iulrtjlci-nn deren Mittelraum, zwolfseitig, auf b einfachen und

7 gedoppelten Siiulen ruht. Sie soll im J. 1019 gebaut sein ;

doch wird von einer namhaften Erneuung im J. 1141 Zespro-
chen. Vielleicht rithren die Siulen mit ihren flach rohen Ka-
pitilen aus der ersten Anlage her oder sind dieser nachgebil-
det; die zierlicher rom: J.nhc,lm Ausstattung im Innern des J_Lun—
bours entspricht bestimmt der tlllngL].l{Jll(!ll spiiteren Epoche.
S. Pietro e Paolo, zur Seite von S. Sepolero, ist eine kleine
gewolbte Basilika, mit Pfeilern und Si#ulen, ein alterthiimlich
rohes Beispiel dieses Systems.

Sehr eigenthiimlich ist ferner das ]hptlﬁtumm S. Pietro
zu Astit i|1 Piemont. Es ist schwer, 111.1f~~,1g, eng, im Mittel-
raum achteckig, aussen vierundzw anzigseitig, im innern Gesammt-
i.ll!lL'hIlJ.L.‘:‘\Ll' zu 43 Fuss, im Mlttclmum nur zu 14'Y, F. Dm.
Die kurzen Siiulen des letzteren haben schwere W 111‘hli~..1]11t.tlL
ohne Deckgesimse; ihre W andungen sind theils halbrund, theils

Grundriss von 3. Pietro zn Asti, Kapital ans S. Pietro zn Asti.
(Nach Osten.) (Noch Osten.)
' Runge, Beitr. zur Backstein-Arvchitektur Italiens; T. 45 (3). — 2 Osten,
Lit. Bl.,, 8. 101. — ? Osten, T. 37, ff.; Lit. Bl., 8. 243, D'Agincourt, t. 28

(1—14). Wiebeking, 11, t. 51. Isabelle, paralltle des salles rondes, pl. C.
H. G. Knight, t. 20. — 1 Osten, T. §, f.; Lit. Bl., 8. 80,




16 X1. Die Architektur des romanischen Styles.

in einer mehr phantastisch spielenden Form abgeschnitten. Die
Biogen, durch welche sie 1.L1hutu!{ n werden, sind iiberhtht und,
ein schon lebendiges und bewusstes Gefiihl fiir die Bogenfor-
mation anzeigend, an ihrer Liaibung mit einem vortretenden star-
ken Rundstabe versehen. Uuuht-r erhebt sich ein hoher acht-
eckiger Tambour, ohne Fenster, mit der kleinen Kuppel 1Ldt'(-l{
Die Gewolbe des Umganges werden von st: arken Gurtbégen und
schlichten Wandsiulen oetragen. Die Siulenbasen sind J.Hl'*t']l‘
die der Wandsiiulen mit schlichter Eckzierde. Einige dekorative
Reliefs, deren Einfassung eine antike Reminiscenz bewahrt, ent-
halten phantastische H11L'11:1l(lmnreu in rohest nordischer Weise.
Das Aecussere ist schlicht, der Umgang mit acht starken Wand-
pfeilern, ‘der Oberbau iiber dem Mittelraum mit ausgebildet ro-
manischer Bekronung. Das. Gebdude w ird  der Imnguh,nﬂ&!nz‘.m[
zugeschrieben und hat in seiner Gesammtfassung allerdings sehr
‘lltutlnuulmheu Charakter; ein Theil der angegebenen Merk-
zeichen deutet aber auf eine Entwic l\t'ill.il“‘:‘-tiilii' th_' Romanismus,
die nicht vor den Beginn des 12. .];:]11]:1|mhll- zu setzen sein
wird. — Sodann die Kirche . [ ommaso in Almenno (S.T.
in Limine) bei Bergamo, ! ein Rundbau von 30 Fuss inne-
rem Durchmesser, der Mittelraum von 15'[, F. Dm. Hier lauft
iiber den Siulenarkaden und Wolbungen des Umganges eine
ihnlich angeordnete Emjpore umher. Die Siulenkapitile sind
1nfmmirialtw, in Blattformen und phantastischen Bildungen, ein-
facher im Umgange, bunterin der Empore; die Basen, \wnlrtptvnn
die unteren, i aben mancherlei roh -Willkiirliches. Das Aeussere
ist mit schlanken Wandsiulen uud Rundbogeniriesen gesc shmiiekt,
das Portal, zwar mit sehr rohen hllutll;ltul:'n. doch schon leb-
haft gegliedert. Die Bauzeit wird von der des vorigen Gebiudes
nicht wesentlich verschieden sein. Eine etwas feiner behandelte
Chorvorlage erscheint als jiingerer Anbau. *®

Die Reste der unfern von Ber gamo, bei Bonate di sotto,
belegenen kleinen ISirche S. {::1111.1 3 deuten auf einen durch-
nviuluten I{reuzgewilbebau bei einfach basilikenartiger Anlage.
s war ein Lhm«(luthnu Langhaus, ohne Querbau, 1\.11[1’“ und
Emporen, aber mit lcntlnnuw gegliederten Pfeilern, welche mit
Halb- und Ecksiulen die 1.{)”1“(_. Gewilbestruetur vordeuten.
Die Geésimse, namentlich die I)d“-tli, sind geradlinig 1r1uhh1i Zum
Theil in roh spielender Weise;  die Kapitile thul- mit rohem
Blattwerk, dem sich antike Reminiscenzen einmischen, theils
mit figiirlich phantastischer Sculptur von starr barbarischem

i Osten, T. 43, ff. D’Agincourt, t. 24 (16—18). Wiebeking, L, t. 1; 41.
H. G. Knight, t. 17. — 2 In den Mittheilungen der K. K. Central-Commission
gur Erforschung der Bandenkmale, 1. 8. 76, Anm. 2, wird u. A. eines Baptiste-
viwms zu Chiavenna gedacht. In Ermangelung niiherer Nachricht muss die
baugeschichtliche Stellung desselben dahingestellt bleiben. 3 Osten, T. 41, f.;
Lit. BL., S. 242, D'Agincourt, t. 24 (1—5): 69 (17.) Denkm. d. Kunst, 1. 41 (1.}
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Geprage versehen. Die Klarheit des Systems deutet auch hier
aut eine schon vorgeschrittene Stylepoche ; die rohe Behandlung
des Details wird als Irgebniss lokaler oder individueller Ge-
schmacksrichtung zu fassen sein.

Die volle Entfaltung des J\wu/f-t\\u]ht*h.mvw und der  hie-
VoI 'thanglggun Gliederung der Lrutrhmlu. zugleich in Verbin-
dung mit einer Kiille barock phantastischer Ornamentik, die
ein gewaltsames Hervortreten nordischer Gefiithlsweize bekundet,
und it Eigenthiimlichkeiten der Anordnung, die fir die lom-
bardische Architektur dieser Epoche von t]m].ll teristischer Be-
deutung sind, zeigt sich in der IKirche 5. Micchele zu Pavia. *
Man hat auch ihr, in I‘imlnimrhhgung jener barock dekorativen
Ausstattung und der vielfach barbaristischen Theile derselben,
ein be L-Umhb hohes Alter zuschreiben zu miissen geglaubt; * aber
dies ganze Wesen erscheint unmittelbar mit andern Dekorationen
und zmt Gliederformen verbunden, welche, -auch abgesehen von
dem sehr entwickelten Gesammtsystem des Inneren, eine schon
erheblich vorgeschrittene Epoche bekunden. Der Bau fallt hie-
nach jedenfalls nicht vor das 12. Jahrhundert; 1155 wird die
Kirche als vorhanden erwihnt; doch sind Theile des gegenwirti-
gen Ausbaues noch jiinger. — Die Kirche ist dreischiffie, von West
nach.Ost in den Breitenverhiltnissen um ein Weniges verjiingt.,
mit einem ansehnlichen Querschiff, einem in der Breite des mitt-
leren L.mu-(lulh s fortgefiithrten Chorbau und einer in das Quer-
schiff vortretenden ]prl v versehen. Zusammengesetzte Pfeiler,
mit Halb-, auch mit Ecksiulen, scheiden die Vorderschiffe: iiber
den Seitenschiffen sind Emporen angeordnet, welche sich in brei-
ten Bogen nach dem Mittelschiffe uflm*n, Die Verhiiltnisse sind
massig und schwer; die Kapitile der Pfeilervorspriinge, der
Halb- und Ecksiulen sind iiberall mit héchst phantastischen
Se ulpturen geschmiickt. Die Austithrung des Oberbaues ist nicht
ganz nach den Princip der 1I1.~IJ![III:_1].H’.]]L‘II Anlage erfolgt. Die
Se hiffpfeiler sind wechselnd stiivker und schwiicher, reicher und
minder reich gegliedert: nur die an den ersteren emporlaufenden
Wandsiulen hatten die urspriingliche Bestimmung, den grossen

' Wiebeking, I, t. 1; 41. D'Agincourt, t. 24 (6—15): 69 (18). H. G. Knight,

t. 13, 1'_]“ Chapuy, moy. ige mon,, No, 66; 277; 293. Th. Hope, pl. 32. Grueber,
\.i_-!','_“'la'u:}.lt-lull.- .“'\.':|1|.'I|IL!JI{,'.' filr christl. |Lﬁ[h'|nll‘t'='l. Bauk., I, T. 1. Denkm. d.
Kunst, T. 41 (1 4. ¢ Friither "..liE I“l Kirche S, Micchele '\"]gl{hd[]l!k]n der

1m \HII"L'JI besprochenen) als longobardischer Ban und 1|||,||'|,l,|! als wesentlich
entscheidender Ausy: angspunlkt der allgémeinen Bestimmungen iiber die Bau-
geschichte des friiheren Mittelalters. Die Verwerflichkeit dieser Annahme ist
durch Cordero auf iiberzeugende Weise dargethan. (Dell’ ital. architettura
dur. la dominazione longobarda, p. 20, ff.; vergl. die Uchersetzung in meinen
kleinen Schriften, I, 8. 204, ff)) ' :
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Querbogen des Gewdolbes zur Stiitze zu dienen, indem nur neben
ihnen [JL‘]\‘u‘tlllLllL‘lh als Triger fiir die Ansiitze der Kreuzgewolbe,
befindlich sind; nachmals st jedoch die Einrichtung getroffen,
dass auch uiml den /\\lr-tlulllniml{'ln sich Qumhuuui spannen,
die Kreuzgewdlbe des Mittelschiffes also eine schmale, halbqua-
dratische Grundform haben. (Diese Kreuzgewolbe selbst, mit
stark aufsteigenden Rippen, tragen ents chieden spiatromanischen
Charakter.) — Im Aeusseren kommt vornehmlich die Anordnung
der Facade in Betracht, welche in gleicher Masse, ohne Beriick-
sichtigung der verschiedenen Schiffhéhen, L‘Jnlrmrrtiulnt und mit
einem flachen Giebel abgeschlossen ist; eine Arkadengallerie,
auf Stufen auf und niec 11*1-?(,11”?11{1 bildet den Triger des Gie-
belgesimses und mit diesem ﬂl(, Kronung des Ganzen; Pfeiler-
und Halbsiulenbiindel, von der Basis bis zum Giebelgesims
emporlaufend, doch ohne entwickeltes Verhiiltniss zu dem letzteren,
bezeichnen die Scheidungen der Schiffe. Drei Portale, ein héhe-
res in der Mitte, auf’s Ueberreichste mit verwunderlichen Sculp-
turen ausgestattet, fithren in das Innere. lﬂinc Menge von Sculp-
turfriesen buled;r die Flichen der Facade, besonders unterwérts,
die ausserdem mit kleinen Ar!{:uluniu:._t«_n11 und einem grisseren
Rundfenster, oben in der Mitte, versehen ist. Der Facadenbau
zeict in entschiedener Weise, zugleich als eins der friiheren
Beispiele, jenes Streben, die Stirn des Gebiudes einheitlicher
und michtiger zu gestalten, als es bei naiver Beriicksichtigung
der verschiedenen Schiffhéhen moglich gewesen wiire, llllﬂ {1-1&-
Ganze in charaktervoller Weise zu gliedern; die Arbeit triigt,
wie iiberall in der kiinstlerischen \uast.lttunrr von 5. Micchele,
noch das Geprige der Anstrengung, des 1\1.1110‘;13 an tieferer
Durchbildung, welcher durch den abenteuerlichen Schmuck nicht
verdeckt wird. Im Uebrigen kommt am Aeusseren tlu- Gebiiu-
des die mit Arkadenkrinzen versechene Umgebung der Kuppel
itber der Durchschneidung von Quer- und Langschiff und die
Ausstattung der Absis in Betracht; die letztere hat hochempor-
laufende Wandsiulehen unter horizontalem Gesims und zwischen
diesen, zur reichlicheren Krénung, ebenfalls Arkaden. — Andre
pay esische Kirchen zeigen, wie es scheint, verwandte Klemente
in jiingeren Umbildungen. Vorzugsweise war dies der Fall bei
der [“‘(.'”Cll.\hlltl“ nicht mehr '.mll.tndflwu) Kirche S. Giovanni
in Borgo, ! deren Mittelschiff in der bei S. Micchele urspriing-
lich beabsichtigten Weise iiberwdlbt und deren Facade, bei etwas
reicherer '\1101{1nu]1=r zugleich klarer gehalten war. Die Facade
der Augustiner Ilirehe 2 ist der von S. Gio. in B. #hnlich
=funﬂm,r, doch strenger in den unteren Theilen und zugleich mit
spiteren (gothisirenden) Einzelheiten. S. Pietro in cielo d'oro
und S. Teodoro erscheinen in der einfach klaren Anordnung
ihrer Absiden * ansprechend. ;

! D’Agincourt, t.45(9); 64 (6);78(27). — *Th.Hope, pl. 50. — ?H. G. Knight, t. 15.

i
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Die Kirche S. Ambrogio zu Mailand ! schliesst sich
gleichfalls dem Systeme von S. Micchele zu Pavia an. Doch
sind hier iltere Reste vorhanden, indem namentlich die Tribuna
von einem Geb#iude der altehristlichen Periode herriihrt. Die
innere Anordnung des Schiffes entspricht in der Ilmptuwhv der
von S. Micchele; nur ist sie, wenn voraussetzlich auch jiinger,
doch minder bestimmt entwickelt und durch verworrene Bau-
fiihrung (Verinderung oder spiite V ollendung, mit iibel ansetzen-
dem schwer ﬁlllt/h{J“lﬂ'L‘lﬂ Gewdélbe,) von rrvhmmutu Wirkung :
wobei indess zu bemerken, dass auch hier die bei S. "-Imc,]u_li.
urspriinglich beabsichtigte Anordnung der Ueber wolbung, wenig-
stens zum grisseren Theile, I}clu]nt ist. Vorziiglich lmmu]\en.«-
werth und ugont]mmlwh 1st die 1* acade und der von gewolbten
Arkaden umgebene VYorhof ? vor derselben. Diese Arkaden wie-
derholen im “ esentlichen das System der Pfeiler- und Bogen- -
stellungen 1im Schiffe der Kirche (bis zum Ansatz der E mpmcu}
kommen hier aber, in gleichmiissiger Folge und ohne weitere
stérende Zuthat, zur erheblich k Ill‘Llf,ll kiinstlerischen Wirkung.
Die Facade, bei der die Beziehung zum Vorhofe eine I;L,Iltml-
lung gleich der von S. Micchele ausschloss, hat unterwirts drei
tiefe ]Junmnurlmlh&n (die mittlere fiir das Portal), oberwiirts eine
besonders reich und wiirdig geschmiickte Loggia, in #hnlicher
Weise aus drei hohen und 'raLIen Arkaden bestehend, wihrend
allerdings auch hier ein Giebel mit einem l{1u|ell){ur011l11c*-o, AN
dem zwischen den Arkaden Wandsiulchen (‘mpm]luicn, das
(Ganze ruhig abschliesst. Das Aecussere der Kuppel von S. Am-
brogio ist, ihnlich wie bei S. Micchele zu Pavia, mit kleinen
\l]x.t[]L]lﬁllltIIPL1l geschmiickt.

Die klarste \Lbihlflu:ln des lombardisch 1mn.mm~h n Ge-
wolbebaues findet sich im Dome von Parma, Derselbe ge-
hiort im Wesentlichen dem Laufe des zwolften J ahrhunderts an,
indem er an die Stelle eines iilteren Gebiudes trat, welches bei
einem KErdbeben im J, 1117 zusammengestiirzt war. KEs ist ein
ansehnlicher, schon in seiner (rrnmiimm wohlgegliederter Bau,
dreischiffi, mit B Lmporen iiber den Seitens oluﬂvn. mit Qtlvl'~c-1uf1
Kuppel und hinaustretendem Chorraum, das Querschiff an seinen
Ostwiinden und auf der Siid- und Nordseite mit Absiden ver-
sehen und nebst dem Chorraume iiber einer ausgedehnten Krypta

' H. G. Knight, t. 24, 1, Hope, t.-1, 65. Chapuy, moy. dge mon,, No. 288,

1
Grueber; \ur'lt LL][L nde Samml., 1, T. 2. — 2 J. Burckhardt (Cicerone, 8, 77)
hilt den Vorhof fiir ein u"1h|qv]lumll{.}nf-. Werk des neunten Jahrhunderts. -Die
Lokalschriftsteller, auelh Rumchr (Ttal. Forsch. III. 5. 183,) haben dies it

Bestimmtheit ausgesprochen. Was mir an Abbildungen vorliegt, deutet aber
jedenfalls, ebenso wie meine eigene: Erinnerung, auf eine schon sehr ansoe-
bildete romanische Beh: Lnn!]uan“nw Sollten in der Architektur des Hofes
etwa iiltere J.]]I.l[l._ von friiheren zu unterscheiden sein? — 3 Osten, T. 25 1
Lit. BL, 8. 233, Wiebeking II, t. 74. Th. Hope, pl. 14; 30. Chapuy, moy.
fige mon, .\'n_ 99,
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erhoht. Die {_El::-:llilllli].ii.-]]gt_‘ le‘t]‘Ei:_fI 237{.«5 Fuss, die Gesammt-

breite der Schiffe 764, F., die Breite des Mittelschiffes 37 F.
Die Vorderschiffe haben guglit,-dn:rl:v Pfeiler von verschiedenartiger,

Pl
-f;;_:,é"r

Gruudriss des Domes von Parma,  (Nach Osten,)

obschon durchgehend verwandter Form, (so dass stets die einander

gegeniiberstehenden gleich sind.) Nach Beschaffenheit der Pfei-

lergliederung lduft wechselnd entweder ein Pilaster mit Eek-
___ siulchen (das Pfeilerkapitil

\——t——i~ durchschneidend) oder einel [alb-
I

T siule (itber dem Pfeilerkapitiil
ansetzend) an der Wand des
Mittelschiffes empor; dazwischen
ist eine leichte Arkadengallerie
angeordmet, durch welche sich
die Emporen nach dem Mittel-
schiff 6ffnen. Die Verhiltnisse
sind durchaus wiirdig, in einem
ernsten Adel, in gliicklicher ge-
genseitiger Bedingung. Ohne
Zweifel waren wiederum nur
jene mit den KEcksiulehen auf-
steigenden Pilaster zu den Tri-
gern der Querbigen des Gewdl-
bes bestimmt; wobei es zweifel-
haft bleibt, ob die Halbsiulen
nur, obere Mauerbogen oder die
Zwischenrippen eines dann sechs-
theiligen Kreuzgewolbes tragen
Inneres System des Domes von Parma.  gpllten. Bei der Ausfithrung des
Langendurchschnitt. (Nach Osten.) - : . 5 =]
Oberbaues sind, jedenfalls von
dem urspriinglich Beabsichtigten abweichend, schmale, halbqua-
dratische Kreuzgewilbe angeordnet, mit Querbigen auch iiber
den Halbsiulen, wobei die Kreuzgurte neben diesen unvermittelt

oy 2
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aufsetzen. Die Detailbehandlung ist schlicht, mit nicht ganz
aliicklicher und nicht sonderlich belebter Nachbildung antiker
]* ormen : {]19 .' (mlmu]nq-. 11] ﬂ(] l&l\lrtt }I.IL (111. troc ]\EHL. *U”‘c‘-
nannt toskanische Form, mit Plinthe, Pfithl und zwei Rundst: Lhc'n.

Das Aecussere ist, was die Gesammtfassung betrifft, auf den
Llnduwi\ fester und reicher Wiirde gerichtet. Die Facade be-
folgt das System der von S. Micchele zu Pavia, zwar mit nmmr(-]n-
der ];1:1|1r1\~lclnt1|runfr der “:'frhli]tlwllunrr doch im Lchnlr(,n mit
klarer, mehr (!uuhrrohllrlvtm z‘lllwﬁtrlttilil" auch mit dem Schmuck
der von Imv.vn-rmlou getragenen Vorhalle. Vorziiglich wirksam,
je nach den Formen “des Grundrisses und nach “dem Wechsel
der mehr oder weniger aufsteigenden Theile, ist das Aeussere der
Chorpartie, die im Lm/dnvn mit Wandarkaden, Galleriéen u. dgl.
ausgestattet ist und deren obere Bekronung die ebenso geschmiic kte
huln}ul bildet: — Ueber das neben dem Dome befindliche Bu-
ptisterium s. unten.

Einige andre stiidtische Kathedralkirchen von Bedeutung sind
in geringerer Kinheit des Systems ausgefiihrt. Zu ihnen gehort
der Dom von Piacenza,' der im Jahr 1122 begonnen und
1233 beendet wurde. Er hat die abweichende ;"ml::gai, dass seine
drei Langschiffe — etwa unter Einfluss des Domes von Pisa
— von einem dreischiffigen Querbau durchschnitten werden.
Das Mittelschiff des letzteren geht auf der Nord- und auf der
Siidseite in Absiden aus; es hat aber nur die Breite der Seiten-
schiffe, und so bildet sich, bei Auffithrung einer hohen achtszel-
tigen ICuppel iiber dem Mittelraume, die seltsam disharmonische
hmulmmw dass diese zweien der Querschiffe entspricht. Un-
ter dem Chore ist eine vielsiulige Krypta. Die Seitenschifte
haben eine ansehnliche Hihe 1im “.Plhlltnl‘-‘- zum Mittelschiff,
(als hiitten sie urspriinglich Emporen gehabt, und es seien diese
spiter entfernt wordens) die Qunkchlﬁhmmo haben die Héhe
der Seitenschiffe. Starke 111.1~“|nc 1"undph'11m. zum Theil mit
vorgelegter Halbsiule, statt der 1\f1ln1,dlc mit einem Blattgesimse
u-.r.-('.hu!. — hierin den huhu'nthw hen Formen in der Iltllill‘-(‘hl h
\t(;llit(,ktm vergleichbar — trennen die Schiffe; die Gewdlbe,
iiber einfach runden Querbdgen, sind im Mittelschiff’ sechstheilig,
in den iibrigen Réumen einfache Kreuzge swolbe., Es wird anﬂ'L-
nommen werden miissen, dass bei allen diesen LI!IIIC]ItHH'“"L!l
sehr durchgreifende Verinderungen, der Spitzeit der Bauiulnmw
angehorig, ataﬂgciumkn h:lhuu._ 2 yielleicht lag selbst die Quer-
w(inhmmhmuﬂ‘. d. h. das Hinaustreten der Fliigel des Quer-
schiffes, gar nicht in der urspriinglichen Absicht. In der Facade

I Osten, T, 20, ff.; Lit. Bl,, 8. 230, Wieheking, II, t. 76. Th, Hope, pl. 29, 60,

¢ Burckhardt (Cicerone, 8. 121) sagt: . ,Jnnen macht jetzt das Hauptschiff
den Eindruck einer franziisischen Kirche des Uebergangsstyles; man hatte fiir
niithig befunden, die alten (Sinlen oder) Pfeiler zu schweren Rundsiulen zu
verstirken.”

Kugler, Geschichte der Bankunst. 11 11
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ist die Anordnung der von S. Miecchele zu Pavia bestimmter
beobachtet als am Dome von Parma, doch ebenfalls mit feineren
Einzelheiten und mit der Hinzufiigung von Portalhallen. — Auch
der Dom von Cremona ! ist yon einem dreischiffigen Querbau
(welcher dem Langbau ungefiihr an Linge gleich lxmnm‘r) durch-
schnitten. Hier nlnd llll.l{‘-m noch LI|1L‘.|J[M'.|1L.1L' Bauunterschiede
anzumerken ; der Hauptbau (der des Langhauses?) wiihrte etwa
'.nn 1129 bis 1190; die llhll”'t n Theile wurden erst im Jahy
1342, der Chor (in erncuter \uut.utuntr') sogar erst 1479 voll-
uulu Ueber das Innere liegt keine nihere Kunde vor. Die
Hauptfagade * hat neben untllm-hma und modernen Verinderungen
noch Arkaden streng romanischer Art. Die Fagade des thl'l-
schiffes zeigt die lmmluunn von 5. Micchele zu Pavia mit den
zierlichen Dekorationsformen des vierzehnten Jahrhunderts ver-
bunden. Der zur Seite der Kirche stehende beriihmte Thurm,
der ,Torrazzo®, 1283 begonnen und in romanisch - gothischen
Formen ausgefiihrt, erreicht mit seinem leicht aufschiessenden
modernen Oberbau die Hohe von 396 Fuss. — Der Dom von
Ferrara?® hat das Datum des Jahres 1135. Sein Inneres ist
villig modernisirt. Die Anordnung der Seitentacade hat Aehn-
liches mit der des Domes von ‘.im]tnl, doch mit einer zweiten
Arkadengallerie iiber der unteren. Auch die Vorderfacade hat
unterwirts die modenesische Disposition, der sich oberwirts aber.
als jiingerer, mit drei gleich hohen Giebeln abschliessender Bau,
eine ll]ldlltal‘-tl‘w(‘]l bunte, gothisch-romanische Dekoration zugesellt.
Auch die alten Theile haben bereits einen abenteuerlichen Zug,
mit sehr verschiedenartiger Bildung der Galleriesiulchen, zum
Theil in sehr unschoner \I'L‘l']{:l]ILl“‘Ll Pteile l'f}:rm.

Es reihen sich ferner an: t.lll; Kirche S. Maria maggiore
zu Bergamo, * ein ansehnlicher, doch spiiter vielfach veriin-
derter Bau, dessen Chorabsis die romanische Dekoration in rei-
cher und wiirdiger, rhythmisch geordneter Weise zeigt, hierin der
'LU..‘-erittlEi]“” ‘*]_hl[.lUlilrl'!ll‘-LI'lL,l.' l&ll‘L]an Deutschlands \u“‘luchh‘u :

ISR Ld ele zu Como, mit abgerundeten Kreuzarmen und
mit Hun(,nhtcllm:gon in deren Innerem, ® das Aeussere der Absis
etwas schwer mit Wandsiulen, Bogenfriesen und einer Arkaden-

gallerie; ® — S. Abbondio, ebendaselbst, mit olinzend aus-
gestattetem Thurme; ™ — mehrere /w“ul'rcuulblslu hen, ® wie
S. Maria: Canale zu Tortona, ‘die Kirche von Castiglione,

die von Carpi bei Modena; die letztere, 1184 geweiht, in be-
sonders trefflicher Behandlung des Materials. U. s. w.

! Manini, memorie storiche della cittd di Cremona, II, p. 89. A. Campi,

Cremona rappres. in disegno et illustrata d'una breve historia. — * H. G. Knight,
gar. L, 4. 22 " &P Hope, pl. 28. — * Osten, T. 86: Lit.. Bl., 5. 240,
g ’lllLl'\-!l«lH“ Cicerone, 8. 120. — ° Hope, pl. 15. Denlim.:d. Kunst, T. 41 (6.)

7 Hope, [rl. 66. — ® Osten, Lit. Bl., S. 99 232, 239,
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Sodann einige Kuppelbauten . n: amentlich B apt isterien.
Das Baptisterium von Padua, ' ein hochkubischer Unterbau mit
kleiner Absis und mit eylindrischem Oberbau, beide Theile find
namentlich der letztere im Aeusseren reichlich mit Lissenen und
Rundbogenfriesen geschmiickt. — Eine Kuppelkapelle im Kloster
Si5( lllll.l.L zu Brescia, ? aussen mit zierlicher- Arkadengallerie.
— Das Baptisterium von Cremona 3 neben dem dortigen Dome,
am 1167 erbaut. Das Innere desselben mit einer freien Ueber-
tragung der Anordnung von S. Giovanni zu Florenz in den aus-
rrcpmnt romanischen Charakter: Eckpfeiler und je zwei Siulen
swisehen diesen, durch Rundbégen verbunden; dariiber kleine
Loggien und die hochaufs telrrondc achtseitige Kuppel: das Aeus-
sere, gleich dem Dome zum Theil umdennam oberwirts mit
einer "Lllnllltllu’lllu“f‘ — Das Baptisterium von Parma, * von
Ih'na-duto _‘Lnin lami gebaut, 1196 begonnen und etwa in
swei Jahrzehnten (mit Ausnahme der dusseren Bekrinung) voll-
endet; ein mit feinem Sinn und kluger Berechnung (llllL]l“‘thhi-
ter Bau, welcher dahin strebt, das ]run'mhchc Element \mdmum
der Classicitit der florentinischen Baus ichule einigermaassen an-
sunihern, zierlich in den charakteristischen ILIH.JL“.'L[‘I.LL.H. doch
ohne eigentliche Grosse in der Totalwirkung. Aussen acht-
eckig, lH'-t.llLLL gsich das Gebiude innen -£:('hnlmwltltr mit flachen
Hu“f’lllll'w(_,llul und zweifacher Gallerie iiber Llwwu. deren Siul-
chen horizontale Gebiilke tragen. Die hochspitzbogige sechzehn-
seitige Kuppel setzt iiber ~p1txbwrlncn Liinetten an; ihre Gurte
werden von emporlaufenden Eeksiiulen getragen. Das Aeussere

Grundrizs des Baptisterinms von Parma. Kapitil an den Ausseren Gallerieen
(Nach Osten.) des Baptisterinms von Parma.
iNach Osten.)

t L. Hope, pl. 8. Runge, Backstein-Architektur ltaliens, T, 42'7(3.)

* H. G. Knight, t. 21. 3 Manini, a. a. 0., II, p. 100. Campi, a. a. 0. —
I Osten, 'I. 28, ff.; Lit. BL, 8. 234. Isabelle, paralléle des salles rondes, pl. B.
D’Arincourt, t. 63 (24, 23). Hope, pl. 7. Wiebeking I, t. 27. H. G. Knight,

ger Il 2
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hat glinzend ausgestattete Bogenportale und dariiber zunichst
vier (_;l.[“l_,'l‘[ﬁ.‘ﬂ'{_,'-i.hﬂ-w-:.L auf Siaulchen, gleichfalls mit horizontaler
Deeke. Die lLt.»'l:L‘lt' cestaltet sich, IJLi dem Bestreben, verschie-
denartigen Bclmnmnvn Rechnung zu tragen, in sehr eigner
Weise. Sie wird zuniichst von unw.:leu.utigvn Qua,ﬂ:,lll\un ge-
tragen, deren Vordertheile (nicht sehr gliicklick) die I\‘lj_ﬂtll(’
iI.Ll Siiulchen ausmachen; iiber diesen bildet das Gebilk einen
festen platteniihnlichen Ansatz, wihrend seine Unterkante da-
zwischen in zierlich bewegter Form profilirt ist, Profil und Wir-
kung des Bogens auf die Horizontale iibertr: agend. Kine fiinfte
Lmllcm' W d.'[ltl'-lll'lll.lll mit Hlntfbunml, und die Eckkrinungen
des (rLleL!th‘- mit gothischen Thiirmehen rithren aus der zweiten
Hialfte des 13. Jal |r|1U.||Lh'1t~a her. Der innere Durchmesser des
]imj:lidu‘iunn (ohne die Nischen) betriigt 52!/, Fuss, der fussere
67¢, K., die innere Hohe 85'/, F.

An du Facade der Kirche von San Donino ' unfern von
Parma (die nur in der untern Hiilfte zur Vollend ung gekommen)
zelgt sich eine N u-hhlldunn der Prachtportale des ].1lnl|.~..tcr|u|n.~
von Parma.

Anderweit zu bemerken: ein '-]_llt'l!)llld]ll*atll[l Kreuzgang zu
Aosta, ? dessen Siulen, weitstehend und mit ].‘tll]lL“HHH_Ii 1||u1-
spannt, Kapitile von seltsam leichter Form mit p|11|1t‘1-t1~-':lwm
Blattwerk oder figiivlicher Sculptur und scharf ausladende Deck-
gesimse tragen; — und der alte Thorbau des Palazzo della Ra-
gione (des ht[ultlmuww in Mantua, ® aus émut'lu und Haustein,
unterwiirts ein mic hll“Ll Rundbogen, -dariiber zwei breite Wand-
nischen, und als obere Kr6nung eine zierlich rundbogige Arka-
dengallerie mit ve kuppelten S: ml: hen. .

Kinige . Monumente von Bedeutung geben vorzi iglich charak-
tt‘llw‘rl-t,lu- HLJ1~ir1LI fiir die '\Ll-w“'rlllf"(' ch-' romanis (.}1.{‘.]1 Entwicke-
lung, zum Theil auch, in ‘u‘\uhwhn]hnncr mit nordischen Sy-
stemen, fiir den Uebergang in die U‘tlthhl!l(' Architektur.

Hiezu gehirt die quhL des Cistercienserklosters Chiara-
valled unit' rn von Mailand, 1135 gegriindet. In der urspriing-
lichen Anlage ein schlicht lullhl]tlht'llt' lxnu,:hdu. 1st diese Kirche
durch die uhm aus glinzende Ausstattung ihrer Kuppel Al Ue-
zeichnet, Aus dem Motiv kronender \1]».11[( neallerieen entwic kel
sich hiebei, in vielfacher Abstutung, ein holier lmdnmi tler Thurm-
bau, =h11 lombardischen Formen ein charakteristisch nordisches

i H Knight, aars IE, S g o Chapuy, mioy.. ige mon., Nro. 34,
'Street, |u|~|\ .llJll marble in the middle ages, p. 186. YH. G. Knight. ser, I t. 4.
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Element zugc.ﬂ;liuaui; der Obertheil, gleich dem Uebrigen aus
Arkadengeschossen bestehend, schiesst schlank aufwiirts und
endet mit leichter Kegelspitze. Die reichen dekorativen Formen
tr;urg!z [1“_.-'. JI.JII:_’,‘F l't:[]l#tlliﬁ[_‘.ll@ {-}L.']lt‘iig(:.

Sodann der Dom von Trient, ' der in seiner gegenwirti-
gen Erscheinung nach inschriftlicher Angabe i. J. 1212 begonnen
wurde, (ob mit Beibehaltung ilterer Stiicke, muss hier dahinge-
stellt bleiben.) Er macht, seiner geographischen Lage gemiiss,
ein Uebergangsmonument zwischen deutscher und italienisch
romanischer Arclitektur aus. von dem iiblich italienischen Sy-
stem besonders durch Anlage einer Thurmfagade nach mehr
deutscher Art unterschieden. Seine Maasse sind : 211 Fuss innerer
Linge, 69 F. Gesammtbreite, 31 F. Mittelschiffbreite. Das innere

e,

Dom von Trient, Qunerdurchschnitt. (Auns den mittelalter]. Knnstdenkm, d. dsterr. Kaiscrstantes.)

-‘j'}'r:tu:u hat schlank aufsteicende gegliederte Pfeiler, in verhilt-
nissmiissig engen Zwischenweiten, mit Kapitilkriinzen, deren
Blattwerk knospenartie * eebildet ist, in einer hier noch strenge
behandelten Form, die anderweitie (besonders in Frankreich) i

U Mittelalterl, Kunstdenkmale des tsterr. Kaiserstaates, 8. 152, T. 23, T
H. G. Kuight, II, t. 15. Chapuy, moy. ige mon., No. 80.
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der Frithgothik beliebt und zierlich durchgebildet zu sein pilegt;
im Gewplbe sind die Diagonalrippen schon nach ausgesprochen
cothischer Art (in dem sogenannt birnférmigen Profil) gebildet.
Die hohen Seitenschiffe stehen (ihnlich wie im Dom von *Pia-
cenza) in auffillicem ('iegcﬂ;-a:lt.{:u gegen die geringe Hohendi-
mension des Oberbaues und die sehr kleinen Fenster des letz-

IDom won Trient. Gruondriss der Schiffpfeiler. (Aus den mitielalterl
Kidm. d. dsterr. Kaiserstaates.)

teren. Das Aeussere hat im Ganzen die iiblich romanische Be-
handlung, mit kleinen Arkadengallerieen in den oberen Theilen,
mit reichgegliederten Portalen und den lombardischen Portal-
hallen, auch mit einigen Kreisfenstern, deren radformige Versta-
bung und Bogenwerk an dem Fenster der Westseite wiederum
ein bestimmt frithgothisches Geprige hat. — Ein Stiick der alten
bischtéflichen Pfalz von Trient, an der Nordseite des Domes,
zeigt dagegen noch die strengeren Stylformen des 12. Jahr-
hunderts.

Ferner, mit schon durchgreifenderer Betonung des gothischen
Illements, einige piemontesische Kirchen: der vielfach verinderte
Dom zu Asti ' und die schlichtere Kitche 5. Secondo, eben-
daselbst: — die Kirche S. Maria di Castello zu Alessandria, *

vornehmlich aber die im Jahr 1219 gegriindete Kirche S.

Andrea zu Vercelli. * Der Innenbau der letzteren ist schon

L Oatons BRI 0 cEAR B 0 e By =2 henda, f8. 100 " Ehenda
o P ed ) B o 63
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Dom von Trient. Kapitil der Schiffpfeiler. tAus den m. Kdm. d. dsterr, Kniserstaates.)

entschieden in der Weise des frithgothischen Styles 11!1':.'hfr{'1'ii|art.
withrend das .-‘Lt:llz«r«t:lc noch ebenso entschieden, sogar in eigen-
thiimlich klarer Behandlung, die Typen des romanischen Styles
festhilt.

Die [Lheltx.lgamu der Elemente des romanischen Styles in
die Epoche und auf das System des gothischen, die iiberall
der italienischen Architelktur zu 'l.a,rre tritt, ist fiir die lombar-
dischen Districte mehrfach von llt“l\n‘l'-ttf]]{“!li_](_,: B{,tluuiunw Eine
nicht unerhebliche Zahl der dortigen Monumente 'r{Jthlw hen
Styles hiilt an den Dispositionen des Romanismus, an flvn Grund-
ziigen der Formenbildung des letzteren mit Absicht fest, wihrend
sich allerdings in der T)m{hhlldung die gothische Stufe bekun-
det. ~ Hs ft‘hif aber auch nicht an Inl~1;lelt_11 aus der KEpoche
des gothischen Styles, deren ganzes System noch dem Romanis-
mus angehtrt und die nur in Einzelheiten die Aufnahme von
Motiven des zeitiiblichen gothischen Styles erkennen lassen.

Namentlich ist dies bu der Kirche S. Antonio zu ..’.ulua :
der Fall. Ihre Baugeschichte ist wenig klar. Der Entwurf soll

' Wiebeking, II, 8. 249; t. 70; (I, S. 608, t. 1.) Cicognara, storia della
scultura, I, p. 169; t. 1. H. G. Knight, II, t. 21. Hope, t. 67. Chapuy,

5 t T
moy. fige mon.,, No. 8: 62; 75,
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von dem beriihmten Bildhauer Nicola Pisano herriithren. Man
setzt die Vorbereitungen zum Bau in das Jahr 1231 (dasTodes-
jahr des Heiligen, dem die Kirche gewidmet ist), die Grundle-
gung-in das J. 1237, den Beginn einer eigentlich thitigen Bau-
fithrung in das J. 1259, die Vollendung des Hauptbaues in das
J. 1307, die Vollendung der Hauptkuppel in das J. 1424; die
innere Ausstattung rithrt grossentheils aus spiiteren Epochen her.
Der Plan folgt in seinen vorziiglichsten Motiven dem der Mar-

S Anfonio Hadun.

Grundriss von 8. Antonie #n Paduna, (Nach Wiebeking.)

kuskirche von Venedig, mit einem Systeme von Kuppeln, welche
von' starken Pfeilern und halbrunden Biogen getragen werden;
doch mit den Unterschieden: dass das vordere Liangschiff zwen

R
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Kuppeln hat und sich denselben niedere Seitenschiffe anschlies-
sen, die von dem Mittelraum durch spitzbogige Pfeilerarkaden
von einfacher iiber '=-111rwt1L1=ff-t' Form getrennt werden und mit
Kreuzgewilben bedeckt sind; dass den Querse hifffliiceln die Sei-
tenriiume fehlen, und der Chor eine abweichende ﬁnld;_{c zeigt.
Die letztere erinnert an franzosische Muster aus der [ 'obergzmgs—
epoche aus dem romanischen in den :_“Otlll*-f.ll[,ll Stvl: er hat ein
‘Halbrund von acht Biindelsiulen, einen einfach 1[\]{_,1![“‘0“1)“’1,(_!1
Umgang und einen Kranz von acht Kapellen, deren #ussere Ge-
sammt- l.lill!.‘l.':'.\lltlﬂ ebenfalls die Linie des Halbkreises beschreibt.
{Der mittleren K:lpvllc schliesst sich ein kleiner, erst zu Ende
des 17. Jahrhunderts ausgefithrter Rundbau, das ,Sanctuarium®,
an.) Zu den Seiten des Choransatzes sind zwei leichte Glocken-
thiirmchen angeordnet. Die Gesammtlinge (mit Auszehluss des
Sanctuariums) betriigt 280 Fuss, die Mittelschiffbreite 46 F., die
Seitenschiffbreite 20 F., die Hohe der von Mauercylindern ge-

tragenen Kuppeln 106 F., die der mittleren JLauptLu;n]ul 116 F.
I)n, ganze Architektur des Innern, mit Ausnahme der in lebhaf-
teren Formen gegliederten Chorrundung, ist massig schwer, dii-
ster, ohne Litll‘r*|11r('lJ|](|LtL=- architektonisches Detail 1111{1 voraussetz-
lich von vornherein (ihnlich der Markuskirche zu Venedig) auf
farbige Ausstattung berechnet. Die vortrete snden Theile der Quer-
athHchfrvl unter der Hilfte der entsprechenden Kuppelwélbung
sind durch spiiter eingebaute Kapellenanlagen, die sich mit zier-

lichen Arkaden 6ffnen, ausgefiillt, auf der Siidseite mit gothischen,
auf der Nordseite mit Avkaden des Renaissancestyles. le alter-
thiimlich romanische J\:l!ll]lt" welche auf der Nordseite des Cho-
res vortritt, gilt als Rest einer ilteren Bauanlage. — Das Aecus-
sere hat das Geprige schlichter rom: anischer Hhr_‘wrm mit Lissenen,
Rundbogenfriesen u. dgl., und mit einigen Motiven des Ueber-
-umm--i\ les. Strebemauern iiber den hL‘llL']lHt shiffen dienen zur Stiitze
des” W 5lbesystems. Die Fagade ist eine barbaristische Compo-
sition: ein 1uudhu~r'1r?w Portal und zu dessen Seiten, in nicht
rhythmischer V vﬂlu,mtnw tiefe, hoch -]_JLL:',]J'U'JI“'L Wandnisehen, in
deren Grunde schmale 1 enster liegen; dariiber eine durchlaufende
romanisch spitzbogige ‘LllmdLnnletHl_- und iiber dieser der roh
romanische Giebelbau, in w Llc-h{,m sich dem Giebel des Mittel-
schiffes die iiber die Seitenschiffe emporragenden Halbgiebel sehr
unharmonisch anfiigen. Ueber dem Korper des Geb: indes steigen
die Kuppeln mit fhren Mauereylindern, die f_:;iur-h dem Ue!mrmn
mit J;]H‘-(‘H-L"H und Bogenfriesen versehen sind, in dicht =reﬂmuﬂtun
(Gefiige empor, die mittlere Kuppel seltsam mit einer l‘u,wel

spitze eingedeckt, — das Ganze ein massig las stendes, fast unge-
heuerliches, wenig kiinstlerisches Werk, das offenbar, seiner f-ut\—
listischen Beschaffenheit nach, aus einer nicht mehr in sich
lebendigen , ihre Traditionen nicht mehr mit Ueberzeugung

Kugler, Geschichte der Baukunst. 11, : 12
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plegenden Schule, sondern aus dumpfer Nachahmung alterthiimn-
licher und darum fiiv besonders ehrwiirdig erachteter Motive
hervorgegangen ist. Doch hat die (l|.n||n.11t11: eine zierlichere
\ll---i.llt'lllll* (schon dekorativ gothisch, in den spielenden Moti-
ven des /uut!hiium ) ! Zur Seite sind ve 1~LI11Lﬂt ne IKlosterhofe.
Dex l‘LHlI:‘trclllH des Haupthofes hat Siulen mit spitromanischen
KCapitilen und “Eckblatthasen, die durch breite Spitzbigen ver-
bunden werden.

Ein zweites Beispiel fillt schon in die Se hlussepoche der
italienischen Gothik. Es ist die am Schlusse des 14. Jauhrhun-
derts gegriindete Kirche der Certosa bei Pavia. * lhr inne-
res Huwm agehirt freilich iiberwiegend dem lombardisch gothi-
schen an: aber die Grund luirmmuu des Chores, mit Einschluss
der {.Qllf_‘-l‘.—i(.’-lllnﬂ igel, nimmt die romanische Anlage bestimmt auf,
und das Aeussere der Chor- und der Seitentheile, mit zierlich
leichten rundbogigen Dachgallerieen, geht mit Entschiedenheit
auf das romanische Motiv zuriick. Doch ist es hier, in sehr
deutlichem Gegensatze zu S. Antonio, das Ergebniss eines neuen,
mit kiinstlerisch bewusster Absicht i!ll|c]1“{,lllllltt!1 Studiums 3 es
ist das Bediirfniss nach einer klaren und lmmmm ;chen Entwicke-
lung in Formen und Composition, was iiberall in diesem Ge-
biude ersichtlich wird, was jenen romanisivenden Theilen ein
charakteristisch neues Gepriige giebt und was schliesslich, in der
Prachtfacade des Gebiudes, "u;.uh hin in die Formen  der Re-
naisance iibergeht, ein whltuutu{i:‘m Beispiel des verw: andtscehatt-
lichen Zuges zwischen iLt;wru und dem romanischen Style und
der in diesem Wesen beruhenden eigenthiimlichen Entwickelungs-
fithigkeit. Von dem Bau der Certosa wird spiter nochmals, mit
niherem Eingehen, die Rede sein.

In den Kirehen von Genua ® maeht sich ein starker Einfluss
von Toskana, vornehmlich im Sinne der pisanischen Bauschule,
bemerklich. Der reine Basilikenbau mit Siulen, auch wohl mit
einer Kuppel iiber der Durchschneidung von Quer- "und Lang-
schiff, herrscht vor; im Material ist ein schichtenweiser Wechsel

\"{:r.\t-]|.il-d+,-[|[]u'higtll. welssen Marmors und Basalts, beliebt.

Der Dom, * in seiner Hauptmasse ~1nl1:wn Bauzeiten ange-
hf_';rig_ 1“'\\ Li]]L noe ll H[m{tmh- Reste von einem Hmhnh.ul (]t"-
swolften Jahrhunderts : prachtvolle Siaulen zu den Seiten  des
[[:Illl!i.‘*(_‘-lll"i!r‘, 221, Fuss hoch, die Schifte aus rothem Marmor

'\'r:"_:], J_{u“_g'u-, |'.:11'|.-.,.~4|g'i|1-.\L'L'E|ih'|dll|' [taliens, Neue |"1i|,'_{'t:, T 14 (1 D)
2 Prurelli, la Certosa di Pavia. Wiebeking, II, t. 61; G4; 65. 4 Burckhardt,
Cicerone; 5 112, (Osten, Lit. Bl., 5. 94. i Wieheking, T, t. 75, ‘Osten,
T. 12, 13. Chapuy, Italie monumentale et pittoresque, pl. 22. Derselbe, moy.
age mon., Nro, 280,
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und Porphyr, die Kapitile in geschmac kvoll freier Umbildung
korinthischer Formen, die attischen Basen in spatromanis scher
Behandlung mit Thierkopfen auf den KEcken; (die Biogen und
der {)l]mhm iiber den Siulen von einer im Jahr 1307 erfolgten
Erneuung herrithrzend ;) und ihnlich behandelte Seite upml:lv —
Andre. zum Theil rohere und vielleicht #ltere Siulenbasiliken
sind S. Maria di Castello; S. ("thn, S. Donato. Dage-
gen ist die Kirche S. Giovanni di Pré eine gewilbte 1’]{1101‘
basilika, mehr nach lombardischer Art. Lmlfhr: alterthiimlich
rohe Kreuzginge scheinen keine .-U|u|t'*1'llf'.|w E:-L'{l(_‘.utl{l];t_{ zu haben.

d. Mittel-Ttalien

Der Strich des mittleren Italiens, siidwirts und ostwéarts von
['oskana, lidsst in seinen, der romanischen Periode angehorigen
Baudenkmiilern ebensosehr lombardische wie toskanische Binfliisse
erkennen. Im Einzelnen . entwickeln sich aus dieser Mischung
wiederum sehr bemerkenswerthe Erscheinungen.

Sofern aus einzelnen Bruchstiicken gese hlr:ur‘u werden daxf,
war unter derartigen Verhiiltnissen f.uu'lri st in dem binnenlin-
dischen Theile lllLaL‘l Gegend, im alten Herzog th um Spoleto,
ein eignes Wesen architektonischer (:vam]hmu michtig und ge-
waltsam, mit glinzender Zier verbunden, hennlﬂnlutm] Es
kommen besonders einige Kirchenfagaden in Betracht, welche
in ungetheilter Masse, ohne Beriicksichtigung der geringeren
Se 1111|.-¢'|]1H|u]11 n, -1u|ru1|JI|11 sind. So, zu hlnule to selbst, die
Facade von S. Pietro, der ehemaligen [Kathedrale. * Sie hat in
Gesimsen, Thiir- und Bogeneinfassungen antike Formen, in mehr
oder weniger barbarisirter ‘s(-n\{]w:]unu‘ (der Bogen iiber dem
Hauptportal, dekorativ iiber dér horizontalen Oberschwelle an-
ageordnet, zugleich seltsam in ents chieden ausgesprochener Huf-
m«ui’rmm) Dazwischen eine Menge Wands treifen und Lissenen,
von denen, zunichst um das Portal, Reliefsculpturen in erhehb-
lichexr iﬂit]1| umschlossen sind; auch zun Theil, fremdartig nu-
schen dem Uebrigen, rundbogige Friese. — So die ln.r__'..uh, es
Domes S. Ruﬂu von =’\~H1~1. 2 in mehr entwickelter Weise
mit Lissenen, Wandstreifen, Bogenfriesen, auch einer kleinen
Arkadengallerie iiber dem Untergeschoss; dabei aber die deko-
rativen Theile des J{.mlrlpmttlv “namentlich die Pfosten dessel-
ben, in einem Gemisch |n|1|1un einfachster Behandlung und klas-
sischer Reminiscenz. — So, in wirdig klarer Anordnung, die

)

=
Facade des Domes von Fuligno® (jetzt Seitenfacade), mit
I H. G. Knight, ser. II, f. 9. ? Wiebeking II, t. 76. (Der Grundriss des
s Inneren modernisirten Gebidudes auf t. 66.) — ? Ruhl, Denkmiiler der

Baunkunst in Italien.
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kriittig behandeltem Portal, antikisirendem (Gesims iiber dem

Untergeschoss und kleiner Arkadenloggia unter dem zierlichen
Rundfenster des Obergeschosses.

Auf den toskanischen Theil des Kirchengebietes
von Rom wird das Streben der toskanischen Architektur nar;h
feinerer Klassicitiit unmittelbar hiniibergetragen. Gleichwohl be- -
geonet dasselbe auch hier einer lombardischen Auffassungsweise,
welche zu eigenthiimlichen Umbildungen fiihrt.

‘rmzugluh bemerkenswerth sind zwei Kirchen zu Tosca-
nella, S. Pietro ! und S. Maria. 2 Jene 1st die altere und be-
sonders ihr Inneres scheint alterthiimliches Geprige zu haben.
S. Maria ist, einer Inschrift zufolge, im J. 1206 geweiht und
gehort im Wesentlichen der hiemit bezeichneten Periode an: ihr
lnm?m.: gewiahrt ein \f}J/llqlLt,ll charakteristisches Beispiel eines
neubelebten Basilike nbaues, (etwa an S.- Miniato bei Florenz
sich anschliessend, doch in abweichender Durchbildung.) Die
Anlage ist sehr einfach; ein niedriges Querschiff war urspriing-
lich .mt grossere Hohe berechnet. Siulen mit Halbkreishigen,
in rlllkf’lllllll‘llul. den iibrigen Verhiltnissen entsprechenden Livi-
schenweiten, trennen :110 ‘Schiffe : (die Sidulenhihe etwa = Tz
Durchmesser; die Zwischenweite etwa = 5H's Drchm.) Die Ka-
pitile ltaben eine romanisirende Umbildung antiker Form; das-

Kapital ans 8. Maria in Toscnnelln. Bogenprofil ans 8. Maria in Toscanells.
(Nach Runge nnd Rosengarten.) (Nach Ennge und Rosengarten.)
! H. G. Enight, t. 36. — ? Ders. t. 12 ser. 11, £, 16. Gailhaband, Denkm.

d. Baukunst, Lief. 31. Runge und Rosengarten, Architektonische Mitthei-
lungen iiber Italien, Heft I, Bl. 5 n. 6; ITI, Bl. 4. Denkm. d. Kunst, T. 41 (7).
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selbe 1st bei der Gliederung der Bigen der Fall, mit Rundstiben
an dml Lr-lwn und zierlicher. Aussen nsiumung, (zumeist ebenfalls
ein Rundstab mit diamantirter Einfassung,) withrend die L u”'}ll]]é_'_'
des Bogens kassettenartig mit Htt]n];lumul geschmiickt ist. Kin
iiber den Bigen hinlaufendes (.Ull-“l.ll'rl“’(.'*llll‘-» hat emn uur'h ent-
schiedener cl-l.tngl:::p]‘f_:f:llum‘. mittelalterliches Profil. An den In-
nenwinden der Seitenschiffe sind leichte Wandarkaden auf Halb-
siulen (in engeren Zwischenweiten) angeordnet. — Die Facaden
beider Kirchen sind in der ”.ml-tnmrthmnu gleich, mit erhéhtem
und vor den Fliigeln etwas vorspringendem ‘\Iltwlblu. in welchem
sich oberwérts ein Rundfenster befindet. Die Facade von S.
Pietro ist von vorziiglich gehaltener und H'l|1‘1|E‘nl'~-lu:1~~1f" edler
Wirkung, trotz des hpwlvuclm: und Phantastischen im Einzelnen ;
sie wird in die Spitzeit des zwolften Jahrhunderts gehéren. Sie
hat im Untergeschoss des Mittelbaues ein ansehnliches Bogen-
pmml s nuhu eine Arkadengallerie und ein ("un'u]cnrlcamu:
im Obergeschoss eine zierlich -1:w|u11de antikisirende "Lm}ulmmﬂ
wihrend das Rundfenster sich durch seine gliicklichen, harmo-
nisch vertheilten builunqm auszeichnet und die F liigel mit Rund-
bGgen iiber schlanken Wandsiulehen u. dergl. 'm*gmmttm sind.
Dic Facade von 5. Maria ist ungleic Ihlltlﬂ unfertig (oder be-
~£,1|¢1dwt} und der Oberbau des Mitteltheils zu schwer. Die Pox-
tale, i der Mitte und zu den Seiten, sind reich mit Siulchen
und gegliederten Bogen geschmiickt, zum Theil an die Elemente
dex nmm;mmndmn thll‘\‘.{‘lﬂ' erinnernd, eines der Seitenportale
im Bogen mit der in der letzterem iiblichen Zikzakverzierung
\Cl'\f.']lL]l, der Bogen der andern mit einem Doppelkranze .‘tf.]llfn"
der Akanthusblitter umgeben. Die reiche Fillung des Rund-
fensters verrith bereits die Aufnahme primitiy wuthm,hu'burmu:.

Als andre namhafte I\lnmimcntv derselben Gegend sind an-
zufithren : Die Kathedrale von Viterbo, eine stattliche Siu-
lenbasilika, mit phantastisch behandelten Kapitilen; — die Kirche
S. Maria in Castello zu Corneto, ! 1121 gegriindet und
1208 geweiht, * eine gewdlbte Basilika mit ﬂurllmlul ten Pfeilern,
nach lombardischer _‘ut* ohne Querschiff, aber. mit einer iiber
der Mitte des mittleren Langschiffes frei aufgesetzten Kuppel;
— und die seltsame T)uppvllmtlu- S. Flaviano zu Monte-
fiascone. * Diese ist (inschriftlich) im Jahr 1032 gegriindet
und etwa in der zweiten Hilfte des dreizehnten Jahrhunderts
erneut. Is hat den Anschein, dass im Unterbau, (namentlich
etwa in den drei, nach byzantinisirender Disposition geordneten
Absiden seiner Ostseite) noch Reste der alten Anlage vorhanden
sind, das Meiste sich als ein etwas barockes f:tnnw.*h romanisch-
gothischer Elemente gestaltet.

' D'Agincourt, t. 42 (6); 64 (14); 67 (9); 70 (17;; 73 (48.) — ? Gaye, im
1

)
Kunstblatt, 1839, 5. 242. — ? D'Agincourt, t. 36 (14, 15); 38; 68 (39, 40,: 70
(23). H. G. Knight, t. 35.° ?
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Das wichtigste Baudenkmal der anconitanischen Mark
ist der Dom S. Ciriaco zu Ancona. ' Das System seines In-
nern scheint ebenfalls ein Uebertragen toskanischer IKlemente
zu bekunden. Es ist eine kurze drei-
schiffige Basilika, in der Mitte von
einem dreischifficen Querhause durch-
schnitten, in der mittleren Vierung
VYO einer ]{H'[ipl‘i iiberwolbt, die Flii-
gel des Querschiffes in kleine Tribu-
nen ausgehend. Das Gebiude hat
hierin einige Aehnlichkeit mit der
Disposition des Domes von Piza; doch
unterscheidet es sich von letzterem
nicht nur durch die Il_\':f,:lntiIILﬁll'{_!!illtf
_ [Kiirze der Vordersehitfe (nur mitzwei-
! i} mal 2 Siulen, wie die Fliigel des

wptr b conEo g mt=r o G aerachifies; wihrend der Chorraum
Nach d'Aginconrt.) zweimal 3 enger gestellte Siiulen hat

und durch einen ohne Zweifel jiinge-

ren viereckigen Altarraum , statt der Tribuna , vertiett ist),
sondern auch durch das Nichtvorhandensein der IEmporen,
durch die gleichmiissige Verbindung der Hochriume im Quer-
und Langschift, durch die quadratische Vierung, iiber welcher
die Kuppel sich erhebt. Die Siulen des Innern haben antiki-
sirend ecomposite und ionische Kapitile; die Biogen unter der
I{u%lpul. von Pfeilern getragen, haben eine leise Neigung zum
Spifzbogen ; die Kuppel ist gerippt. In den Fliigeln des Quer-
schiffs ist beiderseits eine Krypta, mit erhéhtem Oberraume, an-
ceordnet. Das Aecussere befolgt in den Giebeln ithberall das

Profil des Aufbaues; es ist [1!11‘1’*11%(']1(‘.“[1 mit klaren Rundbogen-
friesen, zum Theil auch mit Lissenen, versehen. An der Facade
sind iiber den, an den Giebellinien aufsteigenden Rundbigen fein
behandelte und decorirte Gesimse befindlich. Der Untersatz der
Kuppel hat aussen spitzbogige Blenden. Eine vor dem Haupt-
portal vortretende spitzbogige Halle ist ein jiingerer Zusatz. s
hat den Anschein, als sei der Bau langsam ausgefiihrt worden.
Eine Inschrift, welche von der Nivﬂvrl‘i‘g:mg der Reliquien der
hier verehrten Heiligen in den _l‘(l'_\'lmfn im_ Jahr 1097, eine
Nachricht, welche von der Weihung des Hauptaltares im JE1128
spricht, scheinen 1n der That auf die Epoche des Anfanges des
Baues (und also seiner Grundanlage) zu deuten. Dagegen wird
erst im Jahr 1189 der inneren Ausstattung gedacht; * die Klar-
heit der #usseren Ausstattung, welche sich zueleich dem Cha-

o

I D’Agincounrt, t. 25 (35—39); 67 (10); 68 (21); 69 (28). Wiebeking, II, t. 91.
H. G. Knight, ser. II, t. 1, Th. Hope, p. 139, pl. 12, f. Chapuy, Italie mo
numentale et pittoresque, pl. 36, (Innenansicht.) — ¥ Die Notizen iiber die
obigen Daten bei H. G..Knight.

e
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rakter der lombardischen Arvchitektur entschieden annihert und
einen von dort iiberkommenen EinHuss (aber eben nur fiir dies
Acussere) bekundet, deutet ungefiihr auf dieselbe Zeit; die Kup-
pel wird noch spiter vollendet sein. Eine ‘xnf_-':lhq:. welehe den
Margaritone von Arezzo, in der hprat/,mi des 13. Jahrhunderts,
zumn Meister des Domes macht, mag auf die sc hliessliche Voll-
endung, namentlich auch etwa auf die I Halle vor dem Haupt-
lmri;llq-.. zu heziechen .-iL_!in. — g'\ 1[-1]!1. wohl aus lh.‘.ll] Jins -J—:llll‘-
hundert, ist die Facade von 5. Maria della Piazza zu An-
cona.  Auch hier ist die Hauptanordnung etwa lombardisch,
withrend vier Wandarkaden iibereinander an das Motiv der pi-
sanischen Ausstattungsweise erinnern, zugleich aber, ohne son-
dernde Hmumllainv«nu se, (indem die Siulen jeder oberen Reihe
unmittelbar iiber denen der unteren, zwischen den Bogen der
letzteren, aufsetzen,) einen Zug in’s Byzantinische wllltlu.u
Das in eigner Weise reich Lh‘]\{l]lltt' Portal greift michtig in die
Arkadenreihen ein. Das Ganze macht den Eindruck eines ver-
wunderlich bunten Spieles.

Zwei kirchliche Gebiude der Mark sind Gewdlbkirehen,
mit vorherrschendem Spitzbogen. Das eine ist die zwischen An-
cona und Sinigaglia IJ{ltgulL Abteikirche S. Bernardo zu

L=}

Chiaravalle. ® Hier ist, bei noch charakteristischer romani-
scher Anordnung, der “‘\]nrxhnrnn in Biégen und Wolbungen
(Kreuzgewolben) regelmissig dmdwuhlhah eine Vorbereitung
des ‘!_{uiili-“l_]lt'!l lmua\muuh bildend, withrend das Acussere moch
die bestimmteren romanischen Typen hat. Eine Inschrift bezeich-
net das Jahr 1172 als die Bauzeit; diese Angabe diirfte. der
Griindung gelten und der Aufbau allméhlig erfolgt sein. — Das
andre Gebiude ist die Kathedrale von San Leo, * unfern
von S. Marino. Als ihre Griindungszeit wird das J. 1175 ange-
geben, Dieser Bpoche entspricht der noch rundbogig behandelte
Chor, mit der leichtgesiiulten Krypta, welche sich unter ihnen
befindet. - Die  Yorderschiffe Il'll"x'l"k'll']I'lht'l] jene spitzbogigen
Kormen, beir nicht ganz regelmissiger Anlage und tonnentérmiger
[Zinwoélbung des Mittelschiffes, mit stark \ulru‘rt-ml: 1 (.l,iulmcu-m

welche iiber den Hauptpfeilern ausgehen.

[Cs veilien steh hier einige Monumente ein, die zu Zarva
an der Kiiste von Dalmatien, Ancona gegeniiber, belegen sind.

Zouniichst, als ein vorziiglich alterthiimliches Bauwerk, die ehe-
malige Kirche 5. Donato, (jetzt Militairmagazin,) ein Rundbau

1 Bei Vasarvi, im Leben des Marearitone; (deutsche Ausg., I, 8. 130.)
* Hope, pl. 10, — * D'Agincourt, & 36 (23—25); 42 (b); 64 (13); 68 (38); 70
FO. 1) 27800, 81,41, 435:) - . L'Aeincourt, t. 36 (20, L) H. G. Knieght, ser. [1.

e i & Nach freundlicher ,\]iIT|||--||II1|_: des Hen. Prof. v. l‘:i.[i-|]||'1'_:'|-r w1l Wien,




Ui X1. Die Architektur des romanischen Styles.

von ungefihr 57 Fuss Durchmesser, auf der Ostseite mit einer
agrosseren Absis und zwei Nebenabsiden ; iunu: mit emmem ICreise
von sechs massig schweren Pfeilern und zwei kaolossalen Siulen,
dariiber mit einer #dhnlich geordneten Empore; der Mittelraum
u1~]1111n=-|1{h mit einer Itul:lwl oewilbt : alles Detail sehr einfach,
die Siulen des Innern von anhiwu Monumenten entnommen, das
Aeussere mit breiten Wandstreifen, die bis zum Dache empor-
laufen. Die Anlage scheint den Ih'l|}El-f’t‘llt’]1llh”t’ll Gebiuden,
wie sie in Ober- und Mittel-Ttalien mehrfach vorkommen, zu ent-
sprechen: der geringe Grad kiinstlerischer Durchbildung scheint
eine unmittelbare lu_’/llnn thme nicht zu verstatten. Andres deutet
bestimmter auf eine Aufnahme von Motiven der mittelitalienisch
romanischen Architektur und das Beharren bei derselben. Na-
mentlich ist dies der Fall bei dem Dome, ! der im 13. Jahr-
hundert gebaut und 1283 geweiht wurde und dessen Facade das
inschriftliche Datum des Jahres 1324 hat. Er ist eine Basilika,
in deren Arkaden Pfeiler und Siulen regelmiissig wechs eln, die
Details nach antiken Vorbildern ;__f_(*.:niu.w;t, das Mittelschiff ur-
spriinglich uugmxulhl der Chor mit ansehnlicher Saulenkrypta.
Die l. acade mit drei stattlichen und schmuckreichen Portalen
und iiber l]lt’hl_‘.ll mit zierlichen Wandarkaden-Gallerieen, die im
Mittelbau und in dem Giebel desselben durch grosse Fensterro-
sen 1lIItL‘.IhIUL,]IE1I| werden ; das Ganze im lebh: Wten Anklange an
die Ausstattung plnunnf_}n_r u. a. Fagaden. Ein kunppe Iww.ulhfu

Baptisterium zur Seite des Domes, H.'.(!-}l.‘i{"[']-ilg. mit sechs grossen
Nischen, scheint muhwum ein #lterer Bau zu sein. — Sodann

die Kirche S: Crisogono, dem Dom in Anlage und Behand-
lung #hnlich, doch iiberall von vollendeterer, uimutlmmlull
zierlicher Durchbildung :h-- Details. Thr Bau ist vllmhlul spit 3
ihre lﬁim'\'{."lhuu:_'_‘ fillt erst in das Jahr 1407.

R om besitzt einen seltsamen Baurest, welcher der ersten
Friithzeit des romanischen Styles, der Zeit um den Beginn des
ks J.lht]mml(rh .1uf-thu]t. Es ist die sogenannte Casa di Pi-
lato, * das ]Jl'fillillt einer festen .llmtm\'.ulnlu]]g. wie deren
viele 1m i1n|1u1un Mittelalter dort vorhanden waren. Nach einer
daran befindlichen Inschrift ,hat Nikolaus der Grosse (ein Sohn
des im Jahr 998 Dcr«tulhe:m!n Crescentius), der Erste von den
Ersten: stammend, dieses himmelhohe Haus erbauet, nicht aus
eitler Ruhmbegier, sondern um Roma’s alten Ruhm zu erneuern.*
Es ist aus Zi mrc!u und ecingereihten antiken Dekorationsstiicken
aufgefithrt. IJ.Lr U !]hlﬂ't'--tj]fh“ hat Halbstiulen, die in flachen

I Aussenansicht bei Fergusson, handbook of architecture, II, p. 544, (nach

Gardner Wilkinson’s Dalmatia and Montenegro.) — ¥ DMAgincourt, t. 34. - Be
schreibung der Stadt Romy ILL, I, 8. 391.



Italien. 07

Nischen stehen, mit einem eignen, aus Ziegelecken und Gesims-
cliedern gebildeten _[\.clirlL][ clmmt']x. dariiber 1 wwt, mehrfach von
antiken Consolen und Friesen ge tragen, ecine das Mittelgeschoss

-

Von der Casa di Pilato zu Rom, (Nach D'Agincourt.)

umgebende, meist durch Arkaden gedffnete Gallerie vor: iiber
dieser die Ansiitze eines wiederum zuriicktretenden Obergeschos-
ses. Das Ganze macht den Eindruck phantastisch h.llo(:lwr
Pracht, noech ohne alles (uiuh] fiir selbstindige architektonische
Entwickelung und doch in dem Aufbau nicht U]llll' kriftice Wir-
kung. Es ist etwas von der unbekiimmerten ICiihnheit sassani-
tll‘-tht‘l Bauten darin.

Was im Uebrigen die bauliche Thitigkeit Rom’s in der Epoche
des romanischen Styles betrifft, so ist der geringen Theilnahme
an den architektonischen B{'wvglmn‘ml. des starren Festhaltens
an den Typen des altchristlichen Baustyles bei den dieser Zeit
angehorigen Basiliken der Stadt bereits frither gedacht. Indess
]1‘-"-{"':1 dlL \‘Clnnﬁ‘mtvn Breiten- und somit li'c-t{‘lwvltcn Hohen-
verhiltnisse der ]m]mn aume, das Zuriie ]vfr:,]u‘n ﬂuf die Anwen-
dung gerader Gebilke iiber den Siulen, wie bei S. Maria in
llfhhH'H' S. Crisogono, S. Lorenzo fuori le mura (I, S. 3900,
wenigstens eine ‘liltrr\mc'me Einwirkung des baulichen Charakters
dieser Periode erkennen, erscheint ;mf&h in dem Schiff von S.
Prassede (I, S. 389) eine Anlage, welche dem System des Do-
mes von Modena und der Kirche S. Zenone zu Verona (wie
dasselbe bei beiden in der 1tr:--1':|'i'nfglirht"11 Absicht lag) und dem

Kngler, Geschichte der Bankunst. I, 13
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von S. Miniato bei Florenz wenigstens in den Grundziigen ver-
wandt ist. KEine unmittelbare Aufnahme romanischer Behandlung
verrith sich zuniichst nur an dem Aeusseren der (innen erneu-
ten) Kirche S. Giovanni e Paolo, namentlich an der Arka-
dengallerie, welche den Kranz der Tribuna bildet. I Die letz-
tore scheint zu den Verinderungen zu gehoren. welche bei dieser
Kirche bald nach der Mitte des swiolften Jahrhunderts statt-
fanden.

Um so bemerkenswerther sind die am Schluss der Periode
hervortretenden Exrfolge einer besonderen réomischen Steinmetzen-
schule, welehe sich in einzelnen Lieistungen zu einer hohen Bliithe
entfaltet und hiebei ein der florentinischen Kunst niher ver-
wandtes Streben bekundet. Es ist die Kiinstlerfamilie der Co s-
maten, ¢ welche den Mittelpunkt dieser Schule bildet. Sie
hat es einerseits, alterem Verfahren fulgend, mit einer ausschliess-
lich ornamentalen Technik, mit Arbeiten ausschliesslich dekora-
tiver Ausstattung zu thun ; sie weiss in der Verwendung der Fiille
priichtigen verschiedenfarbigen Giesteines, welches der Luxus des
Alterthums in grosseren Massen und in Bruchstiicken hinter-
lassen hatte, die mannigfaltigsten und gur'f:hnnm.kw.rullsten musi-
vischen Muster herzustellen und den Steingerithen des kirehli-
chen Bedarfs, Ambonen, Schranken, Altiren, Tabernakeln u. s. w.
hiemit die zierlichste Bekleidung zu geben. Sie sieht sich ander-
seits aber auch veranlasst, die Form dieser ngcnstiimle selbst
auf’s Neue kiinstlerisch auszuprigen; sie bildet dieselbe mit Fein-
heit nach den Mustern der klassischen Architektur, ohne sich
dabei doch dem freieren Hauche ihrer Gegenwart zu verschliessen ;
sie gelangt in Folge solches Strebens dahin, auch selbstindige

architektonische Schmuck-Anlagen, — withrend ihr das Gebiet
der grésseren Composition allerdings fremd bleibt, — in unge-

mein reizvoller Weise zu gestalten.

Musaicirte und :uulm'\\'é.itig dekorative Steinarbeiten der zuerst
bezeichneten Art finden sich in den #lteren Kirchen Rom’s noch
l\'ieii'u(:h vor, am Ausgezeichnetsten die in S. Clemente, .
Lorenzo fuori le m., S. Maria 1n Cosmedin.  — Als
ein bauliches Werk, dessen freier klassisches Gefiihl wenigstens
eine vermittelte Einwirkung dieser 3estrebungen erkennen lisst
und das sich hiedurch von der Rohheit des sonstigen romischen
Kirchenbaues dieser Epoche wesentlich unterscheidet, ist zunichst
die Facade von S. Giorgio in Velabro * zu nennen, nament-
lich der ionische Portikus derselben, welcher zwischen dekorativ

i Y et i ae B k v abn - & - iy
H. G. Knight, t. 22. — * C. Promis, Notizie epigratiche degli artefici
marmorarii romani dal X al XV secolo; und weiter ausfiihrende, zum Theil
berichtigende Besprechung dieser Sehrift, von Gaye, im Kunstblatt, 1839,

No. 61, ff. — 8 Mehreres der Art bei Gailhabaud, Denkmiler der Baukunst,
hesonders die Arbeiten in S. LorenZo, Lief. 108 und 141. — * Gailhaband,

Lief. 41, f.
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behandelten Eckpfeilern vortritt. — Vorzugsweise aber sind es
die Siiulen-Arkaden mehrerer Klosterhiote, welche die ange-
gebenen baukiinstlerischen Exrfolge erkennen ]t':'-PII. Einige you
diesen, die bei S. Lorenzo fuori le m., hei S. Vincenzo
alle tre fontane, bei S. Sabina, sind .11].1._‘](1[1]“‘4 noch schlicht
behandelt und eben nur durch das Wohlee Ll]ltwt in der rhyth-
mischen Wirkung des Arkadensystems bemerkenswerth. Einige
andre sind 1in ]lulll*lﬁlll Sinne kiinstlerisch durchgebildet. Zu
dieser gehort der Hof im Kloster der h. Scholastica zu Subiaco, !
der inschriftlich als ein Werk der rémischen Cosmaten-Familie
bezeichnet ist und, historischer Nachricht zufolge, dem Jesl: 28D
angehort.  Auch seine Ausstattung ist verhiltnissmissig noch
einfach : starke Pfeiler wechseln mit drei, vier oder fiinf lmm,ln
oder gekuppelt stehenden Siulchen, deren Iapitile eine einfache
Schilfblattform haben ; leichte Gesimse umsiumen die etwas iiber-
hiéhten Imgvu. ein kriftiges Iu.umgt sims, von Consolen gefra-
gen, bildet einen sichern nb(:u.n Abschluss. Die Meisterarbeiten
-1m| die Klosterhife bei S. Paolo fuori le mura und bei
S. Giovanni in Laterano zu Rom, ? beide aus derselben
Epoche, der erste inschriftlich von Petrus und Johannes, zwel
Kiinstlern, welche man als Familienglieder oder als Ziglinge
den Cosmaten zuzihlt, erbaut. Die .1llgu111r:1nc ;'uuudnung ist
der des Hofes von Subiaco ihnlich; nur wechseln hier regel-
miissiger zumeist je drei odeér je vier nach der Tiefe gekuppelte
Siulchen mit den stirkeren Pfeilern; die Durchbildung aber ist
eine ungleich reichere, und zu deren streng mnn%h:,n Haupt-
kmmui. welche das Gesammtsystem der ,'kul.lnu bezeichnen, steht
die zierliche Freiheit, der n}m,iua[h* \‘»L{hwl die heitre Zierde
des Einzelnen im anmuthigsten Gegensatze. Dies Letatere vor-
nehmlich bei den Siulenarkaden. Die Schifte der Siulchen sind
verschiedenartig, glatt, gereift, gewunden, schraubenidrmig aus
l)uplniwmluu gedreht, u. s. w., wobei jedoch in den Einzelab-
theilungen ein correspondirender Wechsel stattfindet und eine
gewisse (u‘m.lt!unsunhflt. des Eindruckes insbesondre dadurch her-
yorgebracht wird, dass den Pfeilern zuniichst feste und unver-
zierte Schiifte stehen. Ebenso sind die li;nlaiilih- hichst mannig=-
faltig, von antik korinthischen und compositen Formen: zu wlvlwu
mit freier behandeltem Blattwerk, mehr im Sinne der eigentlich
romanischen Behandlungsweise, iiberge hend. Die 1:1:%‘!! sind
archivoltenartic umfasst; ihre Lml.unuun nach antiker Art, zum
Theil mit Kassetten, geschmiickt. In den Bogenzwickeln zwischen
den zusammenstossenden Archivolten 1st allerhand phantastisc :hh
dekorative Sculptur, diese dem Wesen des Romanismus vorzugs-
weise entsprechend. Ueber den Arkaden hin liduft ein starkes
Gebiilk von romischer Formation; seine Verhiiltnisse sind nach

I D'Agincourt, t. 29. — * D'Agincourt, t. 30, ff. Gailhaband, Lief. 53,
Th. Hope, pl. 2; 25. Denkm. d. Kunst, T. 41, (8.)
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den Pfeilern bestimmt. Es kroptt sich iiber den Pfeilern (an
deren einigen in dem Hofe von S. Paolo auch Halbsiulen leh-
nen) ihrem Breitenmaasse entsprechend vor und scheidet so die
inzelabtheilungen in bestimmt ausgesprochener Weise. Die
Friese dieses Gebiilkes, zum Theil auch seine andern Flichen.
wie die der Hingeplatte, haben die reichste musivisch bunte In-
crustation. Mehrfach auch wiederholt sich diese an den Arkaden;
einzelne Siulenschiifte, an ausgezeichneter Stelle, sind ganz mit
dem schmiickenden Spiele solcher Ausstattung versehen. Es ist

in diesen architektonischen Schépfungen — den Werken mau-
rischer Kunst vergleichbar — eine liebenswiirdig bewegte Phan-

tasie , fast ein dichterischer Zug, doppelt anziehend durch die
klassische Gesammthaltung, die ihnen gegeben ist. Aber wie
gie nicht aus dem Grunde einer Produetion von energischer Breite
hervoreegancen waren, =0 konnte i1hr vorwiecend dekorativer
: S b S L ) * 5

Charakter auch eine solche nieht zur Folge haben.

Unter-Italien und Sicilien.

Die romanische Architektur der siiditalischen Lande und
Siciliens entfaltete sich in reicher Bliithe, aber in eigenthiimli-
chen Mischverhiltnissen. Die Lande waren seit dem sechsten
Jahrhundert in griechischem Besitz gewesen, seit dem neunten
zum grossten Theil {]ut Saracenen unterworfen; seit dem zehn-
ten war von deutscher Seite der Kampf gegen die letzteren be-
gonnen, seit der Mitte des elften Jalulmmlut« die normannische
Herrschaft gegriindet, die sich dann in glanzvoller Weise ent-
wickelte. ].:'11.! Monumente der Architektur tragen den Stempel
der verschiedenarticen Cultur-Elemente, die durch den Wechsel
dieser historischen und politischen Bezichungen in’s Leben ge-
rufen waren. Die Grundform des kirchlichen Gebiudes {Ui“
theils den Traditionen der lateinischen, theils denen der orie-
chischen Kirche, d. h. es ist theils ein einfacher Basilikenbau.
theils eine I(uppvhﬂ!drw Bei einigen wenigen macht sich das
byzantinische System geltend, bei der Mehrzahl herrscht das der
Basilika vor; doch 1l]1t-l.'llli_‘f' auch dies, mehr oder weniger, ge-
wissen Einfliissen der ]J\!LI!fiJl.lw'l.lH"]l Tradition, indem der Chor-
raum zwar, durch eine weite Ausdehnung des Querschifies und
vornehmlich durch eine Kuppel iiber dessen Mitte und zumeist
unmittelbar vor der Hauptabsis, eine dem DByzantinismus ver-
wandte rdumliche Wirkung- erstrebt, oder indem durchgiingig

oD

die Hochriume mit Iuppeln iiberwélbt werden. Auch andre
(ewélbecombinationen finden sich, die auf verwandte Binwirkung

zuriickzufiihren sein diirften. In der Behandlung der Bildung
des Einzelnen, der Ausstattung, den Schmuck

e

erscheint

T
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ein Kampt zwischen nordischem und orientalischem Element.
indem je nach den lokalen Bedingnissen, bald das Eine, bald
das Andre iiberwiegt oder aus der Misc hung beider ein Neues
von eigenem phantastischem Reize huxmgvht Im Kinzelnen,
unter besonderen individuellen Einfliissen, tritt auch hier wie-
derum ein Streben nach thunlichst klassischer Durchbildung der
Formen hervor.

Unter-Italien.

In Unter-Italien ist, soviel bekannt, besonders ,'\lilllii:ll ;
durch eine Fiille von Monumenten ;Hl*-“f:'.{,lt,llllL‘L Ihre Anlage,
ithr System ist wechselvoll, nach den im Vorigen angedeuteten
Bezichungen ; ihre ;\uutattung. besonders im Aeusseren und
namentlich in der 'Facade, zeigt vorwiegend ein nordisches Ele-
ment, den mittelitalienischen,. durch die lombardischen Dis spo-
sitionen verwandt, in #ihnlichem Sinne, wie dies bereits an den
Monumenten von Ancona angemerkt wurde. Aber es modifieirt
sich diese Geschmacksrichtung allerdings durch byzantinische,
auch durch sarazenische Einfliisse, wiihrend eine feste und ste-
tige Formbildung praktisch nicht zur Entwickelung gekommen
zu sein scheint. Ein phantastischer Zug, zuweilen in eigenthiim-
lich iippiger Weise, ist schon hier sehr r.:t'i-;(:nn'h:rr.

Eine Reihe glinzender kirchlicher Bauten besteht aus Siu-
lenbasiliken, zumeist mit jenem breit vortretenden Quuwill“
denen sich unmittelbar, ohne hinaustretenden Viereckraum, die
Hauptabsis, sowie an den Fliigeln kleine Seitenabsiden anlegen.
Dahin gehiren mehrere quth zu Bari. S. Nicola 5_11[t als
ilterer Bau, indem fiir die Baubeendung 11.[.-% Jahr 1097, fir die

}

Illll\‘llllllJll” das Jahr 1103 genannt \\ud Die Kirche hat im
Schiff ? Siulenarkaden von tim;]\]am nder Behandlung, in der
Mitte tlmult stirkere Pfeiler getrennt, dariiber, in th-n Ober-
winden des Mittelschiffes, zierliche Arkadengallerieen. Quer-

bogen, welche iiber das Mittelschiff ges }J:Lalet sind, doch -nicht
dessen Gresammthéhe, sondern nur den Ansatz der Gallerie er-
reichen und theils von Halbsiiulen, die den Pfeilern angelehnt
sind, theils von freistehenden Siulen (vor den t:i;uﬂ!ulwu Ar-

kadensiiulen, so dass diese an den betreffenden Stellen gt.‘]ﬂllillt‘“

' Due de Luynes, recherches sur les monuments et Uhistoire des Norwands
et de la maison de Souabe dans I'Italie méridionale, texte par A, Huillard-
Bréholles, dessins par V. Baltard. Fergusson, handbook of Architecture, 1L,
p. 801, Die lang ersehnte Herausgabe der ,Denkmiiler von Unter-Italien® von
H. W, Schulz, deren Tafeln der letztere nach seinem allzufriih erfolgten Tode
hinterlassen hatte, steht gerenwiirtiz bevor. Ich verdanke dem Herausgeber,
Hru., v. Quast, die BEinsicht eines Theiles dieser Tateln. * Vergl. die innere
Ansicht bei H. G, Knight, t. 39,
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erscheinen,) getragen werden, ergeben sich als jiingere Zusiitze,
dazu bestimmt, :hv "‘?u]ll{“d]l!“LL‘[t des Gebiudes zu sichern. !
Unter dem Chor ist eine breite hnpta mit zierlich spiitroma-
nischen Siiulen. Die Facade hat einen einfach norditalischen
Charakter, doch mit einigen eigenthiimlich phant: istischen Ele-
menten; die Wands treifen, wele 11(: den mlttlvun Theil von den
Seitentheilen trennen, steigen iiber starken Siulen empor, und
die Sdulen ihres gl mzt-mlcn Portales ruben auf seltsamen Thier-
cestalten, die, in geringer Hdohe iiber dem Fussboden, auf vor-
~pllli<mndvu Consolen stehen. — Die Kirche S. Gregorio zu
Bari ist ein Bau von dhnlicher Anlage, doch ohne Qm‘l-uhﬁl
Ebenso, mit grossem Querschiff und ]\umwl die dortige Ka-
thedrale, ein in der ersten Hilfte des Tt]nlmntlmtv ge-
oriindetes, aber schon gegen den Schluss :1:=--e.lh£‘1] und J.LJL’.!—
mals und umfassender in der Spiitzeit des 12. Jahrhunderts er-
neutes: Gebiiude. IThr Aeusseres hat hohe Pil: 1\fnculc:nh~n. iiber
denen, unter dem Dach der Seitenschiffe, kleine Siulen-Gallerieen
hinlaufen, und stattliche Arkadenfenster. Die Mitte der Riick-
seite ist durch ein iiberaus schmuckreiches Fenster ausgezeichnet,
mit reich dekorativer Umrahmung im #cht romanischen Style,
die iussere Bogenumtassung von L'Lhmtn Siulehen gestiitzt, die
Basen der ln:tflmtn hochst llhzlut.hn sch von Elephanten getragen, 2
withrend iiber ihren Kapitilen sphinxartige Halbfiguren ange-
ordnet sind.

Eine andre grossartigce Saulenbasilika ist die Kathedrale
von Troja. Ihr Aeusseres ervinnert an pisanischen Geschmack,
dem sich Einiges von byzantinischen Reminiscenzen einmischt,
mit schlanken “ andpfei lerarkaden und musivischen Kiillungen;
im Giebel eine prichtige Fensterrose von bereits gothischer For-
mation, die aber nicht durchbrochen, sondern ahtr der Fenster-
flichen ebenfalls mit musivischen Ornamenten, in m: nlmgi,lll:mt(*n
Formspielen, erfiillt ist. — So auch die Kathedrale zu Trani,
in deren Innerem die Siulen durchgingig (nach der Breite) ge-
kuppelt sind, mit dariiber hinlaufenden Arkaden-Gallericen. Un-
ter der ganzen Kirche zieht sich eine schr ausgedehnte Sdulen-
krypta hin.

Andre Monumente sind Pfeilerbasiliken. 5o die Kirche von

! D, de Luynes, p. 40. (Die Einrichtung hat also mit dem in 8. Miniato
bei Florenz befolgten ;"':.:_}'_t:.l;',-mc. nur .eine sehr zufiillipe und unzureichende
Aehnlichkeit.) — * Dies ist ohne Zweifel eine Nachahmung orientalischer De-
korationsweise, die aber schon mehrere Stufen des Ueberganges durchgemacht
haben diirfte. In 8. Sabino zu Canosa befindet sich ein bischiflicher Stuhl,
wahrscheinlich der des im Jahr 1089 Wcatmlmm,n Bischofes Ursus, welcher von
Elephanten getragen wird, (D. de lm\'uz_s pl. X; er mag das niichste Vorbild
regeben haben. Hier haben die ]lLllh.ll]U‘ll \:nill-- das conventionelle Gepriige
der orientalischen Kunst; aber auch diese Avbeit riihrt nieht unmittelbar von
der Hand eines Orientalen her, da der Verfertizer sich in lateinischer Inschrift
mit oceidentalischem Namen, Romoaldus, nennt,
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Ruvo, in der an den inneren Seiten der Schiffpfeiler Halbsiu-
len, an der Vorderseite Pilaster anlehnen; die Facade wiederum
durch prichtige Rundbogenportale ausgezeichnet, innerhalb schwe-
rer Wandnischen, von denen die der Seitenportale spitzbogig
schliessen; oben im Giebel ein ebenfalls gothisirendes Rosen-
fenster. — So die Kirche von Accerenza und von Venosa,
mit einfach viereckigen: “\L]:lﬂp’rullem. beide bemerkenswerth
durch die nordische \nlt-n: eines Chorumganges, aus denen die
kleinen Absidennischen hinaustreten.

Die Kirche von Foggia ist eine seltsam schwere Pfeiler-
bhasilika mit Kreuzgewilben. —— Die Kirche S. Nicola zu Lecece
hat Pfeiler mit Halbsiiulen, Kreuzgewilbe iiber den Seitensehif-
fen, aber iiber dem Mittelschiff (\nhm* Ober fE_"i]-tl‘l) ein Tonnen-
gewolbe und in der Mitte eine ovale Kuppel. Das Aeussere ist
-['hlidlt mit Lissenen-Pilastern und Rundbogentriesen ausge-
stattet. — Die Kirche von Molfetta, von Canosa und eine
zweite IKirche zu Trani sind }’ﬂ:i|t:1'b:1sili|-;-.m. deren Hochriiume
mit Kuppeln eingewdlbt sind.

Unter den Beispielen glinzender Ausstattung des Aeusseren
sind namentlich noeh tmf.Llitl] ren: die I\.ltll(”{llcllﬂ von Bitonto,
mit einer Facade von wiederum oberitalischer Anordnung und
hochst lntlclmuem Portal, Arkadenfenstern und ”t)t]11-1r{=nﬂ(=1‘
Rose iiber diesen, wo iiberall, zu iusserer Umfﬂ.wllnu’ der Fenster
und Bégen, Kriinze von Akanthus angewandt -11111 die Lang-
seite mit flachen Wandarkaden und l-.lmnen hiu]oun'tllul(‘c'n iiber

diesen; — die Kathedrale von Bitetto, mit ihnlich behandelter
Facade, doch in schon mehr barocker Ausstattung, auch das
Portal bereits spitzbogig; — die Kirche von San Pellino.,
deren Choriiusseres die Motive lombardischer Ausstattung auf-
nimmt; — die Kirche von S. Clemente am Flusse Pescara,
mit prichtic phantastischer Vorhalle, im Uebergangsstyl und

einer Mischung nordischer und orientalischer Motive; — die
Kirche S. Giovanni in Venere bei Lanciano, mit anti-
kisirend orientalischem Portal; — die Kirchen zu Matera, Gio-
venazzo, Mola, Ostuni, H:Huicri:l. . s. w.. — Einzelne

Monumente., wie die Kirchen von S. An :_5'*: lo in Formis, von
S. Pietro in Galatina, zeigen schwer frithgothische Formen,
denen nur noch Reminiscenzen des Romanischen beigemischt sind.

Dann ist einiger kleinerer Kuppelkapellen zu If(*(]f‘nk(‘n. L
diesen gehort die Grabk apelle Bohemund’s, des Norman-
nenfiirsten, {'fut 1111) neben der Kirche S. Sabino zu Canosa:
ein kleines viereckiges Gebiiude, dessen Mittelraum nach byzan-
tinischer Art, durch eine von zwei Siulen gestiitzte Kuppel be-
deckt ist. Aussen ist es im Unterbau mit Wandarkaden iiber
Pilastern von antikisirender Behandlung, an den acht Seiten der
Kuppel mit Ecksiiulchen und horizontalem Gesims geschmiickt
— Sodann ein Baptisterium auf dem Berge S. Angelo, ein
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seltsam byzantinisch-sarazenischer Bau, schwer viereckig, mit
~1:1L_fhmr1:ren Wandnischen und kleinen rundbogigen Gallerieen
iiber diesen, mit einem IHNllll\{,“(.‘]{ljl'llkitr',i.wl Gewdlbe bedeckt; —
und das Baptisterium von Ascoli, viereckig, oberwirts acht-
eckig, der Anlage des Baptisteriums neben ﬂu Sophienkirche zu
(__mn tautumpfcl rl]!lllil{‘ll' im Aeussern, oben am Achteckbau, mit
kleinen rundbogigen Arkaden. — So auch der zierliche Rund-
bau einer Templerkirche zu Brindisi, jetzt in Ruinen.

I*:igclli.hiimiit".-h merkwiirdig sind die Reste von Schlossbau-
ten Kaiser Friedrieh’s 11., aus der ersten Hilfte des 13. Jahr-
hunderts. Das geringe Fragment der Art, welches von seinem
Pallaste zu Foggia, inschriftlich vom Jahr 1223, erhalten ist,
zeigt, tber trefflichen Quadern, eine in -antikisirender Weise
reich geschmiickte Arkade. Von seinem festen Schlosse Castel
del Monte, unfern von Andria, steht noch das Wesentliche
der Masse, ein achteckiger Bau mit vorspringenden Eckthiirmen,
in michtigen Quadern auf das Tiichtigste aufgefiihrt. Wil-
bungen, Bigen, einzelnes Dekorative }:lcchml hier schon mit
Bestimmtheit den frithgothischen Baustyl aus; gleichzeitig aber
zeigt sich auch hier das Bestreben, antikes Element zu wahren
und in neuer Belebung geltend zu machen. Das Hauptportal
des Gebiudes, im "winr;hnirml eingewolbt, 1st durch seine iibrige
antikisirende Ausstattung und I:(‘hmdlun'r besonders bemerkens-
werth. — So gering, \\uugﬂena was die kiinstlerisch durchge-
bildeten Theile betrifft, diese Stiicke sind. so scheinen sie doch
fiir die geistige Richtung des Kaisers eine charakteristische Be-
deutung zu haben.

In Calabrieu sind bis jetzt nur einige Stiatten nachgewie-
sen, wo einst ausgezeichnete Monumente 4tcmdcn. welche durch
Erdbeben \um(.—htct. gind. Es sind die des berithmten Klosters
S. Eufemia, welches ganz zerstort sein soll, und die der ehe-
maligen Abtei S. Trinitd bei Mileto. Die Triimmer der
letzteren lassen auf eine Kirche grossen Maassstabes in der Form
eines lateinischen Kreuzes und auf eine Behandlungsweise nach
strenger romischer Art schliessen.

In Campanien ? hat unter den ilteren Gebduden der ro-
manischen Periode * der Dom von Salerno, um 1080, vor-

H. G. Knight, iiber die Entwickelung der Architektur unter den Norman-
nen ete., 5. 304, ffi — ? Vergl. Burckhardt, Cicerone, 5. 87, f. — ® Es darf
in Frage kommen, ob das Baptisterinm 5. Maria Maggiore bei Nocera, wel-
ches als Bau des vierten Jahrhunderts gilt und als solcher anch Thl. I, S. 391
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wiegende Bedeutung. Die Anlage ist-die im Vorigen bezeich-
nete ; ein BL1~1|1L(,111)<[11 mit w mt{,m Chorraum und (111.,1 lnhunul
darunter eine ausgedehnte Krypta; das im Uebrigen bis in’s Un-
kenntliche modernisirte Innere hat Pfeiler mit I cksiulen. Das
in seiner Urspriinglichkeit erhaltene Hauptportal zeigt eine klas-
sisch geordnete Fiﬂl'l hmung, mit Fiillungen romanischen Ranken-
WLTLL:. von gmchmfu'l\\ oller Arbeit, 1_|v1' Bogen iiber dem Portal
mit wechselfarbigen Keilsteinen. Vor der l‘s.nc.hu i1st ein Vorhof
mit antiken (;Lua Paestum heriibergefiihrten) Sdulen und iiber-
hohten Rundbdgen. Der Thurm, zur Seite des Hofes, ist mit
Eeksiulen gewhmucl\t was eine Einwirkung muhamedanischer
Architektur anzudeuten scheint. Nicht minder bedeutend scheint
ein Rundbau zu Benevent ! Zll sein, innen mit zweigSiulen-
Polygonen, von 10 und von 6 Siulen.

An andern Monumenten Campaniens macht sich die Aufnahme
‘von Elementen der muhammedanischen Architekfur in umfas-
sender und auffiillizer Weise bemerklich; vornehmlich in der
Anwendung des Spitzbogens, wie dieser bei den Muhammeda-
nern in Gebrauch war, zum Theil in einer sehr phantastischen
Behandlung desselben. So bei der Kathedrale von Amalfi
(einer modernisirten Basilika), deren Vorhalle ebenso wie der
anstossende hl‘ﬂti;gqllﬁ und der Oberbau des Thurmes ein der-
artiges System zur Schaun triigt, .mit hoch emporgefiihrten, sich
mehrfach durchschneidenden “3p1tzbuwen. Auch hat der Thurm
hier denselben Ecksiulenschmuck wie der von Salerno. — So
zu Ravello, * dessen merkwiirdige Baudenkmiler zum Theil
noch in die Friihzeit dieser Periode zuriickzuweisen scheinen,
zum Theil in verschiedenartiger Weise jene muhammedanischen
Dekorationsformen zur “‘ach.ur bringen.  Vorziiglich glinzend
zeigt sich Lietzteres an den Architekturen eines l].f_:lLl”Ln Klosters.
Der Kreuzgang desselben wird durch eine hochs pltlbll("l'“'(., Sau- -
lenhalle gebildet; iiber dieser liuft eine Gallerie kleiner Dop-
pelsiulchen hin, mit gezackten Spitzbogen, welche an der Ober-
wand reliefartig emporgefithrt sind und,. sich band- und blitter-

bereits angefiihrt ist, nicht wvielleicht richtiger der frithromanischen Epoche
zuzuschreiben sein wird. Die elliptische Bogenlinie der Kuppel, das Einschneiden
der Scheidbbgen in dieselbe, die Anordnung breiter radianter Quergurte unter
der Tonnenwillbung des Umganges, — alles dies sind Elemente, die in der
That auf eine etwas mehr vergeschrittene mittelalterliche Zeit hiniiberzudeuten
scheinen. Wenn auch die BSiulen oder sonstiges Detail von antiken Monu-
menten entnommen sein sollten, so wiirde solches Verfahren noch keinen Wi-
derspruch gegen einen jiingeren Ursprung in sich schliessen, da dergleichen
ja in der romanischen Epoche Italiens oft genug vorkemmt. Jedenfalls schei-
nen griindlichere Untersuchungen des Gebiudes, als bis jetzt vorliegen, ius:
serst wiinschenswerth. — ! Nach einer Tafel des von H. W. Schulz vorberei-
teten Werkes. Nihere Angaben werden in letzterem 2zn erwarten sein. —
? Schiitzbare Notizen iiber Ravello verdanke ich besonders einem noch unge-
druckten Vortrage des Hrn. Prof. Dr. E. Guhl.

Kueler, Geschichte der Bankunst. 11 14
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artig Lll-ll't'ilt!iliilI!{ll:,'I'::‘Ch]illgﬁ_:lﬂl. den l}li:lli'f.:l.'-ii.i:-'t.hi,‘lh Reiz :L|r:1i)i.~".-hc'1‘
Wandfiillungen auf eigne Weise nachahmen. Eine luftige Kup-
pelhalle im Klostergarten, zu den Seiten durch grosse SpitzbGgen
gedffnet, hat an ihren Innenwiinden und am Tambour ehentalls
den Schmuck verschlungener spitzbogiger und zum Theil ge-
zackter Wandarkaden. — Aehnlichen Styl zeigt die IKathedrale
von Caserta vecchia.' Der achteckige [Kuppelthurm ist aut’s
Reichste mit sich durchschneidenden Bégen, in ahnlicher musi-
vischer Incrustation wie an verschiedenen sicilischen Monumenten,
ausgestattet. — Die alte Kirche .S. Restituta zu Neapel,
einon Seitenbau des dortigen jiingeren Domes bildend, ist eine
Basilika mit verschiedenartig antiken Siulen und Spitzbdgen iiber
diesen gebenfalls den im Folgenden zu besprechenden Basiliken
Siciliens vergleichbar.

Das Hervortreten dieser auffillig muhammedanischen Ele-
mente in der campanischen Architektur und das Sporadische ihrer
Erscheinung lisst eine besondre historische Veranlassung voraus-
setzen. Die auf Friedrich’s 1I. Befehl um 1223 erfolgte Ueber-
siedelung von 20,000 Arabern aus Sicilien nach Nocera scheint
die Sache vorzugsweise zu erkliren. Die Fremdlinge werden
ihren nationellen Formensinn nicht sofort verliugnet, werden
denselben auch, je nach den Umstiinden, auf benachbarte Orte
iibergetragen haben. Namentlich die schmuckreicheren Anlagen
der Art werden ihrer unmittelbaren Bethitigung zugeschrieben
werden miissen.

Sicilien.

Auf eigenthiimlichste Weise gestaltete sich die Architektur
Siciliens.? Hier fand die schiirfste Durchdringung der ver-
schiedenartigen Elemente volksthiimlicher Cultur statt. Jedes
von ihnen trug zur Ausprigung der monumentalen Form in ent-
scheidender Weise bei, eine Richtung des architektonischen Ge-
schmackes zu Tage fordernd, die allerdings ebenfalls den Stem-
pel eines Mischerzeugnisses tragt, die sich zugleich aber zur
charaktervollen Festigkeit herausarbeitet und die als Vorberei-
tung fiir jiingere Entwickelungen, bei denen das Verschieden-
artige sich innerlich auflésen und zum selbstindigen Lebens-
process gedeihen sollte, von nicht unwesentlicher Bedeutung ist.

! Nach einer Tafel bei H. W. S8chulz. — * Duca di Serradifaleo, del Duomo
di Monreale e di altre chiese siculo normanne. H. Gally Knight, Saracenic
and Norman Remains in Sicily. Hittorf et Zanth, architecture moderne de la
Sicile. Gailhaband, Denkm, d. Baukunst, Lief. 35, 134. H, G. Knight, iiber
die Entwickelung der Architektur vom 10. bis 14. Jahrhundert unter den
Normannen in Frankreich, England, Unteritalien und Sicilien, herausg. von
C. R. Lepsius.
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Schon die altsicilische Architektur war wesentlich eriechisch’
gewesen. Im sechsten Jahrhundert, gleich den unteritalischen
Landen dem byzantinischen Reiche anheimgefallen und drei Jahr-
hunderte hindurch ungestort in dieser Verbindung, war die Insel
zu einer heimischen Statte b}'z:l.ntinisrt]wr Cultur geworden. Im
neunten Jahrhundert hatten die Araber sie erobert und in ihr,
wie. bereits friher (I, S. 510) erwihnt, die muhammedanische
Cultir in demselben Maasse heimisch gemacht. In der zweiten
Hilfte des. elften Jahrhunderts drangen die Normannen aus Un-
teritalien in Sicilien ein und entrissen die Insel in einem dreis-
sigjihrigen Kampfe dem Islam. Im Jahr 1061 begann - diese
Eroberung; 1072 fiel die Hauptstadt Palermo, 1090 die letzte
muhammedanische Veste in ihre Hinde. s ist schon angeliihrt,
wie gern die normannischen Beherrscher Siciliens sich der feinen
Sitte des Islam bequemten, wie ihre Palliiste zum Theil vollig
nach dem Muster der muhammedanischen Architektur angelegt
wurden. Auch in den kirchlichen Bauten, von denen nunmehr
zu sprechen _ist, entsagten sie den Formen der letzteren nicht
ganz; doeh lag es in der Natur der Sache. dass sie in der all-
gemeinen Disposition dieser Werke den christlichen Mustern
toleten. Der Byzantinismus der christlichen Bevilkerung ver-
anlasste die Aufnahme des byzantinischen Systems; aber die
Herrscher bekannten sich zur rémischen Kirche, und so musste
auch dem romischen Basilikenbau sein Recht geschehen. Theils
sind es daher, in den oben angedeuteten Verhiltnissen, Kirchen
von vorwiegend byzantinischer Anlage: theils, und besonders die
fiir den herrschenden Cultus bestimmten Prachtkirchen, sind es
Basiliken, denen sich aber, wie in der Anordnung des Chor-
raumes (mit breitem Querschiff und zumeist mit der Kuppel) so
zugleich auch in wesentlichen Theilen der schmiickenden Aus-
stattung des Inneren, charakteristisch byzantinische Elemente zu-

gesellen. In den \'{,rr?,iigliclmtcn Detailformen, — in denen,
welche das Gesetz der architektonischen Bewegung, den Punkt
ihres ci;__r(:nLli{f.llcn Lui.}un.-gciiihlc.-: ausmachten, — wurde dagegen

das muhammedanische Element beibehalten. Der muhammeda-
nische Spitzbogen erscheint in dieser Beziehung als die Zumeist
angewandte Formy; er pflegt sich iiber die Siulen, welche die
Schiffe der sicilischen Basilika trennen, zu wilben, den Triger
der Kuppel auszumachen, die Fenster- und Portalform zu be-
stimmen ; er pflegt auch sonst dem Aeussern, in der Bekleidung
desselben mit Wandarkaden, aufgeprigt zu sein. Iibenso tritt
auch in der dekorativen Zuthat das muhammedanische Element
mehrfach und giiinm'ml hervor, sowohl in bunter Incrustation der
Aussentheile, welche hier z. B. jene Wandarkaden mit einer Fiille
zierlicher Muster ausstattet, als auch ein Schmuck des Inneren,
wo es neben byzantinischer Ornamentik und byzantinischen (Gold-
mosaiken . selbst auch jenen stalactitenartigen Zellengewolben,
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selbst an arabischen Inschriftstreifen (natiirlich mit christlichem
Inhalt) nicht fehlt. Daneben tritt schliesslich auch die Gefiihls-
weise des erobernden Volkes hervor, in einem nordischen, eigentlich
normannischen Zuge, zwar nicht in wesentlich umuvkt;llLuulv
Kraft, doch in immerhin erkennbarer, im Einzelnen ebtnial be-
deutungsvoller Form. Fiir die Gesammtanlage ist es in diesem
Betracht anzumerken, dass sich an einigen Hauptbeispielen mit
dem Korper des Gebiudes, an dessen Vorderseite, ein Thurmbau
verbindet, in einer Weise, welche viel mehr der cisalpinischen,
als den anderweitigen Versuchen der italischen Architektur ent-
spricht; (insgemein zwei vortretende viereckige Thiirme, die eine
Halle zwischen sich einschliessen.) Fiir das Einzelne kommt in
Betracht, dass sich den sonstigen ('Jliu.flf_:rung(:n und Dekorations-
formen solche einmischen, welche theils dem lebhafteren Gefiihle
des Nordens filr den Rhythmus des Bogens, theils seiner primi-
tiven Ornamentik (wie die ALL;‘tL\{:rzlLrung im Bogen) angehoren.

Die Ausbildung dieses architektonischen “wl,\lca bcgnmt mit
missigen \uku(.h(,u in der noch unruhigen Hl}lt.cut des elften
Jahrhunderts und entfaltet sich zu steigender Bliithe, soweit eine
solche iiberhaupt bei einem ‘\Il-v]thll{lL moglich war; im Laufe
des zwdolften. Dabei sind JL(]UI]I Zwel Ilt-hlzlil_'.llld.lldL‘lgl.‘htﬁﬂ[h_‘-
Richtungen-zu unterscheiden. Sie sind durch die verschieden-
artigen Lokalbeziehungen bedingt.

Die eine Richtung gehort dem 6stlichen Districte der
Insel, mit der Stadt Messina als ihrem Mittelpunkte, an. Hier
ist-der Muhammedanismus von minder entscheidendem Einflusse :
vielmehr erscheint zunichst eine Behandlungsweise vorherrschend,
die, der apulischen Architektur analog, (wenn, wie es scheint,
auch ohne die phantastischen I;C:-.&Ull[lCth'ltcu der letzteren,) mehr
dem allgemeinen Romanismus Italiens, mit seinen entschiedener
klassischen Reminiscenzen und der dort iiblichen Umbildung
derselben, entspricht. Erst bei den jiingeren Monumenten wer-
den diejenigen charakteristischen Formen aufgenommen, welche
sich inzwischen in den Monumenten des westlichen Districtes
festgestellt hatten.

“BEs sind hier die folgenden Monumente namhaft zu machen :
Die dlteren Theile der im Jahr 1081 geweihten Kathedrale
zu Traina (westwirts vom :’\Lctlm], dm' Ostliche Bau mit vier-
eckiger Absis und der Untertheil des Glockenthurmes, die sich
illu‘{,h ihre regelmiissic grossen Quadern auszeichnen und deren
Styl als ,genaue 1\.Lf‘h.111m|111n des rimischen* bezeichnet wird.
— Die Ix athedrale von '\l essina, um den Schluss des elf-
ten Jahrhunderts begonnen und in der ersten lHilfte des fol-
genden vollendet, im(hnl.ll jedoch vielfach (namentlich aueh in
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ihrem westlichen Theile) verindert: eine DBasilika von etwa 234
Fuss innerer Liinge, mit der bezeichneten Querschiff- und Choxr-
einrichtung ; die "W.lulc 1schifte von verschiedenen antiken Monu-
menten entnommen, die Kapitile in verschiedenartiger Nachbil-
dung der romischen Form, die Bigen halbrund, zum T hml der
Hufeisenform zugeneigt; einige \b idenfenster zierlich, ebenfalls
in antiker J.\unmllw(-n,c. mit Eecksiulen, feinen Kimpfergesimsen
iber diesen und feiner, zugleich mit einem Zikzak ges schmiickter
Archivoltensiumung. — Du_ sog. Nunziatella d v' Catalani
zu Messina, utwu aus derselben Zeit; die Disposition des (\u-
inderten) Inneren byzantinischj; das Acussere der Absis in zw el
Geschossen mit Wandarkaden geschmiickt ; drei rundbogige Por-
tale auf der Westseite, das mLtlmu mit S#ulen, gleichfalls in
antikisirender Behandlung. — Die alteren, Urf.ll['.lll’!ll Theile der
l{tlthcdrnlt: von Catania, welche der zweiten Hiilfter des
. Jahrhunderts (nach einem Erdbeben im Jahr 1169 und den
1\ Lnnhtnuwn desselben) angehéren, die Absiden ausserhalb schon
mit "ﬁlntz!mm n gese shmiickt; und das sehr reiche rundbogige
Siulenportal, welches einst der Kathedrale angehorte und jetzt
in die Schauseite der Kirche Santo Carcere eingesetzt ist,
eine Arbeit, die sich in der buntspielenden Siulenausstattung
und in der zierlich bewegten Bogengliederung als eine [,umlm—
sition im eigentlich nordischen Geiste ausspricht, doch hiemit
wiederum charakteristisch. antikisirende Elemente verbindet. —
Die Badia bei Messina, ein spiiterer, schon villig spitzbogiger
Bau, etwa aus dem Anfange des 13. Jahrhunderts. Ebenso die
Klosterkirche von Maniace, bei Bronte am Aetna, deren
zierliches Portal den Werken des spitzbogigen Uebergangsstyles
in der nordischen Architektur sehr nahe steht.

Die zweite Richtung ist die des westlichen Districtes.
Palermo bildet ithren ‘\[ITtL'Illlin]\ und enthilt die sehr iiber-
wiegende Mehrzahl beziiglicher Monumente. Der Glanz Pa-
lorio’s. in den: Zeiten-der muhammedanischen Hexrrschaft, die
Prachtbauten dieser E pmht von denen uns berichtet wird und
von deren Erscheinung sich in jenen kleinen Pallasten ausserhalb
dexr Stadt (L. S. 510 ff.) doch wenigstens einige Nachklinge erhalten
haben, das Einleben der Eroberer in L!.lL':L Welt 1111.1|1L,1~t1-:c'll(.1
Anmuth musste die Veranlassung geben, dass die muhammeda-
nische Kunstform auf die neuen baulichen Unternehmungen eine
zum Theil sehr umfassende Einwirkung gewann. So bildete sich
vornehmlich in dieser Gegend der im (l'hlfJLn bezeichnete Styl
in charakteristischer Weise aus. Doch fand dies, wie es scheint,
wesentlich erst im zwolften Jahrhundert statt.

In der Spiitzeit des elften Jahrhunderts und efwa im An-
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fange des zwilften erscheinen zuniichst, nach dem wenigen Vor-
handenen zu urtheilen, noch einfachere Anlagen, in denen na-
mentlich auch die byzantinisirende I)h]:lhlllull noch von vor-
wiegender Bedeutung ist. Dahin gehiren die Reste der kleinen
Kirche S. {.n.luumu la Mazara zu Palermo, (im Hofraume
der Caserne beim Palazzo Reale), ein seltsam schwerer byzan-
tinisirender Siulenbau mit gedriickten Spitzbigen, am Kranzge-
sims des vorn an der Ecke stehenden Gl mrlxt,nthulm:_‘ mit- ara-
bischer Inschrift; — die Reste von S. Pietro la Bagnara,
ebendaselbst, inschriftlich vom Jahr 1081, ein Kreuzschiffbau
ohne Seitenschiffe. mit wpirf.lmg'cc;m' Absis, in deren Ecken, nach
muhammeianischer Art, Stulchen eingelassen sind; — die Reste
der Kirche S. Micchele, an der Strasse
von Palermo nach Termini, angeblich
------------------ - schon vom Jahr 1077, von #hnlicher
Hauptanlage und mit kleinen Absiden
am Qunrm]uf], — die alten Theile von
S. Giovanni dei Leprosi bei Pa-
lermo, (der Kuppelbau auf der Ostseite
und die Seitenriume), angeblich vom
Jahr 1071. Dahin u{,hmt ferner, als
besondres i)l'?i‘llllll(‘lIiLL‘ Beispiel , die
Kirche S. Giovanni degli Eremiti

.

Grundeiss von 8. Giovanni degli mit schmalem Querbau, an welchem drei

Erem{tl, nug Falermo., (Naoh Absiden vortreten, die Raume durchaus

Sarcaditaloo.) »siden vortreten, die s,

iiber Spitzbogen und spitzbogigen Tam-

bournischen, mit hochaufragenden Ixu]_npdn ttherwolbt, welche

dem Ganzen vollig das Lm]nl”i‘ einer kleinen Moschee (d. h.
einer nach b\.r‘:'lllUIll‘s{_,]l(’I]l Kuppelsystem erbauten) geben.

In der ersten Hiilfte des zwolften Jtlhllnnnlmtﬁ bildet sich
dann jener gemischte Styl in seiner ganzen Eigenheit und im
reichsten Glanze aus. Als El.ulptlu,h!u{’l ist zunichst die” von
Kénig Roger erbaute Kapelle des Schlosses von Palermo, die
C .lptli't Palatina, ! geweiht im Jahr 1140, anzufithren.
Es ist eine kleine Basilika von 99 Fuss innerer Liinge und 38 F.
innerer Breite, mit jener Kuppelanordnung iiber dem Chorraume
und drei luhun-:‘n, die Triiger der hupptl durch Wandsiaulen
swischen den Tribunen und gekuppelte Siulen in der Flucht
der Siulenreihen des Schiffes gebildet. I)lu Saulen sind ver-
schiedenartig antik, die lt.linmkrz ebenfalls in korinthischen oder
compositen Formen. Sie stehen in \\(Il‘{‘ll Entfernungen von
cinander; die Spitzbogen, welche sie verbinden, sind \wu ge-
spannt, mit sehr ansehnlicher, senkrechter Verlingerung ihrer
Schenkel. I&s ist eine Anordnung. ‘welche den Eindruck der

L Denkm, d, Kunst, T. 42 (5, B.)

W

zu Palermo, ebenfalls nur ein Langschiff

=53



Italien. 111

Sicherheit und Bedingtheit des architektonisch Structiven unbe-
riicksichtigt lisst, welche um so weniger darnach strebt, als es
iiber den Siulen zugleich an aller charakterisirenden Detailform
fehlt; es ist statt dessen eine Neigung zu dem zeltartig Leichten
und Luftigen der arabischen Architektur unverkennbar, und es
spricht sich diese um so entschiedener aus, als Alles an Wianden
und Biégen mit dem reichsten und prichtigsten Mosaikschmuck
bekleidet ist. Auch die Dekoration des Deckwerkes ist diesem
Charakter entsprechend behandelt, besonders die des Mittel-
schiffes, deren Kassettirung durch Heriibernahme jenes stalacti-
tenartigen Zellenwerkes der muhammedanischen Kunst in das
reichste Formenspiel aufgelost erscheint. -Die Tribunennischen
sind, wie die Bogen, welche den Tambour der Kuppel tragen,
spitzbogig geschlossen, unterwiirts mit dem Schmucke eingelas-
sener Hcksidulehen. — Ungeféhr gleichzeitig sind zwel andre
Kirchen zu Palermo, deren Anlage wiederum die byzan-
tinische - Disposition bestimmter befolgt. - Die eine ist die sog.
Martorana (eigentlich' S. Maria dell’ Ammiraglio), oder
vielmehr der iltere Theil dieser urspriinglich fiir den griechi-
schen Ritus errichteten Kirche, der quadratisch, mit einer von
vier starken Saulen und Spitzbigen gefragenen Mittelkuppel.
angelegt und gleichfalls mit Mosaiken reichlich geschmiickt ist.
Der Thurm dieser Kirche zeichnet sich durch prichtige spitzbo-
gige Arkadenfenster (auch rundbogige im spitzbogigen Einschluss)
und deren reichen, zum Theil in bunter Incrustation bestehenden
Schmuck aus: er erinnert, wenn auch in der Anwendung mehr
massenhafter Verhiltnisse, an die Ausstattung muhammedanischer i
Minarets. Die zweite Kirche ist S. Cataldo, gleichfalls mit
vier starken Siulen im Inneren, aber mit vorherrschender Liin-
genrichtung und das Mittelschiff demgemiiss von drei Kuppeln
iiberwolbt. (Die urspriingliche Ausstattung des Oberbaues ist
nicht mehr erhalten:) — Auch schliesst sich, als vor die Mitte
des 12. Jahrhunderts fallend, die Kirche la Magione zu Pa-
lermo an, ein Langbau mit der Kuppel iiber dem Chore. (Die
urspriingliche Einrichtung scheint beeintrichtigt zu sein.)

Noch ein andrer, sehr ansehnlicher Bau gehort derselben
Epoche an. Es ist die im Jahr 1132 begonnene Kathedrale
von Cefali. Der Grundplan dieser Kirche hat etwas strenger
Gebundenes, mehr an die nordische Gefiihlsweise Erinnerndes.
Es ist eine Siulenbasilika von 230 Fuss innerer Linge und 90 F.
Breite, mit einem Querschiff, dessen Fliigel iiber die Seiten vor-
treten und dessen mittlere Vierung der (nicht zur Ausfiithrung
cekommenen, doeh ohne Zweifel beabsichtigten) Kuppel kein
iiberwiegendes Verhiltniss gewiihrte; mit ziemlich langgestreck-
tem, in die Haupttribuna ausgehendem Chorraume und Seiten-
kapellen vor den Seitentribunen. Die Siulen des Inneren stehen
nicht in aussergewdhnlich weiten Entfernungen; die Spitzbigen
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iiber ihnen sind tiberhoht, mit senkrecht verlingerten Schenkeln,
doch durch das minder weite Verhiltniss und durch die einfache
Gliederung eines Eckabsatzes zugleich von kriiftig entschiedener
Wirkung. Die Pfeiler am Uuu schiff und die Ecken der Tri-
buna sind barock mit uhmund.nﬂu'gmt::llf;u]l Ecksiulen ausge-
stattet. Von dem Mosaikschmuck ist nur ein Theil im Chore
zur Ausfithrung gekommen. Sehr bemerkenswerth ist das Aeus-
sere. An der Facade treten, in der oben angedeuteten Weise,
auf beiden Seiten starke viereckige Thiirme vor, welche eine
S#aulenhalle zwischen sich einschliessen. Das Portal im Grunde
der Halle, rundbogig mit einer Neigung zur Hufeisenform hat
reiches Ornament: in: zierlich fAachem Relief; darunter auch den
norminnischen Zikzak; die Facadenwand iiber der Halle hat spitz-
bogige Wandarkaden, deren Bogen ebenfalls mit dem Zikzak
verziert sind. Das Aeussere des Chores ist mit ahnlichen Wand-
arkaden, mit schweren rund- und spitzbogigen Friesen, mit em-
porlaufenden Siulenbiindeln geschmiickt. In der ganzen Wir-
kung des Gebiiudes macht sich das occidentalisch plastische Ele-
ment, im Gegensatz gegen die buntfarbige Incrustation der orien-
talischen hl.lnwt celtend.

In der zweiten Hilfte des
zwolften Jahrhunderts, 1169
bis 1185, wurde die Ka -
thedrale von Palermo,
eing ansehnliche Basilika
mit reicher Choranlage und
der Kuppel iiber dieser, er-
baut. Doech =sind hievon
nur noch Theile vorhanden;
Vieles wurde spiter verin-
dert (wenn nicht iiberhaupt
erst vollendet); das ge-
sammte -Innere ist moder-
nisirt. Im Aeusseren haben
die Chorpartiec und der
Oberbau der Siidseite vor-
zugsweise noch das ur-
-‘1‘|LLII'|=_;‘11{111{J Gepriige, spitz-
bogige Arkaden, w PlL,hc mit
rur-hllclu,r musivischer In-
erustation versehen sind;
dariiber michtige, von phan-

' tastischen® Consolen getra-
Vom (_!!mr-,-'\E;::li::-l:'n?i“rillul.-lsllrlllil-.:::t-u:; zn Palermo, E_J:EHU P}Ogt"}llj.l“l{?.‘il_’!. _[_)10 ‘Tle]
Kecken des Gebiudes haben
zierliche minaretartige Thiirme, zumeist wohl (wie auch das gliin-
zende Portal der Westseite und Andres) aus !"1Ei{.']l-“'irrl'}lg'll’l'ld(’.I'
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Zeit, doch noch mit charakteristischen Eigenthumlichkeiten in
ihrer Ausstattung, welche, wie z. B. die in die Ecken eingelas-
senen .'emh]nul. arabische Zier-Motive wiederholen. — 151 die-
selbe Bauzeit gehdren, soviel Llht'llla.upt an ihnen alt ist, die
Kirchen S. Hlnnitu (1178) und S. Maria Maddalena (1187)
zu Palermo, Beides der Anlage nach einfache Langkirchen.
Der letzte Prachtbau der ~1n4111 ;ch-normannischen Architektur
fasste die gewebenen Elemente zur thunlichst grossen und cehalt-
vollen Wirkung zusammen. Ks ist die Llllfuu VOn ]’almnm be-
legene Klosterkirche von Monreale, * welche durch Wilhelm IT.
im Jahr 1174 gegriindet und, wie es scheint, in verhiiltnissmis-
sig kurzer Zeit vollendet wurde. Es ist eine Siulenbasilika von
266 Fuss innerer Linge und 85 F. 4 Z. Breite, mit an Breite
sehr iiberwiegendem I\lntn Ischiff und entsprechender ansehnlicher
Choreinrichtung ,  die Kuppel iitber
einem starken Pfeilerbau errichtet.
Die Siulen des Vorderschiffes stehen
in gﬂﬁ(:hlt)ﬁunr' Folge und tragen
iitberhdhte }:-1t.5hu“{.l\. ihre haintr:k
sind theils korinthisch, theils von
compositer Form (zumeist eigenthiim-
lich, mit Fiillhérnern auf den Ecken);
siec haben einen gegliederten Autsatz
als Triiger fiir die B ooen, und diesen
selbst ist durch eine !:I(.lt{, ornamen-
tistische, obschon nur musivisch gebil-
dete Einfassung eine kriftiger archi-
tektonische Wirkung gegeben. Auch

=
L=

alles Uebrige ist hier wiederum mit
Mosaiken .111-ue-t1rtvf Die Decken
der Riume \\m'd{,n durch ein zierlich
geschmiicktes Zimmerwerk gebildet,
welehes zum Theil einer in den alten
Formen ausgefiihrten Erneuung, nach
einem Brande im Jahr 1811, :mgt*]unt
Vor den Seiten der Fagade treten,
wie an der Kathedrale von Cefalu,
starke viereckige Thiirme, welche eine
(modernisirte) Siulenhalle zwischen
sich einschliessen, vor. Das Portal
im Grunde der Halle ist spitzbogig, in flachen Absitzen (statt
eingelassener Jc,hhmlf-u) gegliedert und theils mit antikisirenden
Ornamenten, theils mit Lplclendor Zikzak-Fiillung versehen. Das
Aecussere des Chorbaues ist, wie das der l\.‘tih{*{!!ttlﬂ von Palermo,
1

— — _—

Grundriss der Kirche von Monreale.
(Nach Serradifaleo.)

Ausser den oben genannten Hauptwerken s. ein Paar kleine Risse bei
d’Aginconrt, t. XXXVI, 33—38; LXX, 13.

Kungler, Geschichte der Bankunst, 11 15
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Vvon den Schiffarkaden der Kirche von Monreale.
(Nach Serradifaleo.)

auf das Reichste mit bunt incrustirten Wandarkaden geschmiicke.
_ Die Pracht des Gebiiudes rief das Staunen der Zeitgenossen
hervor. Papst Lucius TII. sagte in einer Bulle vom Jahr 1182,
durch welche er Monreale zum erzbischiflichen Sitze erhob, dass
Konig Wilhelm TI. die Kirche so reich ausgestattet habe, ,dass
ein ahnliches Werk seit den alten Tagen durch irgend einen
Konig nicht gemacht sei und dass es die Menschen zur Bewun-
derung hinziehe.“ Die Chronisten ergehen sich in ihnlichen
Ausdriicken.

Es sind schliesslich noch einige Schmuck-Architekturen zu
erwihnen, die in ihrer dekorativen Pracht etwa den Arbeiten der
rémischen Cosmaten-Familie parallel zu stellen sind und die
letzten Ausklinge des Styles bezeichnen. Zwei dieser Werke
sind die Arkaden ausgedehnter Kloste rhife, bei der Kathe-
drale von Cefalit und bei der Kirche von Monreale, gekup-
pelte Siulchen mit sehr mannigfaltig gebildeten Kapitilen (theils
antikisirendes Blattwerk, theils figiirliche Sculptur) und mit de-
korativ ausgestatteten Spitzbogen. — Vier andre, der ersten Hilfte
des dreizehnten Jahrhunderts angehorig, bestehen in den Ta-
bernakeln, welche die Sarkophage Konig Roger’s, seiner Toch-
ter Constantia (der Mutter Kaiser Friedrich’s 1I.), Kaiser Hein-
rich’s VI und Friedrich’s II. (gest. 1250) bedecken. Sie befin-
den sich in der Kathedrale von Palermo und sind simmtlich
von #hnlicher Beschaffenheit: sechs Siulen, welche ein leichtes
gerades Gebiilk und dariiber ein offenes flaches Giebeldach tragen.
Sie bezeugen, in Composition und Ausfithrung, ein merkwiirdig
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enischiedenes Zuriickgehen aufantiken Geschmack, dem sich nur
in dem Schmuck der Siulenschifte und Axchitrave das. phan-
tastisch Spielende des romanischen zugesellt. Sie entsprechen
hierin derselben Geschmacksrichtung, welche bereits bei den apu-
lischen Schlossern Friedrieh’s IT. (S. 104) beobachtet war.

3. Frankreich

Die Erscheinungen der franzosisch romanischen Architektur !
sind nicht minder mannigfaltig, dem Wechsel der Culturbedin-
gungen, der Verschiedenheit der Stimme, aus denen die franzd-
sische Nation zusammenwuchs, zum nicht minder charakteristi-
schen Ausdrucke. Aber die Grundziige eines gleichartigen raum-
lichen Bediirfnisses, einer verwandten Weise der Fassung desselben
machen sich schon von vornherein bemerklich, ein Anzeichen des
schon zeitig erwachenden Triehes nach umfassenderer volksthiim-
licher Einigung. HEs herrscht ein gewisses rationelles Streben
vor, welches auf eine in sich gefestigte und geschlossene bauliche
Construction hinausgeht. Sinn und Gedanke sind vorzugsweise
den Wolbesystemen zugewandt, zuniichst den primitiven Gattungen
derselben, denen der Tonnen- und der Kuppelwolbung, und den
Normen der riumlichen Disposition und des Aufbaues, die durch
sie veranlasst waren. 2 Das traditionelle Muster der Basilika

1 De Caumont, cours d’antiquités monumentales, IV; Histoire sommaire de
- P'architecture rel., eiv. et mil. an moyen fge ; Abéeédaire ou rudiment d'ar-
chéologie ; Bulletin monumental. D. Ramée, manuel de 'histoire générale de
I'architecture, (vol. 11.) Mérimée, notes d'un voyage dans le midi de la France;
en Auvergne; dans l'ouest de la France. A de Laborde, monuments de la
France, Taylor, Nodier et de Cailleux, voyages pittoresques et romantiques
dans Pancienne France. Archives de la commission des monuments histori-
ques, (erst begonnen); Viollet-le-Due, dictionnaire raisonné de l'architecture
francaise du XIe au XVIe siécle. (bis jetzt vol. I—IIL) U. A, m. — * Das
System der Tonnenwilbung ist das vorherrschende und zumeist verbreitete.
Iis hat, in der Regel ohne Oberlicht, jene diister geheimnissvolle Gestaltung
des Inneren zur Folge, deren Grundziige im Obigen (8. 20) bereits angedentet
sind und die man, nicht unpassend, als eine  Hohlenbauweise® benannt hat.
Es ist dies System wohl als ein der allgemeinen Kigenthiimlichkeit des Sii-
dens entsprechendes bezeiehnet worden ; aber es bildet den auffiilligsten Ge-
gensatz zu jener lichtvollen Offenheit, deren sich der Biiden sonst, z. B. in
den schlichten Basiliken des christlichen Alterthums, — der Hotbausysteme
des alten Orients ganz zu geschweigen, — mit Vorliebe erfrent. Ich glaube,
dass es nicht zn kiihn ist, in diesem System einen Nachklang altnationaler
Sinnesweise, ein urspriinglich keltisches Grundelement, zu erkennen. Es ent-
spricht im Allgemeinen dem diister Geheimmnissvollen des Keltenthums, und es
findet anderweit in den uralten thesaurenartigen Bauten Irlands, in den ton-
nengewblbten Oratorien, welche sich diesen anschliessen, in der That seine
Vorbilder. (Von diesen irischen Monumenten wird weiter unten die Rede sein.)
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