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So stellt es sich wieder heraus, dal} es sich bei allen diesen
Fragen um gar nichts anderes handelt als um den Begriff
der systematischen Asthetik. ,Asthetik der
Gelehrten'* sagt Hildebrand gegen den Schlull seines Buches.
Der Ausdruck ist bezeichnend. Er scheut sich unwillkiirlich
vor dem Ausdruck: Asthetik der Philosophen. Er meint
sicherlich, daB er selbst vielmehr diese herbeibringe. Das
ist aber der Grundirrtum. Asthetik ist nicht Logik und nicht
Ethik, geschweige l-‘.t‘.}fclltj-iugiv, noch auch Kunstgeschichte,
die die eigentliche Asthetik der Gelehrten sein mochte:
Asthetik ist schlecht und recht Asthetik der Philosophie,
und das will sagen, des Systems der Philosophie, der Philo-
sophie, als System.

Im System der Philosophie aber kann ein ethischer
Wert nicht der Funktionswert eines logischen Wertes sein.
Daher lkoénnen die sittlichen Werte nicht als ,,Funktions-
mimik* den ,,Raumwerten der Geste und der Empfindung™
zugeordnet werden. Der Ausdruck der Empfindung
ist nicht nur eine Funktion des Raumwertes, sondern die
Erscheinungsform eines sittlichen Wertes, der sui generis ist,
und unvergleichbar mit allen Raumwerten — wenngleich
die plastische Darstellung diese Unvergleichbarkeit in ein
Gleichnis verwandelt. Das Gleichnis bedeutet alsdann aber
nicht diese Gleichheit. Die sittlichen Werte, welche in die
plastischen Formen eingehen, miissen in ihrer Eigenart ge-
wahrt werden, wenn die rechte Kunst, wenn das richlige
Kunstverstindnis erreicht werden soll.

Daher wird es die Kunstgeschichte immer als ihre un-
verlierhare Aufgabe betrachten, die geistigen Inhalte
mit den plastischen Formen zu vergleichen, sie als Vorbe-
dingungen nichl zuriickzustellen, geschweige fallen zu lassen
fiir die inhaltsvolle plastische Form.

7. Der Monotheismus gegen die Plastik

Vielleicht kann man an keinem Punkte in der Geschichte
der Kultur so deutlich sehen, wie die Wege der einseitigen,
selbstindigen Religion von der mil der Wissenschaft.
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verbundenen Kunst sich abscheiden, wie bei der Abwehr
der Plastik durch das Wort des israelitischen Monotheismus:
Du sollst dir kein Bildnis machen, noch
irgend eine Gestalt. Die Konsequenz kann nicht
genug bewundert werden, welche dieser Grundgedanke der
weltgeschichtlichen Religion durchgefiihrt hat. Der Poesie,
der Musik im Innersten zugetan, mithin den Grund-
michten der Kunst erschlossen, erkithnt sich der
monotheistische Gedanke zu diesem Widerspruch gegen
eine Urtitigkeit des Menschengeistes, zu dieser Entsagung
auf die Mitarbeit an diesem universellen Gebiete der
Weltkultur,

Es ist ungeschichtlich, dariiber zu griibeln, ob die Kon-
sequenz nicht doch wvielleicht iiberspannt war. Dahingegen
haben wir zu erwiéigen, welchen Fortgang, welchen Hochflug
die Kunst und das reine Gefithl genommen haben, indem
sie dieser einseitigen Besorgnis sich entschlugen. Und da
das reine Gefiihl den W egweiser dieser Betracht tung bildet,
so werden wir auch die Jmmnlmu nicht auszuse hIJvﬂvn haben;
ob denn durchaus der monotheistische Gedanke unter der
Plastik gelitten habe. Das reine Gefiihl hat ja auch die reine
Sittlichkeit zu einer seiner Vorbedingungen. Diese aber kann -
schon nicht im Widerspruch stehen mit dem reinen Gottes-
gedanken. Und da das reine Gefiihl selbstindige Reinheit
erlangen muf}, auch auf dem Grunde der reinen Sittlichkeit,
so kann die Plastik, wenn anders sie der Reinheit méichtig
wird, nicht nur dadurch ihre Rechtfertigung finden, daB
sie, obwohl der Schein gegen sie spricht, dem Polytheismus
Abbruch tut, sondern sie mufl zugleich die ’\e*]]:-almulmlwli
der Kunst und des reinen Gefiihls nIlvu Michten der Natur
und der Sittlichkeit gegeniiber zu einer héhern Stufe und
Sicherheit bringen.

Es stellt sich daher vielleicht ein unerwarteter Einklang
her zwischen dem Bildverhot des Monotheismus und der
reinen Kunst. Es fehlt wahrlich bei den Propheten nicht
an deutlichen Spuren ihres Interesses an den Reizen der
Plastik, sogar auch nicht an Spuren ihrer Kenntnis von deren
Tendenz mel ihrem Ideal. Aber sie sind durchdrungen von
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der einseitigen Uberzeugung, daB nur ihr Gedanke von der
Einheit und Einzigkeit ihres Gottes den Kult der
Gotter zu stiirzen vermag, und daf nur durch die Vernichtung
der Gotterbilder der mit diesem Kult zusammenhiingenden
Unsittlichkeit gesteuert werden kann: wie ferner
auch, daB nur durch die Bekiimpfung der polytheistischen
Artl von Sittlichkeit die wahrhaft gittliche Sittlichkeit unter
den Menschen begriindet werden kann.

Die Propheten konnten nicht auf den Gedanken kommen,
daB es ihrem Enthusiasmus, ihrer Politik und nicht einmal
ihrer poetischen Rhetorik allein nicht wiirde gelingen kénnen,
den Kult der Gotter und die Sittlichkeit des Aberglaubens
zu zerstoren. Sie hitten Philosophen sein miissen, wenn der
GGedanke ihnen hilte aufsteigen kénnen, daB die von ihnen
verworfene IKunst selbst \'w]mnln die Aufgabe iibernehmen
kiénnte, und ihrem Begriffe nach es miilte, an ihrem Teile
iither den Fetisch den \Iun'a{hvtlmlal zu erheben. Denn nur
dem Grade nach sind die Gétterbilder aller Art, aller Perioden
und aller Rassen des Menschengeschlechts als Fetischbilder
zu unterscheiden. Wo der Mensch vor ihnen niederfillt und
sie anbetel, da verkérpert sich in den Bildwerken die Macht
und der Geist einer Gottheit.

Wiire es die Aufgabe der Plastik, solche Fetischgotter
zu bilden, so wiire sie nicht reine Kunst, nicht aus dem reinen
Gefiihle entsprungen, und nicht reines Gefiihl ins Leben
rufend. Die reine Plastik muB daher die methodische Auf-
gabe empfangen, iiber den - Gotterkult den Mensche engeist
zu erheben, und von dem Polytheismus ihn zu befreien —
nicht weil die Kunst, als ecine Kulturkraft des Geistes, an
der Forderung der Kultur Anteil haben muB, geschweige (lcnn
daf} sie mit (lur Moral zu wetteifern hétte, dm a nur 11111' \f(}l—
bedingung sein darf. Der Kunst muf dwsu _\ufﬁahv zufallen,
weil sie zu dem Riistzeug ihrer eigenen Reinheit ffehml Wenn
anders allerdings die P:uplui,vn darin Recht hehalluu daly
reine %1ll.luhlw| nicht im Einklang mit dem Gétzendienst
gedeihen kann. Die Griechen freilich kénnen hier nicht als

Ausnahme geltend gemacht werden; dein sie schufen

die philosophische Ethik, und diese selbst kehrte:
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sich von dem nationalen Gétterglauben ab, und strebte auf
den Monotheismus hin.

8. Die griechische Plastik in ithrem Ver-
hdltnis zur Religion und Philosophie.

Die griechische Kunsl geht in einer gleich-
artigen Entwicklung mit allen Richtungen des griechischen
Geistes, daher auch mit der Philosophie; es kann daher
nicht auffallen, daB wir ihr dieselben Wege zuweisen, die auch
innerhalb der Philosophie unverkennbar sind. Wenn die
Rosse und die Rinder Hinde hétten, wie die Menschen, so
wiirden auch sie die Gotter bilden, wie sie selbst sind. So hatte
Xenophanes auch weiter geschlossen: ,,Ein Gott ist unter
den Gittern und Menschen der groBte’*. Das ist aber das
agriechische Erbteil an diesem Anflug von pantheistischem
Monotheismus: unter den Gottern und unter den Menschen
der groBte. So weit und nicht weiter reicht hier der Gedanke
der Einheit, daB nicht zwar die Art der Gotter und der
Menschen der Eine Gott iibertrifft, sondern nurihre Gro e,
welche durch die, wenngleich von der der Menschen verschie-
dene, G e stalt vornehmlich zur Darstellung kommt. Daher
verwerfen die Propheten das Bildnis eines Gottes, weil die
Art des gottlichen Seins von der Art des menschlichen unver-
gleichbar unterschieden werden soll.

Und wenn erst die Vergleichung mit dem Sein der Men-
schen geschwunden ist, so kann auch die Mehrheit bei
den Géttern fallen. Die Grofle, die Zahl bietet sich nur 1m
Bilde der Menschen dar; fiir die Gottheit ist sie eine Metapher
von der Menschenwelt., Tritt die Kluft zwischen dieser und
dem Gedanken der Gottheit ein, so mufl die Einheit Gottes
die Metapher der Mehrheit verdringen. Die Einheit ist aber
nicht eine Zahl, wie die Mehrheit: sie ist vielmehr ein Grund-
begriff des reinen Denkens, welcher die Erzeugnisse desselben
als solche ausprigt. Die Einheit ist der Legitimationsbegriff
der Idee. Die Platonische Idee ist die Eine
Idee, die Einheit der Idee.

Auch der Platonismus gipfelt in einem Monismus der Idee,
und steuert mithin auf seinem eigensten Wege auch auf das
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