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lehnt sein miisse. Warum nicht annehmen, dass wir es
hier mit einer originalen Komposition des mittelalterli-
chen Werkmeisters zu thun haben, der den Porlikus des
romischen Tempels, wie er ihn in Nimes und an anderen
Stellen der Provence studieren konnte, hier versechmolzen
habe mit dem mittelalterlichen Motive des von Rundbo-
gen iiberspannien Portales. Es wire sogar moglich, dass
ihm die antiken Bauwerke Galliens ein direktes Vorbild
geboten hidtten. Die Schmalseilen des antiken Trinmph-
bogens von Orange zeigen uns in der That eine Giebel-
architektur mit in den Giebel einschneidenden Bogen.!
Diese oder eine #dhnliche Komposition kann sehr wohl un-
serem Kiinstler die erste Idee seines Werkes vermittelt
haben, das er dann in bewusstem Anschluss an den vii-
mischen Tempelportikus durchfiihrte.®

7. KAPITEL.
DIE CHRONOLOGISCHEN SCHWIERIGKEITEN,

Wir haben bei unseren Erbrierungen iiber die Zu-
sammenhiinge zwischen Arles und Charires einstweilen

chitecture civile et religieuse du I an VI¢ sizcle dans la Syrie een-
trale, Paris 1866—77, zu Taf. 28 (Portikus in Damaskus) : pLIntérés
principal de ce monument réside dans la disposition particulieére de
'arc qui occupe le tympan du fronton. Cette forme, imaginée pour
élargir I'entre-colonnement central et suppléer a la rareté et aux
dangers d'une longue architrave de pierre, était devenne en Syrie
le type de toutes les fagades. Les monnaies des empereurs romains
frappées dans les villes de ‘alestine, de Phénicie, de Syrie, et gui
représentent les temples des divinités locales. fournissent de trés
nombreux exemples de ecette combinaison architecturale, mais les
menuments eux-mémes ont généralement disparn.”

! Vgl. Anguste Caristie, Arc de triomphe d'Orange, Paris, 1856,
Pl. XXV. '

* Ueber die Ansicht, wonach die Fassade von Arles ecine Kopie
der grisseren Komposition von Saint-Gilles wire, vgl. weiter nnten.
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abgesehen von den Daten: wir haben versucht, unmittel-
har den Kunstwerken bLlJ‘.J‘*i ihre Geschichle abzufragen,
ohne zu beriicksichligen, ob die gewonnenen Resultale
auch im Einklang stehen mit der sonsligen Ueberlieferung.
Noch eine Vorbemerkung, ehe wir daran gehen, diese
zu pritfen. Ist 1n der That die siidliche Schule der
gebende Teil. die Schule von Chartres der empfangende,
so ist jedenfalls die letzlere junger als jene. Das Arler
Atelier stand in Bliile, als sein befruchtender Einfluss
nach dem Norden drang. Werden wir auch den wel-
teren Schluss machen: das Portal von Chartres ist dann
nolwendiger Weise jiinger als der Arler Portikus ¢ Ich
gestehe, dass es allerdings sehr werlvoll wire, wenn
sich das mit festen Daten belegen liesse. Wire das aber
auch nicht der Fall, ja erwiese selbst jemand das Gegen-
teil. so wiire damil unsere These mnoch nichl widerlegt.
Wir Laben ausgefiihrt, dass die Plastik des Arler Porlales
auf der des illeren heimischen Ateliers beruht. Nun,
swischen diesem ilteren Alelier und den nordfranzosischen
Skulpturen fehlte es nicht an verbindenden Fiden. Es
konnten also die Verwandischaften, die wir zwischen
den zwei Fassaden nachweisen konnten, auch darin ihren
Grund haben, dass beide aus derselben Quelle schopflen:
eben aus dem Molivenschalze der élteren Arler Schule.
Und wenn wir die auffallendsten Beriihrungspunkie ZWi-
schen den zwei Schulen gerade an den beiden Fassaden
erliulern musslen, S0 LunnLL:. das auch an den Zu-
filligkeiten der Erhaltung liegen.

Leider vermOgen wir nun auf Grund litterarischer
Ueberlieferung oder mil Hiilfe archiiologischer Indicien zu
einer sicheren Chronologie unserer zwel Werke nicht zu
gelangen. Das Necrologium der Chartrerer Kathedrale,'
50 tm_‘: an gleichgiiltigen Slifternamen, hal uns die un-

1 Publiciert von E. de Lépinois et Lucien Merlet, Cartulaire de
Notre-Dame de Chartres, Chartres 1865, Bd. IT1.




e o e ————

g
serer Skulptoren nichl hinlerlassen; ja, wir finden hier
iiberhaupt keine Noliz, die sich mil Sicherheit auf das
jelzige Weslportal bezichen liesse,® und aus den zahl-
reichen Einlrigen von Schenkungen zum Besten der
beiden westlichen Tirme sind feste Daten kaum zu ge-
winnen. Zwar ist in der iltesten Redaklion, welche die
Herausgeber, leider oline ihre Griinde anzugeben, in das
Jahr 1120 setzen,® nur von dem siidlichen Turme. dem

I Direkt vom Portalschmucke ist nur in einem Eintrage zum 12,
Jannar die Rede, wo es von einem eewissen Richerius hujus sancte
ecelesie sacerdos et archidiaconus Dunensis heisst: Decoravit etiam
infroitum hujus ecclesie imagine beate Marie anro decenter ornata ;
diese Stelle, die in der iltesten Redalktion des Neerologiums steht,
ist jedenfalls auf einen Hlteren Bau zu beziehen. Ofters is dagegen
die REede von den Vorhallen der Kirche. Sicher datierbar ist von diesen
Eintrdgen nur der eine, der zum 25. Dezember eincetracen ist: Obiit
Johannes medicus qui . . . istius aeclesie dextri lateris vestibulum
fecit . . . Johannes war Arzt Heinrieh’s I.. der Bau dieses seit-
lichen Portikus muss also etwa in die Mitte des 11. Jahrhunderts
fallen. Hiitte damals nur dieser eine existiert. wire nicht auch ein
westlicher Portikus vorhanden gewesen. so hitte man kaum beson-
ders hinzugesetzt: ,dextri lateris®. Daher kann der Eintrag zum
27. September: Obiit Andreas, sacerdos et canonicus Sancte-Marie,
qui ad edificinm vestibuli hujus aeeclesie religuit agripennum vinea-
rum et dimidinm, sehr wohl einer fritheren Periode angehiren ;
nichts kann aber berechtigen, diesen Andreas sacerdos et canonicns.
wie Bulteau das will, mit dem Andreas archidiaconus zu identifi-
cieven, der im Jahre 1105 eine Urkunde Jvo's mitunterzeichnete, Ein
dritter Eintrag (z. 13. April), wie die beiden anderen in der iltesten
Redaktion stehend, lautet: Obiit Rasemboldus. subdiaconus et cano-
nicus Sancte-Marie, qui dedit magnam partem sue possessionis ad
edificationem vestibuli frontis hujus ecclesie . . . In einer Urkunde
Jvo’s vom Jahre 1099 finde ich in der That einen ~Ragibaldus eano-
nicus® (vgl. Gallia christiana, Bd, VIII, Instr, 8. 306). und es scheint
wenigstens nicht ausgeschlossen, diesen Eintrag anf die Vorhalle des
12. Jahrhunderts zu beziehen. Das Westportal befand sich, wie ich
schon sagte, urspriinglich nicht an dem Platze. wo wir es heute finden.
in einer Flucht mit den Frontseiten der beiden Tiirme, sondern um
die Tiefe der letzteren weiter riielowiirts im Grunde einer Vorhalle,
die die beiden als hors d’cuvre der ilteren Kirche vorgeschobenen
Tiirme miteinander verband, vel. Viollet-le-Due, D. A.. Bd. VIL
8. 278 und Rossard de Mianville et Cha sles, Cathédrale de Chartres,
Recherches sur l'.l-.‘piJllllL' A li‘tt]]]l;]]ﬂ. I'édifice actuel a été construit,
Abdr. in Duplessis® Auscabe des livre des miracles de Notre-Dame
de Chartres,

o

= Vgl. a. a. 0., Bd. ITI, 8. 1, Anm. 2; ich habe bisher die beiden
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clocher-vieux, die Rede; erst in der zweilen, die nach
der Annahme der Herausgeber vom Jahre 1180 wire,
taucht dann neben den Formeln «ad opus turris», ¢ ad
edificationem turris», «ad restaurationem turris» auch
die andere «ad opus turrium » auf ; aber das Jahr, iIn
dem die erste Schenkung «ad opus turrinm » gemacht
worden ist,! mit anderen Worten, das Datum der

Handsehriften, in denen dieselbe vorliegt, nicht selbst ginsehen kinnen,
die eine beraht in der Bibliothek von Saint-Etienne, die andere in

der von Chartres. Ich kann gewisse Yweifel nicht unterdriicken, ob
wirklich alles, was in dieser iiltesten Redaktion steht, vor dem Jahre
1120 eingetragen sei, und sehe daher einstweilen davon ab, darans
weitere chronologische Schliisse zu ziehen., IDie foleenden beiden

Fintriee erschienen mir z. B Verdacht zn erweclken. Zum +. Juni
ist cingetragen: Et Gauferius, archidiaconus, qui dedit hunic ecclesie
aurenm ecalicem trinm marcarum, breviarium opfimum, capam de
purpura, duos lumbos de aurifrisio, duas arcas in clanstro quibus
domos canonicales amplificavit, villam etiam que dicitur Busseellum
XX agripennorum in via Perticensi, ad opus turris XX libras, uni-
cuigue coneanonicorum suoruim V solidos; zum 25. Juni: Et Ans-
gerins, archidiaconus et sacerdos Beate-Marie, qui dedit huic ec-
clesic domos quas emerat in via que dicitur Vassalaris, et
panones ecum guibusdam decretis, et tres anulos aureos ad repara-
tionem crucifixi, et duos obtimos libros, antiphonarinm scilicet et
gradale, ad cotidianum servicium altaris Crucifixi, et XX solidos
ad edificationem turris: et multa alia bona fecit. Nun finden wir
zwei Archidiakone dieses Namens mehrfach in den Urkanden aus
den ersten Jahrzehnten des 12. Jahrhunderts and dass sie mit diesen
zu identifieieren sind, ergiebt sich doch schon darans, dass sie ad opus
turris cestiftet haben. Wir finden sie z. B. in der Urk. vom 8. Februar
1114 (Cart, Bd. I, 5. 118}: Signum Anseerii, archidiaconi, Signum
Galterii. archidiaconi; ebenso in Chartrerer Urkunde von ca 1119,
vel. Gallia christiana, Bd. VIII, Instrum. Sp. 819. Nun erscheinen
aber zwei Avehidiakone desselben Namens auch noch im Jahre 1128
in Urkunde des Chartrerer Grafen Tethaldus ivol, Carta. a.:0.505.
123) und zwar. wie in der Urkunde von 1114, nebeneinander: Gual-
terius. arehidiaconus; Ansgerius archidiaconus. Miissen wir diese
nicht mit jenen von 1114 identificieren, die iiberdies in der Zwisehen-
voit verschiedentlich vereinzelt nachweisbar sind? und wie kann die
orste Redaktion des Necrologinms aus dem Jahre 1120 stammen,
wenn wirklich diese zwei Archidiakone dort gemeint und bereiis
als verstorben eingetragen sind !

1 Hierauf kime es an, nicht etwa darauf, wann die letzte
Schenkung ,ad opus turris® eingetragen ist. (enn es ist sehr wohl
moglich, dass die Sehenkungen fiir den dlteren Turm noch forteingen,
als der clocher-nenf schon begonnnen wal. Ich glaube das sogar




-

o S A T R

— 120

Griindung des clocher-neuf erfahren wir nicht. Und
doch wiire dies fiir uns von besonderer Wichtigkeit,
denn damit wiirden wir zugleich ein Urleil iiber die Ent-
stehungszeil unseres Portales gewinnen. Jeder, der die
unteren Teile der beiden Tiirme ohne Voreingenommen-
heit mit dem lelzleren vergleicht, wird der Ansichl sein,
dass das Portal dem -clocher-vieux entschieden niher
steht, als dem clocher-neuf.

An der Siidseite des ersteren befindet sich ein jelat
vermauertes kleineres Portal, das genau die gleiche Be-
handlung des Sockels zeigt, wie das Chartrerer Haupt-
portal ;* an der Siidwestecke des Turmes ist die Figur

genauner erlintern zn kidnnen. Unter den Schenkgebern ,ad opus
turris® befindet sich ein gewisser ,Hugo, ejusdem pie matris Domini
levita et precentor (zum I4. Juli); nach der Annahme der Heraus-
geber wiire sein Tod zwischen 110 und 1180 eingetragen worden.
In der That finden wir Urkunden dieser Zeit. .die von einem Hugo
precentor mitunterzeichnet sind, z. B. eine, deren Datum zwischen
1149 und 11556 schwankt (Cart. I, Nr. LVI, 8. 154 ), eine zweite
vom Jahre 1159 (ibid., 8. 168). Ist dieser mit dem des Neerologiums
zu identificieren, so kann er seine Schenkung doch erst nach dem
Jahre 1159 gemacht haben, denn es handelt sich ganz sicher in diesem
Falle um ein Legat bei seinem Tode: »U solidos ad opus turris et
centum ad opus surgentium ad matutinas. dereliquit. Diirfen wir
daraus nun den Sehluss machen: also war damals der clocher-nenf
noch garnicht begonnen ? Sicher nicht ; dieser isti. J. 1145, wenn nicht
eher in Angriff genommen. Es trat aber nachher der Fall ein, dass
die Arbeiten am clocher-neuf einstweilen liegen blieben, wihrend
man am clocher-vieux inzwischen allein weiterarbeitete; so hat
eine Stiftung ad opus turris in dieser Zeit nichts Auffallendes, Die
Formel ,ad opus twrris“ taucht sogar in den Schenkungen, die
zwischen 1180 und 1230 eingetragen sind, wieder auf, wihrend sich
die ,ad opus (edificationem) turrinm® daneben findet; hier kinnte
aber das ,ad opus turris® sehr wohl auf den clocher-neuf bezogen
werden, da man annehmen muss, dass der clocher-vieux damals
vollendet war.

I Die am Eingang stehenden eingelassenen Siulen sind aus
einzelnen Trommeln gebildet, die mit dem Mauerverbande zusammen-
hiingen. Die Arbeit des kanellierten Sockels kommt der des Portales
an Feinheit gleich,

Vgl die Abb hei Bulteaun a. a. 0, Bd. II, 8. 94, vel. die Notice
historique et archéologique sur les horlooes de I'église Notre-Dame
de Chartres, Mémoires de la sociéta archéologique d'Eure-et-Loir,
Bd. IV, 8. 292, Die Fliigel, die natiirlich mit der Fignr nicht aus

—_—
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eines Engels angebracht, deren Sockel und Baldachin
doch, wie es scheint, zum urspriinglichen Mauerverbande
des Turmes gehoren, und diese Statue ist sicher von der
Hand des Charirerer Hauptmeisters; auch stimmen
die Kapitile, die wir in dem unteren Saale des Turmes
finden, in ihrem Charakter zum Portale (vgl. die Deck-
platten), es sind fast durchweg Akanthusblattkapitile ; in
der «Chapelle des Fonts» unterhalb des clocher-neuf ist
davon keine Spur mehr.! Allem Anschein nach ist also
das Weslportal etwa gleichzeilig mit den unteren Teilen
des siidlichen Turmes.

Nun wissen wir zwar, dass der Bau desselben im
allgemeinen sehr langsam vorwirls kam, in den vierziger
Jahren war die Bauthitigkeil iiberhaupt ins Stocken ge-
kommen, und noch zwanzig Jahre spiter ist der clocher-
vieux noch nichl villig bis zum Helme gediehen.® Aber
diitfen wir annehmen, dass er im Jahre 1145, wo die
Arbeiten an der Fassade unter der begeisterten Teilnahme
der Bevilkerung wieder 1n Fluss kamen,? iiberhaupt noch

einem Stiicke genommen wurden, sind urspriinglich, die Sonnenuhr,
die sie jetzt hiilt, ist spiter zugefiigt, ob sie eine solehe schon ur-
spriinglich hielt, ist nicht mit Sicherheit zu sagen. Die Sitte, einzelne
Statuen an den vorspringenden Ecken der Gebinde anzubringen,
ist auch sonst innerhalb der Sehule nachweisbar, ein Beispiel liefert
das Siidportal von Notre-Dame d'Etampes. Die Konsole, auf der der
Engel steht, ist nicht, wie man angiebt, auf der einen Seite orna-
mentiert und auf der anderen absichtlich leer gelassen, das Ornament
ist an der einen Seite verwittert. Abbildungen der verwandten Engel-
ficuren in Laon und Amiens gab u. a. Hubert Stier, Aus meinem
Skizzenbuch. Architeltonische Reisestudien aus Frankreich, Taf. 22,
Fig. 3, Taf 31, Fig. 1.

1 Die historierten Kapitile, die sich hier finden, stheinen mir
entwickelter als die Skulpturen der Fassade; es war von ihnen schon
die Rede.

? Vgl. Bulteau a. a. 0., Bd. L, 5. 94.

3 Die rithrende Geschichte von der Anteilnahme der Bevillkerung,
die Baumaterialien und Lebensmittel herbeischaffen half, 1st gud
verbiirgt; vgl. Rossard de Mianville et Chasles a. a. 0., S. 303,
auch Bulteau a. a. O, Bd. I, 8. 87 ff. Ueber em ihnliches Ereignis
in Saint-Denis, vel. Suger's libellus alter de gonsecratione ecclesiae
Saneti Dionysii, ed. Lecoy de la Marche, S. 219
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nicht ither die Fundamente hinausgekommen war? Stand
nicht seine Erbauung damals bereils seit ebwa einem
halben Jahrhundert auf der Tagesordnung?! und ist nicht
in den Quellen, die uns das Ereignis vom Jahre 1145
iberliefert haben, bereits von beiden Tiirmen die Rede??
Die Arbeiten wurden damals nicht begonnen, sondern
tortgesetzt, wir miissen also mindestens das untere Stock-
werk des clocher-vieux in dje Zeil vor 1145 selzen.®
Daraus folgt nach meiner Meinung, dass auch das Char-
trerer Weslportal nicht, wie das gemeinhin geschieht,
mit jener Bauperiode in Verbindung gebracht werden
kann, die erst mit dem Jahre 1145 anhub; es ist friiher.
Wir sagten, dass der Meister, der dje Statuen am Mittel-
porlale von Saint-Denis geschaffen hat, allem Anschein
nach aus Charlres berufen wurde; er muss in den lelzten
Jahren des vierten Jahrzehntes berufen sein, denn im Jahre
1140 war das Portal von Saint-Denis jedenfalls im wesenl-

L Wie Bulteau selr richtig bemerkt (a. a. 0., Bd. I. S. 84), isi
tiir die Frage, in welche Zeit der Entwurt des eloeher-vienx gnriick-
geht, der Eintrace zum 26. August besonders wichtio : . Ohiit Adelar-
dus, decanus, hujus ecclesie amator precipuus, qui hoe capitulum
tonstruxit, et ad edificationem turris plurimaom profuit... Wie
dieser Ausdiuck anzudenten scheint, war es Adelard, der diesp Aln-
gelegenheit hauptsiichlich betrieben hat. Nun ist mir allerdings eine
von Adelardus desanus unterzeichnete Urkunde bisher nicht zu Ge-
:_{'-‘llf ‘-:"-'[f"llll_Hl'H._|‘-‘tJ'JI'Jl erseheint ein Adelardus subdecanus in den
Chartrerer Urkunden aus den siehziger und achtziger Jahren des
11, -|i51'31'h'i?ll[’-‘1'[-‘i; vegl. Gallia christiana, a. a. 0., S. 303, 304, und
im Jahre 1092 wird Ernaldus (Arnaldus) Dekan des Kapitels. Bul-
tean giebt denn aueh an, dass Adelardus im Jahre 1192 gestorben

sel. Danach ginge doch die Idee zum clocher-vieux in das Ende des
L1. Jahrhunderts zuriiel,

2 Vel, Roberti abbatis de Monte appendix ad Sigebertum: .Hoe
eodem anno (1145), coeperunt homines prins apud Carnotum carros

lapidibus onustos ‘et lignis, annona et rebus aliis, snis humeris tra-
here ad opus ecclesiae, cujus turres tune fiebant®, Reecueil des
|I_1'-'[||I'il.'t|.‘~' des Gaules, Bd. XITT, 290, In dem Briefe des Bischofs
Hugo von Rouen, auf den Robert sich beruft, heisst es nur: ,ad opus
ecclesiae construendae, ibid., Bd. XIV. 8, 3819, j

S 5 Louis Gonse setzt idie beiden Kapellen unterhalb der beiden
Tirme nm 1140 an. vel. PArt gothique, 8. 82,

"
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lichen vollendet;* ich bin daher der Ansicht, dass um
diese Zeit die Arbeiten fiir das Chartrerer Portal bereits
in vollem Gange waren.

Man ist versucht, zu vermulen, das Portal mochte
wie die Tiirme nichl in einem Zuge vollendel, es
michte auch hier wihrend der Arbeit eine Unlerbrechung

eingetreten sein. Dieser Vermulung kommt jedenfalls

die Thatsache sehr entgegen, dass, wie die kritische
Scheidung der Hiade, die hier gearbeitet haben,® aufs
sicherste ergiebt, das ganze Werk durch ein und den-
selben Kiinstler sozusagen redigierl wurde. Von diesem
Kiinstler sind, wie wir sehen werden, simtliche Darstel-
lungen der Archivolten an allen drei (!) Portalen sowie die
oberen Teile der seitlichen Tympanen gearbeilel worden;
an den unteren hat er Korrekturen vorgenommen. KEs
ist also gar kein Zweifel, dass diesem Meisler, der iiber-
dies reifer und entwickeller ist als die iibrigen, die Vol-
lendung des Portales ist aufgelragen worden.

Und da liegt es in der That sehr nahe zu ver-
muten, diese mochte erst nach dem Jahre 1145 erfolgt
sein, wo die unterbrochene Bauthiiligkeit mil Energie
wieder aufgenommen wurde.? Ich werde weiler unien
ausfithren, dass sich fiir diese Ansicht noch andere
Griinde ins Treffen fithren lassen.t

1 Vel. Suger’s Liber de rebus in administratione sua gestis, ed.
Lecoy de la Marche, o. XXV

Die Datierung in Viollet-le-Due's D. A. schwankt zwischen
1135, 1140, 1150; vgl. Bd. III, 243, VIII, 118, 210,

Bulteau, der sich in der ersten Auflage seiner ,Monographie®
fiir 1170 ausgesprochen hatte, riickt dasselbe in der zweiten in die
Zeit des Bischofs Jvo, der 1115 verstarb. Jvo wird hier zum Helden
einer umfinglichen Bauthiitigkeit. Eine vollige Ernenerung der Glas-
malereien, die Inaneriffnahme der beiden Westtiirme, das Westportal
werden in seine Sedenzzeit gesetzt.

2 Vel, unten IT. Teil, 1. Kapitel.

8 Si. en 1144, on commencait ou l'on continuait avec une
nouvelle activité la construction des elochers, il s'emsuit que le
portail était terminé ou sur le point de l'étre.” So Emérie-David,
Histoire de la sculpture francaise, S. 46.

4 Vol. IL Teil, 1, Kap., d. Ausfithrungen iib. d. Porte Sainte-Anne,
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Es fragt sich nun, inwiefern sich dieses Ergebnis
mit dem vereinigen lidssl, was wir iitber das Datum der
Skulpturen von Arles wissen.

Die Hypothesen, die man iiber das Alter des Arler
Portikus aufgestellt hat, kniipfen mit Vorliche an die
Figur des heiligen Trophimus an, die an ins Auge
fallender Stelle des Portales ist angebrachl worden.! Sie
steht linker Hand, gegeniiber befindet sich das Relief
mit der Sleinigung des Stephanus. Man hat nun héufig
die Sache so dargestellt, als habe die Kirche bis zur
Mitte des 12. Jahrhunderts ausschliesslich den Namen
des heiligen Stephanus gefiihrt: im Jahre 1152, wo die
Gebeine des heiligen Trophimus in feierlicher Weise in
die Kirche iiberlragen wurden, erhalle sie dann den Titel ;
Saint-Trophime.® Man folgert daraus, 'dass das mit der
Figur des Trophimus geschmiickle Portal erst nach diesem
Jahre der Kirche konne hinxngsrt'n;_;! sein,® dass es ehen

1 Teber das K\'Hli]]]]]j(‘ll{’, vel, Charles de _f,I||;|5: teviie des
s0ciétés savantes, 1857, I, 8. 194,

¢ Diese so oft wiederholte Ansicht geht auf die dlteren Arler

Historiker zuriick, vgl. Pontificium Arelatense. Auctore Petro Saxio.
Aquiis Sextiis, 1629, 8, 230; vgl. Henry Revoil, L'architecture romane
du midi de la France. Bd. II, 5. 83 ff. Emérie-David. Mérimée und
andere sind derselben Ansicht; Viollet-le-Due setzt Bd. VII, 419
seines Dictionnaire de 'architecture das Portal Zusammen mit dem
von Saint-Gilles an das Ende des 12. Jahrhunderts. w ihrend er zn
gleicher Zeit die beiden romanischen Gallericen des Krenzgangs in
den Anfang desselben riickt: diese Datierung ist ohne Zyweifel nach
dem Gedichinis eemacht. sie. beruht in keinem Falle anf einem
kurz vorhergegangenen Studivm an Ort und Stelle: die Zweitiltesie
(romanische) Gallerie des Krenzganes ist keinesweos gleichzeitic
mit der nordlichen, was bereits Mérimée nachdriieklich betont har,
und auch nicht ans dem Anfang des 12, Jahrhunderts, ihre Statuen
sind sogar erst ans dem Anfang des 13ten! vgl. dariiber weiter nnten.

8 Bicher ist, dass das Portal spiter ist, als die Fassadenmauer :
pune espéce de placage contre un mur formé de petites pierres
noyeées dans le ciment ot surhaussé dans une restauration®, so Mé-
rimée (Notes d'un voyage dans le midi de la France. 1835, S. 288).
Der Abstand der die Seitenschiffe erhellenden Fenster bestimmte die
Breite der Portalanlage! vel. anch die EBemerkuneen Revoil's, L'archit.
romane duo midi de la France, II, 8. 48, Eine mindestens  ori-

N
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sur Erinnerung an den feierlichen Akt der Uebertragung
selbst werde errichtet sein. So plausibel nun diese Hy-
pothese an sich auch erscheinen mag, der Grund, den
man anfiihrt, isl ganz und gar nicht stichhaltig. Die
Arler Urkunden beweisen uns, dass die Arler Bischofs-
kirche, die allerdings urspriinglich St.-Iitienne hiess, seit
der Zeit des Erzbischofs Ponlius, d. h. seit dem Beginn
des 11. Jahrhunderts den Doppelnamen «Sancti Stephani
et sancli Trophimi» gefithrt hat; diese Bezeichnung
blieb bis ins 12. Jahrhundert hinein die herrschende,
daneben taucht bereits in der ersten Hilfte desselben,
vereinzell schon im 1llten die Bezeichnung «St.-Tro-
phime » auf.! Von einer officiellen Aenderung des Na-
mens im Jahre 1152 in der oben angedeuteten Form ist
also gar keine Rede. Wire aus der Thatsache, dass die
Bilder der beiden Patrone an der Fassade einander gegen-
iiberstehen,? iiberhauptl ein chronologischer Schluss zu
machen, so wire es doch wohl dieser, dass sie in der
7eit entstanden sein miisse, wo die Kirche eben jenen
Doppelnamen gefithrt hat. Da sich diese Bezeichnung
iedoch noch in den spiteren Jahrzehnten des 12. Jahr-

ginelle Lisung hat Macgibbon versucht (The architecture of Provence
and the Riviera, Edinburgh, Douglas, 1888), er behauptet, das
Portal sei hlter als die Kirche, der Rest eines iilteren Baues, wie
beispielsweise die seitlichen Portale von Bourges. ,This porch
strikes ome at a glance as being of a totally different style from
the body of the church. The latter belongs, as already mentioned,
to the reformed Cistertian style of the twelfth century, while the
former is in the older and more florid Provencal style of Romanesgue,
although probably earlier in the same century.” (S. 188,) Diese An-
sicht ist nicht mehr als ein Einfall.

i Die Arler Urkunden sind nur sehr teilweise publiciert; ich
benutzte die beiden fir die iltere Zeit wichtigsten Cartularien (L'An-
thentigue und Livre noir), beide beruhend im Archiv des Departe-
ments Bouches-du-Rhéne, in Marseille, Herr Abbé J. H. Albanes
unterstiitzte mich wiithrend meiner Studien in Marseille in liebens-
wiirdigster Weise.

2 Teh erinnere daran, dass sie bereits in der dltesten Gallerie
des Kreuzgangs einander gegeniiberstehen, auch hier sichilich an
ins Auge fallender Stelle.
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hunderts findet, so wiire damil nichls gewonnen. Das
Jahr 1152 bezeichnet ebensowenig einen terminus ante.
wie einen terminus post.

Eine zweite Hypothese, wonach das Arler Portal
erst in das zweile Viertel des 13. Jahrhunderts (!) fiele,
wird besonders von der Arler Lokalarchiiologie ! mit
Zihigkeit festgehalten.

Von den ins Feld gefiihrien Griinden® kommt nur

I Vel. besonders J. Julien Estrancin. Ftudes archéologignes,
historiques et statistiques sur Arles, Aix 1838, S, 202; ferner Honoré
Clair, Teonographie du portail de Saint-Trophime, Congrés archéol.
de France, XLIIT¢ session ; Séances générales, tenues a Arles en
1876, Paris 1877, 8. 607 ff.° Clair verbindet — nicht cerade rliick-
lich — mit seiner Hypothese eine zweite. din iibrigens bereits friiher
einmal von Chapuy und Du Mége ausgesprochen war; er meint, die
beiden Darstellungen des Saint-Trophime und Saint-Etienne seien
Jiinger als die Apostel (also 14. Jahrhundert?!) und erst spiiter
hinzugefiigt. Abgesehen von stilistischen und technischen Kriterien,
die er dafiiv geltend macht, ubt er die Spuren dieser teilweisen
Restauration noch deutlich zu erkennen: .la preuve en est maté-
rielle, Pour les appliquer au mur et les substituer a celles qu’il y
avait antérieurement, il a fallu rompre la frise d'encadrement, les
nouvelles venues étant d'une dimension un peu plus forte gque les
anciennes; la brisure est tout-a-fait évidente.* Diese Ansicht ist
unhedingt zuriickzuweisen; von vorgenommenen Veriinderungen ist
gar keine Spur, und die zwei betreffenden Reliefs sind rleichzeitig
mit den iibrigen,

2 Clair findet wunderlicher Weise in den Inschriften, die auf
den Rollen und Biichern der Apostel stehen, den REEPITE empreint
des subtilités du XTIIe sieele®. Die einzige Inschrift nun von etwas
kompliciertem Gedankengang ist die aut der Rolle des Paulus; sie
lautet: Lex Moisi celat que Pauli sermo revelat, Nam data
grana Sinai per eum sunt facta farina. Ieh will fiir Herrn Clair
einige der Tituli hierhersetzen. die Suger auf den Glaseemiilden
seiner Abteikirehe anbringen liess, und iiber die er uns in seinem in
den vierziger Jahren des 12, Jahrhunderts verfassten #liber de rebus
in administratione sna gestis® selbst berichtet hat. . Tollis agendo
molam de furfure, Paule, farinam, Mosaicae legis intima nota facis.
Fit de tot granis verns sine furfure panis®, ete. Auf demselben
Fenster ,ubi aufertur velamen de facie Moysi“ stand folgendes:
n@uod Moyses velat, Christi doetrina revelat, Denudant leoem
qui spoliant Moysen®. Hepy Clair diirfte sich danach iiberzeuot
haben, dass diese Ayt Geist der ersten Hilfte des 12, Jahrhunderts
sehr geliufig war; die von mir in gesperrtem Druck gegebenen
Worte beweisen, wie weit hier selbst die Verwandtschaft in der
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der eine inbetracht, dass nidmlich die Figur des heiligen
Trophimus eine Form der Mitra zeige, die nach Ausweis
der Arler Siegeldarstellungen erst um das Jahr 1225 bei
den Arler Bischofen ist eingefithrt worden.

Nun ist zwar von Arler Bischofssiegeln gerade des
12. Jahrhunderts, soweit ich sehe, wenig erhalten ; aber
die aus dem Anfange des 13. zeigen in der Thai noch die
iltere Form.! Die Siegeldarstellungen der iibrigen
Bischofe der Gegend ergeben annihernd das Gleiche.
Die an der Arler Fassade bereils vorliegende Form (ritt
auf den Siegeln erst im 13. Jahrhundert, vereinzell zu
Ende des 12ten auf. Die Frage ist nur, ob damit mehr
hewiesen ist als eben dieses. Und das mochte ich be-
streiten. In Marseille finden wir noch im Jahre 1213
auf dem Siegel des Bischofs Rainier die dllere gehornle
Form der Mitra («milre cornues), wiihrend der herithmte
Marmoraltar der Kathedralkirche, den man wohl als das
ilteste bedeutende Werk provencalischer Plastik bezeich-
net hat und den noch niemand in die zweite Hiilfte des
12. Jahrhunderts hat setzen wollen, bereils die jiingere
Form hat.

Damit wiire in diesem Falle nicht nur der sekundire
Charakter der Siegeldarstellung als historischer Quelle
erwiesen, sondern zugleich dargethan, dass die in Arles

Form geht. Was aber weder im 12, noch im 15, Jahrhundert nach-
weisbar ist. das ist der iiberraschende Tiefsinn, den Clair selbst bei
Gelegenheit der Beischrift: Ses Ba rtolomens entfaltet hat. Dieser
Name steht auf den beiden Seiten eines aufgeschlagenen Buches, auf
der einen: Bar lo us, auf der anderen idas Ses und die zwei anderen
Silben to me. Clair kommt auf die Idee, die Figur sei doppelt be-
zeichnet worden, einmal als Bartolomius und zweiténs als Tomas!
Und wie gelehrt er dann diesen Erfund interpretiert: ,Je m'ex-
plique: En langue hébraique le mot Thomas signifie jumeau, le
sculptenr a pu vouloir équivoquer sur ce motb et animer un meme
corps d'une existence jumelle.* Der Tiefsinn des 12. und 18. Jahr-
hunderts war weit weniger tief, als Clair sich denselben vorstellt.

I Vel. Lounis Blancard, Iconographie des sceanx ef bulles des
archives départementales des Bouches-du-Rlione, Marseille-Paris
1860, fol, Text, S, 122 ff., und Planches, Pl 63 ff.

==,
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vorliegende Form der Milra bereils in der ersten Hiilfte
des 12. Jahrhunderts in der Provence vorkam.! Und
dass unser Porlal nicht ins 13. Jahrhundert gehort, das
beweist ein Blick auf die iibrigen Arler Denkmiiler. Das
Arler Alelier hal uns nimlich aus dieser Zeit ein Denk-
mal hinlerlassen: das sind die Statuen der Ostlichen
Gallerie des Krenzgangs;?® sie gehoren unzweifelhaft in
die ersten Jahre des 13. Jahrhunderts. Nun — sie
zeigen eine so erschreckende Rohheit. eipe so vollstin-
dige Verwahrlosung des Stiles wie der Technik, dass es
ganz und gar unmdglich ist, das Weslportal in die gleiche
Zeit oder gar noch spiiler zu selzen.

So oft man die Fassaden von Arles und St.-Gilles
mileinander verglichen hat, ist man der Meinung ge-
wesen, die Arler Komposition miisse nach jener lopiert
sein. Diese Ansichl halle ich fiir irrig und die daraus
gezogenen Konsequenzen nichi weiter fiir der Widerle-
gung werl. Die Arler Komposition geht, wie das schon
erliutert isl, unmittelbar und ohne Zwischenslufen auf
ihr antikes Vorbild, den heidnischen Tempelportikus zu-
riick. Wir haben hier noch den Giebel. die frei vor der

1 Uebrigens kommt die Jingere Form aunch auf Siegeln bereits
im Jahre 1144 vor; vel G. Demay, Le costume au nmoyen-ige d'aprés
les sceaux, Paris 1880, 8. 295 ff., vgl. S, 270, Fig. 332, Demay nimmt
nach Massgabe der Siegel an, dass die Aendernng der Form gegen
1150 statthatte; nach Bock, Geschichte der liturg. Gewiinder. Bonn
1866, Bd. IT, S. 157, wire die Neuerung schon Ende des 11. Jahr-
hunderts aufgekommen,

2 Es sind hier an den Pfeilern fiinf Statuen erhalien : von denen dex
Zwischenpfeiler war gchon die Rede, an dem siiddstlichen Eelpfeiler
stehf, mit Beischrift versehen: Gamaliel. Ueber die Zeit, der diese
Figuren zuzuweisen sind. kann gar kein Zweifel sein : seltsam genug,
dass das Richtize hier bisher nicht erkannt w urde. Hs ergiebt sich
hl*_i genanerem Studinm dieser Gallerie, dass die Siulen und Kapitile
mitsamt den Deckplatten fast alle noch im 12. Jahrhundert sind
gemeisselt worden. sie sind spiiter als das Portal: doch kam man
nicht zur Aufstellung; diese erfolgte erst im 18. Jahrhundert: ein-
zelne Stiicke, die ngeh fehlten, sind damals neun gearbeitet, unter
anderem auch eins der Kapitiile, eine Scene ans dem Ritterleben dar-
stellend. ;
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Mauer stehenden Siulen, den hohen Unlerbau. In Saint-
Gilles hat sich das bereits alles verwischt! Und gestatlet
die Thatsache, dass die Fassade von Saint-Gilles als
Komposition weniger einheitlich, weniger gegliickt er-
scheint, so ohne weiteres einen Schluss auf die Zeit
ihrer Entstehung, ist sie darum primitiver, ilteren Da-
tums? Die Aufgabe war in Sainl-Gilles eine weit schwie-
rigere, es galt hier drei Portale in ein System zusammen-
zufassen, und gerade das ist es, was nicht gelungen isl.
Die seitlichen Portale erscheinen als Annex stalt als
Glied des. Ganzen; in Arles, wo nur ein Portal de-
koriert werden sollte, war die Einheitlichkeit der Kom-
position iiberhaupt nicht gefihrdet,? und Arles macht
auch darum einen in sich geschlosseneren, gereifteren
Eindruck, weil hier ganz offenbar nur ein Meisier mit
Gehiilfen) gearbeitet hat,” wiihrend in St.-Gilles zahl-
reiche Hinde, ja Kiinstler sehr verschiedener Provenienz
am Werke waren. Einzelne Figuren und Reliefs zeigen
hier z. B. den Einfluss der Schule der Languedoc (Mois-
sac); der Hauptmeister, der vermutlich die vier Statuen
links und rechts des Portales arbeitete, kam von dem
Meister des Arler Kreuzgangs (Nordgallerie) her, die
Paulusfigur allein geniigl, um Gas sicherzustellen. Er
ist jiinger als dieser; weiter Jisst sich hier auf Grund
einer Vergleichung der Monumente iiberhaupt nichlts
heraushringen ; ob er gleichzeitig, ob er frither oder spi-
ter ist, als der Meister des Arler Portales, dariiber kinnen

1 Die bewusst durchgefiihrte Symmetrie diesexr Komposition ist
:m hohen Grade merkwiirdig; sie erstreckt sich aunf die grossen
Figuren, die Darstellungen des Frieses mit den biblischen Scenen,
anf Kapitile und Sockel, auf die Gestaltung der Siunlenschiifte.

2 Vol. oben die Bemerkung iiber die Darstellungen der zwei
Patrone ; Differenzen liegen iibrigens vor zwischen den vier Léwen;
lie zwei unmittelbar neben dem Portale sind von anderer Hand als
die beiden anderen; es ist ein anderer Kopftypus, gine andere Be-
handlune des Details, eine weit weniger geschickte Mache; sie scheinen
mir spiiter erneuert zu sein. &
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wir nichls Beslimmles aussagen. Sicher ist, dass in Saini-
Gilles in den Stil ein neues, ein Jugendliches Lehen
kommt.

Nun wissen wir, dass der Nenbsu der Kirche im
Jahre 1116 begonnen ist. Ist man gendligt, aus dicsem
Grunde das Portal in die zweite Hilfte des 12. Jahrhunderls
zu setzen? Dass man, wie oft bei den Kathedralen des 13.,
von Osten nach Westen gebaut, also das Porlal zuletzl in
Angriff genommen habe, wird hier durch die Thatsachen
widerlegt, denn das Portal ist der ehzige Teil der Ober-
kirche, der fertig wurde.! Es scheint mir also nichl
ausgeschlossen, dass diese Komposilion, so wie sie jelal
vorliegl, um das Jahr 1150 bereils dasland. Und wenn
sie. wirklich aus der zweiten Hilfte des Jahrhunderts
wire, was bewiese das fiir « Arles »?

Wir sehen, dass alles, was bisher iiber das Datum
unserer Arler Fassade jst vorgebracht worden, iiber Hy-
pothesen  zweifelhaften Werles nicht  hinauskomumt.
Sollte es dem gegeniiber zy anmasslich erscheinen, wenn
wir die unbestreitbaren Zusammenhiinge mit Chartres
unserer Dalierung zu Grunde legen und die Enlstehungs-
zeit des Charlrerer Westportals als einen terminus ante
erkliren ? Ich habe bereits erortert, dass das Schicksal
meiner These zwar nicht an diesem Punkte hiingt, aber
so lange ich keinen Grund sehe, die Fassade von Saint-
Trophime als die jungere zu erkliren, stehe ich nicht
an, die einfachere Losung der komplicierteren vorzu-
ziehen. Dunach wiirde also der Arler Porlikus etwa zu
Beginn des zweiten Dritlels des 12. Jahrhunderts ent-
standen sein.?

! Vel dazu Schnaase, Geschichte der bildenden Kiinste, Bd. IV2,

S, 491; fiir die 2. Hilfte des 12, Jahrhunderts sprach sich im An-
schluss an Mérimae Quicherat aus,

o )[:15: wird nicht ermangeln zu bemerken, dass der paliogra-
phische Charakter der Inschriften dagegenspreche: charakteristisch

ist die Verwendung der Unziale fiir D, B, H, M, N, T Ich moehte

i e,



— 431 —

Wir bemerkten schon, der zeilliche Abstand zwi-
schen Fassade und nordlicher Gallerie des Kreuzgangs ist
kein grosser; der Stil der Fassade kiindigt sich hier be-
reils an, man vergleiche zum Beispiel den Apostel mit
Buch am norddstlichen Pfeiler mit dem thronenden
Christus des Tympanons ; der Christus in der Thomasscene
(Kreuzgang) zeigh bereits am Gewandsaum jene kleinen
Faltenmolive, die an der Fassade so hdufig wiederkehren;
ein bis zwei Jahrzehnie mogen zwischen den beiden
Werken verstrichen sein; der Kreuzgang fiele also in
den Anfang des 12. Jahrhunderts.! Mit dieser Ansichl
diieften wir kaum auf Widerspruch stossen, Estrangin
und Clair haben diese (allerie sogar ins 9. Jahrhun-
dert setzen wollen (!), und Viollet-le-Duc sprach sich ge-
radezu in unserm Sinne aus.?

Bekanntlich ist von den Inschriften, die hier ange-
bracht sind, nur eine unmittelbar beweisend fiir das
Alter der Skulpturen, diejenige niimlich, die unterhalb
der Stiatue des heiligen Trophimus geradezu in den
Pfeiler selbst ist eingegraben worden. Diese 1st vom
Jahre 1188: - an dem Pfeiler links daneben entdeckte ich

hier nur auf eine Inschrift vom Jahre 1115 hinweisen, jetzt befind-
lich im musée d’archéologie de Marseille (Nr. 163 des Katalogs von
C. J. Penon); hier finden sich diese unzialen Formen bereits sdmt-
lich (auch U), wenn auch neben der Kapitalis. Das Vorherrsechen der
Unziale ist iiberhaupt an sich noch kein sicherer Anhaltspunkt fiir das
Datum; man vergleiche z. B. nur die Grabinschrift des Erzbischofs
Raimund (+ 1160) mit der des Durantus sacerdos vom Jahre 12132,
die sich in der ostlichen Gallerie des Arler Kreuzgangs befindet.

1 Revoil wie Viollet-le-Duc fiihren aus, dass die oberen Teile
dieser Gallerie offenbar nicht nach dem urspriinglichen Plane voll-
endet worden sind; beide nehmen an, dass dieselben erst im 18. Jahr-
hundert sind ausgefiihrt worden. Die von Viollet-le-Duc versuchte
Rekonstruktion des urspriinglichen Planes (vgl. D. A, Bd 111,
8. 417 ff) ist zu vergleichen mit den Vermutungen Revoil's (vgl.
Revoil, a. a. 0., Bd. II, S. 44 und Taf XXXV und XLII). Der
}U‘t‘.lu:dgung von Montmajour giebt hier noch die urspriingliche Dis-
position.

2 Allgemeiner Revoil a. a. O.; er weist die beiden ilteren Gal-
lerien dem 12. Jahrhundert zu.
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die Spuren einer zweiten (I idus septembris obiit .-, . ),
alle iibrigen sind auf Tafeln in die Mauer eingelassen,
und wenn sie wirklich etwas beweisen fiir das Alter der
letzteren, so ist damit noch nichts ausgesagt iiber das der
zugehorigen Arkadenreihe! Doch ist es immerhin der
Miihe wert zu konstatieren, dass sich in dem nérdlichen
Teile auch die altesten Inschriften finden, sie sind aus
den Jahren 1155 (von Estrangin iibersehen), 1183, 1203 ;
im &stlichen Teile finden wir die Daten 1181, 1212,
1239,

Die Inschrift von 1155 nun, fiir mehr als einen ler-
minus ante zn nehmen, sie elwa als das Datum der Er-
richtung dieses nordlichen Ganges zu bezeichnen, ist aus
dem einfachen Grunde nicht zulissig, weil die Inschriften
itberhaupt sehr spirlich auftreten ; wenn nachweislich ein
‘\."jurie]‘jalIu‘]uuu.lm'i verstreicht, ehe man eine zweite an-
bringt, warum sollte dann nicht diese Gallerie schon 25
Jahre und linger gestanden haben, ehe man die erste
einliess ?
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