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4. KAPITEL.

DER MEISTER DES LINKEN CHARTRERER PORTALES, DIE
SKEULPTUREN VON NOTRE-DAME D ETAMPES UND DIE
FASSADENDEKORATION DER EHEMALIGEN ABTEIKIRCHE
DER MAGDALENA IN CHATEAUDUN.

Wir sehen, wie der Stamm sich mannigfach ver-
zweigt. Der unmiltelbare Einfluss des grossen Chartrerer
Ateliers reicht von Le Mans bis nach Provins, er ist
nachweisbar in Saint-Denis, wie in der Pariser Metropole.
Auch die Chartrerer Nebenmeister haben nun an anderen
Orten Spuren ihrer Wirksamkeit, oder doch ihres Ein-
flusses hinterlassen. Mit dem merkwiirdigen Kiinstler,
der die drei oben abgebildelen Statuen des linken Chart-
rerer Porlales (Abb. 12) wie einzelne kleinere Teile der Kom-
position gemeisseltl hat, sind die Skulpturen des Siidportales
von Notre-Dame d'}'*itmupu:s‘ und einige weilere Statuen in
Verbindung zu bringen, die im Innern derselben Kirche
in einer Kapelle des Chores ein Unlerkommen gefunden
haben.

Es ist merkwiirdig, dass man das Portal von Etampes
fast nie mit Charlres znsammengenannt hat,® denn keines
verdient so sehr den Namen eines Charlrerer Schulwerkes

Statuen des Oktogons in Montmorillon (Vienne) mit der Chartrerer
Gruppe in Zusammenhang gebracht. Es verleitet dazu der Umstand,
dass bei den Frauenfizuren hier dieselbe eigentiimliche Tracht auf-
taucht wie in Chartres. Ich habe die Originale bislang nicht nach-
priifen konnen. aber nach den Abbildongen zu schliessen, die DMillin
in seinen Monuments antiques inédits, Bd. II, Paris 1806, Taf XV
t' geceben hat, haben die Statuen mit Chartres nichts zu thun. Die-
Jenigen Skuolpturen, mit denen sie stilistisch am nichsten verwandt
sind, scheinen mir die von Notre-Dame la grande in Poi-
tiers zu sein; nichts ist in der That einleuchtender als ein Zu-
samuienhang dieser zwei Ateliers. denn Montmorillon lieet in Poi-
tiers' nichster Nahe. Es wiirde wichtig sein. dies cenauner festzustellen.

L Département Seine-et-Oise, nieht weit von der Grenze des
département Eure-et-Loir.

L

2 Doch vgl. de Beuzelin, Notes sur la statistique monumentale
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wie gerade dieses.! Wir finden hier nimlich — was sich
bei keinem anderen Werke wiederholt — auch die auf-
fallendste Verwandtschaft in der ganzen Anlage. Ein
vorspringender Pilaster von gleichem Grundriss wie der
in Chartres umrahmt das Portal an den beiden Seilen,®
die Kapitiile reihen sich wie in Charlres zu einem fort-
laufenden biblischen Scenenfriese aneinander,® der sich
auch iiber den Pilasler hinziehl ; die Scenen hefinden sich
wieder unter mit Zwergarchitekturen beselzten Arkaden-
reihen; die Deckplallen daritber sind mit demselben
Akanthusblattwerk geschmiickl, iiber den Slaluen finden
wir die aus kubischen Blicken geschnittenen Baldachine,
unter ihnen den mit Kanelluren versehenen Sockel wieder.
In Hohe des Tympanons an der Ecke des vor die Flucht
der Mauer vorspringenden Porlikus ist, ehenfalls unter
Baldachin, eine Statue angebracht worden ;* wir erinnern
uns an den Engel des clocher-vieux in Chartres.

Wie merkwiirdig, dass gerade der Meisler vou Ftampes
eine Himmelfahrl gewihlt hat, sie umgebend mit der
Darstellung der apokalyplischen Greise.? Halle doch sein

du département de Seine-et-Oise, in de Caumont’s Bulletin monu-
mental, Bd. I, 8. 227,

1 Vol. die Beschreibung Guilhermy’s in dessen handschriftlichem
Nachlass, Paris, Bibliothéque nationale, N. aeq, frang. 6100 BL 894 ff,
Léon Marquis, Les rues d'Etampes et ses monnments, Etampes 1881,
Anthyme Saint-Panl, Notre-Dame d'Etampes, in der Gazette archéo-
logique 1884, 8. 211 ff.

2 Der rechts wird jetzt von der Mauer des Querschiffs z. T.
verdeclt.

8 Es folgen sich von links nach rechts (a. der linken Seite):
Kindermord, 2 Figuren, die ich nicht zu deuten vermochte (heran-
ziehende Konige ?), Anbetung der Kinige, Geburt mit Badung des
Kindes, Verkiindigung an Maria, Visitatio, der Engel und Joseph, Ver-
suchung Christi in zwei Scenen; dann (rechte Seite) : Vertreibung a. d.
Paradiese. Siindenfall, Verfluchung des Feigenbaums (oder Christus
und Zachius ?), die Frauen am Grabe, Abendmahl, Einzug in Jeru-
salem und der Rest einer weiteren scene.

1Fs ist eine minnliche Figur mit Scepter, sie besteht aus 2
Blicken. ist also an Ort und Stelle gearbeitet.

5 Be sind nur 22, sie sind auf die beiden inneren Archivolten
verteilt: auf der fiussersten finden sich Prophetentfiguren,
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Meister gerade an dem Himmelfahrisportale in Charlres
gearbeilet! wie klar liegt es hier zu Tage, dass die
Kiinstler «Anteil an den ikonographischen Kompositionens
hatten; sie waren voller Bilder, sie brachten die Kompo-
sitionen mit. Und wir finden nun an der einen Seile des
Portales drei Statuen, die Figur fiir Figur den dreien des
Chartrerer Kiinsllers entspreclien (Abh. 48 vgl. Abb. 12);1
wir haben hier bei den miinnlichen Figuren dieselbe eigen-
timliche Gewandung, dieselbe geschweifle Form der Sockel,
das lange, bis zu den Fiissen hinunterreichende Scepler, die
gewaltsam nach auswiirts gedrehten Fiisse.? Auch die
Frau, die rechts daneben erscheinlt, ist in }:Itnmp:.‘s die-
selbe Figur,® doch iibertrigt dieser Meister den ornamen-
talen Faltenschematismus seiner miinnlichen Staluen auf
die weiblichen, er tilowiert sie mit kreisrunden Fallen-
ziigen auf Brust, Bauch und Schenkeln. Wen konnte es
verwundern, dass dieser Manierismus hier einseitiger
hervortritt als in Chartres; war sich doch dieser Kiinstler
hier vbllig selbsl iiberlassen, wiihrend der Meister von
Chartres die Werke des Chartrerer Hauptmeisters un-
mittelbar vor Augen halle, nach deren Bilde er denn seine
Frauenfigur auch erschaffen hat.

In der That. das _I.:,'[uml'ner Werk isl vollkommen ein-
heitlichen Stiles, an den Figuren der Kapiliile, des Tym-
panons, der Archivolten entdecken wir dieselbe Hand.
Den drei Statuen der rechlen Seite slehen links drei
gleichen Charakters gegeniiber,* und wir diirfen sicherlich

1 Sie stehen in Etampes in derselben Reihenfolge an der rech-
ten Portalseite statt wie in Chartres an der linken.

¢ In BEtampes halten beide Figuren eine Rolle in der Linken, in
Chartres ist einmal ein Buch dafiir eingetreten,

$ Wir bemerken dieselbe Haltung von Armen und Hiinden; im
Kostiim enge Verwandtschaft.

+ Wieder zwei miinnliche und eine weibliche, die Anordnung ent-
spricht symmetriseh der der anderen Seite. Von den Kopfen ist
nichts erhalten; man erkennt jedoch, dass sie von der Siule abgeldst
und vorgestreckt waren wie bei dem Chartrerer Meister. In den
Zwickeln iiber den Portalarchivolten sind in Flachrelief zwei grosse







den Schluss machen, Figuren gleicher Art, wenn nicht
gar dieselben, halle auch der Chartrerer Kiinstler fiir seine
zweile Porlalseite entworfen oder schon in Angriff genom-
men, als ihm der Chartrerer Hauplmeister den Weg, vertrat.

Es scheint, in Ktampes war urspriinglich eine plas-
tische Dekoralion grisseren Umfanges geplant, denn wir
finden zwei weitere Slaluen derselben Art im Innern der
Kirche links und rechts von einem Altare des Chores
aufgestelll (Abb. 49).

Man hat sie Peler und Paul getaufl; aber die eine
Figur ist ganz sicher ein Christus,! es sind also schon
tkonographisch keine Gegensliicke, und jedenfalls waren
sie urspriinglich nicht, wie man gemeinl hal, dazu ge-
schaffen, als Pendants in einem Winkel des Innern unter-
gebracht zu werden.? De Guilhermy hat vermutel, es
mochlen Reste eines zerstorlen Porlales sein; mir scheinl
es wahrscheinlicher, dass diese Staluen niemals an den
Orl ihrer Bestimmung gelangt sind. Wenn wir auch nicht
wohl annehmen konnen, man habe lier wie in Chartres ur-
sprimglich ein dreiteiliges Weslportal errichten wollen,®

Engelfignren angebracht, die, mit ausgebreiteten Fliigeln und Schalen

in den Hinden, der mittleren Seene sich znwenden, Das Motiv kommt

jedenfalls von der Antike her.

! Die alten Kipfe der beiden Figuren fehlen, aber der Nimbus
Ii.].t'!l' Figur rechts zeigt ein in Relief gvu]']wi[q-in-s Kreuz, die linke
Hand hiillt den Kreuzstab, dessen Ende unten den Kopf eines Tieres
beriihrt, die rechte Hand ist erhoben.

£ Es sind beides Siulenstatuen. Die Petrusficur liegt nicht mit
dem Riickgrat am Schafte fest, sondern mit der rechten Kirperseite.
Sie war offenbar urspriinglich bestimmt, von dieser Seite cesehen zu
werden, an der linken Seite ist sie anch unbearbeitet geblichen. Sie
sollte wohl die linke Seite eines Portales s chmiicken; hier
i-‘-‘l..l“ auch sehr hiufiz der Platz des Petrus, ich erinnere an Arles,
Saint-Gilles, die Porte Sainte-Anne. Moglich, dass der Christus
an t'illwm centralen Thiirpfeiler stehen sollte - die Fi-
gur ist an beiden Seiten gleichmiissiz bearbeitet, auch ist sie vor
allen ii_bl'j:_fml in Etampes erhaltenen Statuen dadurch ansgezeichnet,
dass sie statt des Baldachins von gquadratischem Grundriss einen
solehen von runder Form zeigt.

3 Dagegen spricht u. a. die Abfolee der biblischen Scenen auf
den Kapitiilen des Siidportales, sie l_Jruilulq;-_” eine einigermassen voll-
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so mochte man doch noch ein
sweites Portal an der Nordseile
heabsichtligt haben.’

Die Etamper Skulpturen
sind Werke zweilen Ranges
wie die in Provins.? Wie hell
leuchtet nicht neben diesen

Frauengestalten die originale

Schonheit jener weiblichen Sta-
tue in Charires hervor (Abb.
12), wie wunderbar fein ist sie
gearbeilet, it weleh’  voll-
kommenem Verstindnis das
Delail der Gewandung wieder-
cegeben! Man spiirt es, wie
auch diese Nebenrichtung doch
in Chartres ihr eigentliches
Cenlrum hatle! —

Es ist bemerkenswert,
dass jene ahgestufte Anord-
nung der Figuren, die wir
beim Hauptmeister in Charlres
fanden, in Ktampes ebenso we-
nig vorliegt, wie bei den ent-
stiindige Uebersicht iiber das Leben
l_'tn'I:eri_ es ist also nicht gut mig-
lich, dass sie nur der dritte Teil
einer urspriinglich weit grosser ge-
dachten Reihe sind.

1 Dazn bietet, wie wir sehen
werden, Bourges eine Analogie.
% Die Durchfiihrong st weit we-
niger liebevoll, es tritt das besonders
im Kostiimlichen zu Tage. Die die
_l-ql_:_uru-u von einander scheidenden
Zwischensiiulen, in Chartres der
.l nmmelplatz  der Ornamentilk, sind
in Etampes glatt geblieben; die

ABB. 49.

Sockelsanlehen mussien

wegen der geringeren Dimensionen des Werkes fortbleiben.

schon
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sprechenden Figuren in Charlres; wir finden hier an
der linken Seite dieselbe kuriose Art der Aufstellung wie
dort: die mitlelste Figur ist am hochslen angebracht,
aber die rechis davon gleich neben der Oeffnung stehende,
1st weit grosser und tiberragt daler jene. Dies isl ein
neuer Beweis, dass auch fiir diese Dinge in den einzelnen
Aleliers verchiedene Gewdhnungen vorlagen, und dass die
eigentiimliche Arl der Aufstellung in Charlres von dem
Meister selbst herriihrt, der die Figuren geschaffen hat ;
Haupt- und Nebenmeister waren 'ln'u_'l';{]l!it‘]l;{l.ritj;: am Werlke.,

Von J'-Jturs':}'ua aus fillt nun unerwartet Licht auf den

zweilen grossen slatuarischen Cyklus dieser Zeit, der auf

dem Boden des jelzigen Départements Eure-el-Loir ist
geschaffen worden, ich meine die Konigsfiguren der Nord-
tassade der alten Abteikirche der Magdalena in Chéleau-
dun.? Die hochst merkwiirdigen Originale sind nicht auf
uns gekommen ; aber die Archidologen des vorigen Jalr-
Lhiunderts hatlen sie noch vor Augen. Montfaucon bemiihle
sich, eine Abbildung fiir seine Monumens de la monarchie
francoise zu erlangen. Im Jahre 1733 unternahm Lancelot
in Begleitung eines Zeichners eine Reise nach Chateau-
dun, speziell zu dem Zwecke, diese Skulpluren zu unter-
suchen. Ihm verdanken wir die im 9. Bande der Histoire
de l'académie royale des inscriptions el belles-leltres ®

! _| die Kirche hat niemals eine eigentliche Westfassade besesgen.

® Paris 1786, S. 181 ff. und Tafel V und VI Die bei Beaunier
und Rathier, Recueil des costumes francais. Bd. I, Paris 1510, Taf.
60 gegebenen Abbildungen sind unbrauchbar. Die Kirche ist in
neuerer Zeit hinfie Gegenstand des Studiums gewesen; vel die Ar-
tikel Coudray’s im Bulletin de la société dunoise, Bd. IT, S,
119 ff., 134 ff., 166 ff. u. ebenda. Bd. V. S. 453 ff. ; ausserdem iiber
~Facade et bas-coté nord. clocher®, Ch. Cuissard. ebendort, Bd. V,
2:125 £, In dem gleichen Bande. S 929 #. oab anch Engéne Lefevre-
Pontalis eine wie immer lichtvoll geschriebene Baubeschreibune:
utude archéologique sur Iéglise de la Madeleine de Chiteaunduon,
Poulain de Bossay's wTopographie archéologique du pays Dunois®,
Chiteaudun 1876, ist von mir nicht benutzt worden.
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veroffentlichte «Description des [igures qui sont sur la
facade de L'Eglise de I'’Abbaye Royale de la Magdaleine
de Chasteaudun», wie die beiden Sliche Simonneau’s, die,
wenn auch nicht besonders sorgfillig ausgefiithrt, uns doch
Aufschluss geben sowchl iiber die Anordnung wie den
Slil und Charakter der Figuren. Man fragl, warum ich
das alles so breit erzihle: Damit wir uns dieser wackeren
Vorginger erinnern und hingehn, desgleichen zu thun.

Es handelte sich hier nicht, wie gemeinhin in der
Chartrerer Schule, um die plastische Dekoration eines
Portales: der slaluarische Schmuck dehnle sich hier viel-
mehr iiber die ganze Fassade aus. Zwel Figuren waren
links und rechls neben den Archivollen des Hauptporlals
angebracht,! vier in Hohe der oberen Fensterreihe zu den
Seiten eines Rundfensters; fiinf andere verleillen sich auf
ebenso viele Strebepfeiler, sie waren mil jenen vier un-
gefihr in gleicher Hohe aufgestelll. Noch hoher, unsym-
metrisch an einer Seile angeordnet, eine hislorische Scene
in grossen Figuren. Von den drei Portalen halte dagegen
nur das miltlere figiirlichen Schmuck erhalten. Darstel-
lungen der Seligen und Verdammlen schmiicklen hier die
Archivollen. ein Rankenornament umrahmte dieselben;
links und rechts der Oeffnung zwei Séulen. Die beiden
spilzbogig geschlossenen Seilenportale sind nur mit Siulen
geschmiickt.? Im archileklonischen Aufbau, in der Ver-
teilung der Dekoration finden wir hier mil Chartres, wie
wir sehen, keine Berithrung.

Zunichst lalte ich den Eindruck, als sei hier eine
ganz andere Schule am Werke. Denn die Figuren zeigen
zum Teil auch ikonographische Besonderhciten, die in
der Chartrerer Schiule sonst nichl vorkommen ; melrere

I Dieses ist noch erhalten.

5 Diese sind kleineren Durchmessers als die am Hauptportale,
gie zeigten, nach der Abbildung zn schliessen, wenigstens an der
rechten Seite eine ornamentale Musterung der Schifte wie die
Zwischensiulen in Chartres.
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haben ein Schwerl, dasselbe, sei es geziickl in der Rechlen,
sei es in der Scheide auf der Lende tragend, eine der
Figuren hilt eine Streitaxt, einzelne sind mit Sporen ver-
sehen, und iber dem Haupte der Figur links neben den
\Ilthllnnldh hatte man ein Jagd- oder Schlachthorn an-
gebracht

Trotzdem liegen nun hier enge Beziehungen vor und
zwar zum Atelier von Ktampes. Dieses hal ohne
Zweifel einen Teil dieser Figuren gear-
beitet.

Die Staluen, die hier zuniichsl inbetracht kommen,
sind diejenigen, welche an den Strebepfeilern standen.
Wir haben hier eine miinnliche und zwei Frauenfiguren,
die bis ins einzelne mil den Statuen des H'l"u]lmriul-s von
Notre-Dame d'Etampes iibereinkommen (Abb. D0).? Die
mannliche Statue (links a. d. Abb.), die Lancelot irrliim-
lich als Frau ansprach.® ist geradezu dieselbe Figur, wie
die, welche in Ilampes rechts neben der Thiir steht
(vgl. Abb, 48); sie ist in Chaleaudun sogar auf einen in
gleicher Weise geschweiften Sockel gestellt, sie hilt das
lange Stabscepler in der Rechten, die Rolle in der Linken !
Gewandmolive und Zeichnung der Falten entsprechen
sich. Die Frau rechts daneben ist zusammenzustellen mit
der an derselben Seile des Ktamper Porlales. Die Falten-
_ 1 Offenbar gab dieses den Anlass zu der Annahme, dass hier
Karl der Grosse und seine Paladine, so wie einzelne seiner Nach-
folger dargestellt sein michten. Bereits Lancelot verhilt sich hier
:Six:lfilllh'tl‘.-lli il n'y a aucune inseription, pas une seule lettre qui puisse
déterminer, il n'y a de méme dans les archives et dans le cartulaire
de P'abbaye ancun titre sur lequel on puisse asseoir un jugement.*
Ueber die Genauigkeit der Abbildungen in den 1]m|mi- -aphischen
Details kann im alloemeinen kein Zweifel sein: vel. B. S. 1490 die
IJL]H[‘]I\EUI"[‘H Lancelot’s iiber den Mann mit der '\11r'1[1|\[

2 Bei Lancelot als Fig. 7, 8 und 9 abgebildet.

_ % Ihm selbst fiel auf, dass die Figur keine Hingeirmel und
keine langen Haare hat; er hlllllli{[: <elle a une ceinture, dont les
bouts pendent Jusquiaux genoux.* Wie die Abbildune und der Ver-
gleich mit der Etamper Figur ergiebt, hat Lancelot hier den Rest
des langen Stabscepters fiir Giirtelenden genommen.
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ziige auf den Schenkeln sind wie von derselben Hand ge-
meisselt. Wir erkennen auf der Zeichnung sogar die
unterhalb der Kniee das Gewand iiberquerenden Bordiiren,
ein Motiv, das fiir das Etamper Atelier besonders charak-
leristisch ist. Auch diese Figur stehl auf geschwelflem
Sockel! Endlich die zweile Frauengestalt findet ihr Gegen-

stiick an der linken Qeite des Portales von Etampes ;

ARBE. h9.

auch hier entdecken wir auf dem Stiche die Bordiiren
unterhalb der Kniee!

Wir konnen jedoch dem Atelier von Elampes keines-
falls diese ganze Gruppe von Staluen vindicieren; sowell
die Stiche ein Urteil erlauben, gehorle demselben ausser
den drei genanulen liguren noch die Frauenhligur zu,
die rechls daneben auf dem vierlen Strebepfeiler stand,
wahrscheinlich auch die ganz oben rechls angebrachle
historische Scene.! Hier sah man links eine silzende, ihr

| Diesitzende Figur links hat, wie die Figuren in Etampes, den latz-
artic anf die Schultern sich lecenden Mantel, wie den .~1'I1urz.-nh;ll_;r-n
Fall des Uebergewandes, zn vgl auch die Faltenmotive aul dem Leibe.
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gegeniiber eine stehiende Figur, beide offenbar mit einander
im Gespriiche dargestellt. Lancelol bemerkl, dass die Dar-
slellung schon damals unvollstindig war, er halle eine
iltere Zeichnung derselben vor Augen, die dieselbe mnoch
genauer \\'i(’t](‘l'gu!}: En 1654 on voyolt une aulre higure
élendue le long de la plinthe, dont la mnain portait sur le
pied de la figure assise. Celte figure est tombée, et il n'en
reste plns que la main posée sur ce pied. Er deutet dann
nichl ungeschickl auf Christus und die Siinderin, eine
Darstellung, die an der Kirche der heiligen Magdalena
gewiss an ihrem Plalze isl.

An den iibrigen Staluen beobachtel man zwar be-
sonders in den Fallenmotiven hier und da Analogieen zu
jener mit i."jlitm}u’.-e verwandien Gruppe.® Aber es scheint,
sie waren in der Faltengebung weniger fein, als diese;?
die fir Ktampes charakleristischen Kostiimmolive finden
sich hier nicht, und ikonographisch lreten hier die Eigen-
timlichkeiten hervor, von denmen schon die Rede war.
Es ist zu beklagen, dass sich das Verhillnis dieser zwei
Gruppen nicht melir genauer beleuchlen lisst. Finden wir
bier doch diese stilistisch so inleressante Nebenstromung
der Charlrerer Schule allem Anschein nach in Gemein-
schaft mit einem Atelier, mil dem sie allerlei stilistische
Eigentimlichkeilen teilte! Die Geschichte dieses merk-
wiirdigen Manierismus wiirde sich uns hier vielleicht
aufhellen, hiilten wir die Originale noch vor Augen.

[ch erwihne noch, dass man vor kurzem auch an
der Siidseite der Kirche ein mit Skulpturen geschmiickles
Portal entdeck! hat,® die Archivolten sind mil menschlichen

! Vgl. besonders Fig. 6, den Mann mit der Axt.

2 Dass hier die ungleichmiissige Art der Zeichnune der Grund
sei, kann man nicht wohl annehmen. denn dije Figuren sind alle von
derselben Hand gezeichuet. Die Statuen Nr. 2—b6, scheint es, gehir-
ten stilistisch eng zusammen.

8 Ich habe es gelegentlich meines Dortseins nicht gesehen.
Coudray’s Vergleich der beiden Werke ist etwas unbestimmt und
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und phantastischen Tier-Figuren geschmiickt ; es scheint
alter als der plastische Schmuck der Nordseite.

Ueber das Datum unserer Slatuen wissen wir nichls
Bestimmtes zu sagen. Lefévre-Pontalis selzl die zuge-
horigen archilektonischen Teile in die Mitte des 12. Jahr-
hunderls.’

5. KAPITEL.

DIE PORTALANLAGE :%L.'m-‘.li-:i UND DAS SITZBILD
DES DAGOBERT.

Wir kommen zu dem zweilen Chartrerer Neben-
meister, der die Staluen rechls am Madonnenportale ge-

schaffen hat (Abb. 24); wir wissen bereils, dass ihm auch
einzelne der Figiirchen an den Thiirpfosten gehoren. Weilere
Werke seiner Hand oder Werkslaltl sind, soviel ich sehe,
nicht erhalten, aber nach den Abbildungen zu schliessen,
hat entweder er selbst oder ein Meister seines Ateliers

weitsehweifie. er hemerkt u. a.: 5018 certains rapports la senlpture
de notre porte (des Siidportals) parait plus naive et d'une main
moins exercee.”

1 A a O 8 308 f, 8. 299 f sucht er das Datum genauer zi
amerenzen: .On ignore la date o Péclise de Notre-Dame (dies
der urspriingliche Titel) fut détruite pour faciliter la congtruction
de léglise actuelle de la Madeleine, mais il est probable que sa
démolition coincida avee l'époque ol Thibauld IV, comte de Blois,
substitua des chanoines réguliers aux clercs seeuliers qui desser-
vaient I'abbaye de la Madeleine. Ue changement s'accomplit en 1130
et il fut approuvé l'année suivante par le pape Innocent IT (Gall.
christ. VIIL. Instr. eol, 326). Or, comme une charte octroyée dix-huit
ans plus tard, en 1148, par le comte Thibauld, aux moines de I'ab-
baye, pour leur confirmer la possession de lenrs biens, fait mention
de 'éelise de la Madeleine, il est permis de supposer gque le monu-
ment fut élevé pendant le second quart du XITe sitele. Ieh gestehe,
dass ich diesen Schluss nicht filr sehr bindend halte; denn dass L
J. 1148 die Kirche der Magdalena erwihnt wird, beweist doch fiir
die Bauceschichte nichts, diesen Titel hatte die Kirche hereits z. Z.
des heiligen Ivo von Chartres. Begniigen wir uns also mit dem
allzemeinen Ergebnis der architeltonischen Kritik.
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