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VWie ein obiectives jemals zu einem subjectiven,
ein Seyn fiir sich zu einem vovgestellten werden mp-
ge — dats ich an diesem bekanntern Ende die Anf
gabe aller Philosophie fasse — wie es, sage ich, mit
dieser fagn;'ier_i,}arm; '_t'_-;js'ar;u__;_h_h';11__155. z;tﬁe_he. wirdl_t_}ip
jemand erkliren, welcher nicht einen Punkt findet,
ir_l_r_\_.-‘.ffil__t_l-}—llml'_l das objective, und subjective iberhaupt
nicht geschieden, soundern ganz Eins sind. Einen
solchen Punkt nun stellt unser System auf, und
geht von demselben aus. Die Ichheir, die Intel-
ligenz, die Vernunft,— oder wieman esnennen wol-

le, ist dieser Punkt.

e -

Die-




L
1§
¢
Dieseabsolute Identitit des Subjekts, und Objekts
im Ich lifst sich nur schliefsen, nicht etwa unmittél- _.
bar als Thatsache des wirklichen Bewufstseyns nach- '
weisen, Wie ein wirklichesBewulstseyn entstehit, sey €8
auch nur das Bewulstseyn unsrer selbst, erfolgt die
Trennung. Nurin wiefern ich mich, das bewufstseyen- L

de von mir, dem Gegenstande dieses Bewulstseyns, un-
terscheidé, bin ich mir meiner bewnlst. n’uf den mait- |
cherlei dAnsichten dieser Trennung des subjecltiver
und objectiven, und himwiederum , der f*’cr*eﬁniwmrg |
beider , beruht der ganze Mechanismus des Bewu| [5t-

Sey1E.
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Das subjective, und ob}ecuve wird vereinigt,
eder_als- haunmurend angesehm, zufdrderst so, dafs
das subjective aus dem objectiven erinlneu, das er:
stere sich nach dem 1&1 ztern richten soll: ick u!:f:_rlme.
Wie wir zu der Behauptung ciner solchen Immue
kommen, untersucht dietheoreiische Philosophie. —
Beides wird als harmonirend angesehen so, dals dag
0!)}ect1ve aus dem subjectlvcn, eln Sﬂ'n aus nlcmem
Begrilfe, (demZweckbegriffe ) ﬁplopn_aul}. m’z wnﬂe.
Woher die Annahme einer solchen Harmouie
cn_gg:]}‘r_iln.gtz, hat die praktische 13'111_1_;}_;_0_13_hie zu unter-

suchen.

Der erste Punkt, wie wir dazn kommen m-

t gen, die Uecbhercinstimmung unsrer Vorstellungen
mit unabhiingig von ihnen vorhanden seyn sollenden
Dingen zu behaupten, ist.denn allenfalls in Frage
gekom-
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gekommen. Was den zweiten anbelangt, wie es
moglich sey, einige unsrer Begriffe zu denken, als
ﬂdratellhm, und zum Theil wirk lich dargestellt in
der ohne unser Zuthun bestehenden Natur, dariiber
hat bisher die Philnsoiﬂue sich auch nicht einmal ge-
v\.undut. “Man_hat €s ganv naturhrh gpfunden, dals
wir auf die Welt wirken konnen. Wir thun es ja
alle Augenblicke, wie Jjedermann weils; es ist dies
1 katsache des Bewulstseyns; und damit gut. ;

3

Die Sittenlehre ist praktische Philosophie,
So wie die theoretische Ph:lo:ophle das System des
nothwendigen Denkens, dals unsre Wrorstelhmgen
mit einem Seyn iibereinstimmen, darzustellen hat;
80 hat die praktische das System.des nothwendigen
Dennens, dafs mit unsern Verstellungen ein Seyn
uLeremsUmme, und daraus folge, zu _erschipfen,
Es kam uns daber zu, uns auf die zuletzt aufgeworf-
ne Frage einzulassen, und zu zeigen, theils, wie wir
iiberhaupt dazu kommen, einige unsrer Vorstellun-
gen fir den Grund eines Seyns zu halten, theils,
woher insbesondre uns das System derjenigen Begrif-
fe entstehe, .aus welchen ein Seyn schiechthin noth-
%'E'ltiig fol gen soll.

Was hieriiber in der folvenden Untersuchung
ausfiihrlich vorgetragen woiden, unter eineni einzi-
gen Gesichtspunkte kurz zusammeuznﬂws::,11, ist dex
Zweck dieser Einleitung,

%
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Ich finde mich, als wirkend in der Sinnens
welt, Davon hebt alles Bewulstseyn an; und ohne
dieses Bewulstseyn meiner Wirkisamkeit ist kein
Selbstbewulstseyn; ohne dinses'keidl‘mwufstseyn ei~
néswqa‘r'rdem. das nicht ich selbst seyn soll. ‘Wer ei-
nen Beweis dieser Behauptung begehrt, der findet
denselben  ausfihrlich in dem folgenden zweiten
Hauptstucke. Hier wird sie nur aufgestellt, als un-
mittelbare Thatsache des Bewulstseyns, um daran
unser llisonnement anzukniipfen.

Welches Mannigfaltige ist in dieser Vorstel-
lung meiner Wirksamkeit enthalten: und wie mag

ich: zu diesem Mannigfaltigen kommen 2

Moge man auch vorliufig annehmen, dals die
VOl‘StEUunﬂ’ des bei meiner Wirksamkeit fortdauren-
den, nnd durch sie schlechthin nicht zu verindern-
den Siuffes, die Vorstellung deg Lgschaffenheiten
dieses Stoffes , die duich meine Wirksamkeit verin-
dert.wexden, die Vorstellung d.'Lcser.,_.ﬁ’.u'«t;,r,cf»fm:cis:endeu
Feranderung , bis die Gestalt da steht, die ich beab-
sichtigie; dals .alle diese in der Vorstellung von mei-
ner Wirksamkeit enthaltenen Vorstellungen mir von
aulsen gegebenr werden, welchen Ausdruck ich frei-
lich nicht verstehe; dals es Erfahrung ist, oder wie
man etwa diesen Nichtgadanken noch ausdriickt; so
liegtdech noch etwan in der Vorstellung von' meiner
Wirksamkeit, was mir SLllgﬁ_l__:]ll}lll nicht von aulsen

kKommen Kann, sondern in mir selbst heucn 1
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wae ich nicht erfahren, 11:1;1?____15111511 kann, sondern

g ] . . 9 .
unmittelbar wissen muls; dies, dals ich selbst der.

letzte Grund der geschehenen Verinderung seyn. soll,

= . 3 -

Ich bm ruf“L Grund dieser Verinderung, heilst:
dasselbe, und kein anderes, welches um die Verin-
derung :.r:..:_’zj.r, ist zugleich auch das wirkende; das
5 B

samkeit sind ‘Eins. Was ich aber beim Ursprunge

¥

lewnlstseyns, und das Pringip der Wirk-

biect des

alles Wissens vom Subjecte des Wissens selbst aus-
sage, was ich weils, dadurch, dafls ich tiberhaupt
weils, kann ich aus keinem andern Wissen grz.ogen
haben; ich weilses unmittelbar, ich seize es schlecht-
hin,

Demnach, so wie ich iiberbaupt nur weils,

weils ich, dafs ich_thitig bin. In der blolsen Form
des Wissens ubuhm'pi ist das Bewwlhrsﬂu meiner
selbst, und meiner scLJst als eines vuliwm, f'ntmtl

PN

ten, und dadulch}l}}_}}ytlbloar gesetzt.

Nun kinnte es wohl seyn, dafs, wenn auch
nicht vnmittelbar, dennoch vermittelst des so eben
aufgezeigten Unmittelbaren, 'in derselben blofsen
Form des Wissens alles dibrige Mannigfaltige, das
in der oben ‘beriihrten Vorstellung meinet Wirksam-
keit liegt, ‘gleichfalls enthalten wiire. Sollte es sichso
finden, so wiirden wir'der mifslichen Annahme, dals
es von aulsen komme, schon daduarch iiberhoben,
dafs wir s auf eine andere, und natiirlichere Weise
zu erkliren verméchten. FEs wiirde durch dievje Et-
klirung ‘die oben :m;",;—;cw:arfene Frage beantwortet,

5 wie
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wie wir dazu kiimen, uns eine Wirksamkeit in eimer
Sinnenwelt aulser uns zuzuschreiben; indem die
Nothwendigkeit einer solchen Annahme unmittelbar
aus dem voransgesetzten Bewulstseyn iiberhaupt ab-
geleitet wiirde.

Wir wollen versuchen. ob eine solche Ablei-
tung moglich sey. 1lhr Plan ist folgender! Was im
der Vorstellung von unsrer Wirksamlkeit liege, haben
wir so eben gesehen.. Die Voraussetzung -ist; dafls
dagselbe im_Bewulstseyn iiberhaupt enthalten, und
mit_demselben nothwendig gesetzt sey. Wir gehen
daher aus von der Form des Bewunlstseyns tiberhaupt,
leiten ab won ihr; und unsere Uutersuchung ist ge-
schlossen, wenn wir auf dem Wege der Ableitung
wieder zur Vorstellung unsrer sinnlichen Wirksam-
keit zuriick kommen,

5

Ich setze mich als thiitiz, heilst nach ebigem:

ich unterscheide in m ir ein wissendes, und.eine reel-

de Iirafr, die alssolche nicht me;}ﬁx,--smdgm ist; sehe

——

aber beides als schlechthin Eins an. Wie komme

ich zu dieser Unterscheidung; wie gerade zu dieser
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Besli:mmmg der Unterschiedenen? Die zweite Frage
diirfie wahl durch ]3eantw0rtung der ersten zugleiﬂh
mit beantwortet werden,

Ich weils nicht, ohne etiwas zu wissen; ich
weils nicht van mir, ohne eben durch dieses Wissen
mir zu Etwas zu werden’; oder, welches dasselbe

heilst,
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heilst, c@_&nbiectives in mir, und ein objectives
zn trennen. Ist ein Bewulstseyn gm
se Trennung gesetzt: und es ist ohne sie gar kein
Bewulstseyn moglich. Durch diese Trennung aber
ist unmittelbar zugleich das Verhiltnils des subjecti-
ven, und objectiven zu einander gesetzt.  Das letz-
tere soll bestehen ohne Zuthun des subjectiven, und
unabhingig von ihm, durch sich selbst; das erstere
soll abhingig seyn vom letztern, und seine materielle
Bestimmung nur daher erhalten. Das Seyn ist durch
sich selbst, das Wissen aber hingt ab vom Seyn; so

mnh-. uns beides exschemeu, 80 oewﬂs uns uberh'mpr

| S o e

EM’ so gewils wir Bewulfstseyn haben.

Die wichtige E insicht, ‘welche wir dadurch er-
halten, ist folgende. Wissen, und Seyn, sind nicht
etwa aulserhalb des Bewulstseyns und unabhingig
von ihm gezpr_er_n'll:, sondern nur im Bewnfstseyn wer-
den. sie getrennt, weil diese Trennung Bedingung
der Md-crhchkelt alles Bewulstseyns ist; wund durch

N3 o e,

diese Trenmmg entslehcn erst beide. Es giebt kein

——————

Seyn, aulser vetmmeTst 1esmexﬁ’11fstse}vxls, 80 Wie €5
aufser demselben auch kein Wissen, als blofs subje-
ctives und auf ein Seyn gehendes, giebt. Um mir
nur sagen zu k:’irnmn:if:ll; bin ich gendthigt, zu-
gennen; aber auch lediglich dadurch, dafs ich dies
sage, und indem ich es sage, geschieht die Tren-
nung, Das Eine, welches getrennt wird, das sonach
allem Bewulstseyn zum Grundé liegt, und zufolge
dessen das subjective und objective im Bewulstseyn
'l]‘l'll'ﬂll.[tlb'lr als Eins gesetzt wird, ist absolut = X. 5
kann als einfaches, auf keine Weise Zum | bewuﬁ;r-
seyn kommen,

*4 Wir
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Wir firden hier gcine unmitielbare Ueberein-
ati n-,;mu g zwischen dem subjectiven und ohjectiven :

ich .w:,}.l_:‘: von mir, dadurch. dafs. ich bi n, und bin,

S ——

urchl,. dals ich vop mir weils, Es wire moglich,
L SR :

dals alle andere Ucbereinstimmung beider, ob nun

ﬂ-'!.é OL-LUHL aus dem subjectiven foleen solle, wie

Uum Lwed.uemﬂl, oder das subjeciive aus.dem

Ol-jf:u..rwen. wig heim Exkenninilshegriffe, nichts an-
deves wire, als nur eine besondere Ansicht jener un-

mittelbaren Uebersinstimmung; une

1
i
|

sollte sich dies
wirklich nachweisen lassen, so wire, — da dieseunmit-
telbare Trennung und Uebereinstimmung”die Form
des Bewnlstseyns selbst ist; jene andere Trennungen
und Febereinﬂinn'nnnge:n aber den gesammten In-

halt alles maoglichen Bewufstseyns erschiipfen, — zu-

gla. ch erwiesen, dals (.1195, was im Bew ulb.bm B nur

vorkomnren- kann, durch die nhnc-e Form, d{,:mdhu)

gestiztsex. Wie es sich damit Vc-.rhalLe. wird sich
ohne Zweifel im Verlaufe unsrer Untersuchung er-
geben.

6.

Ich setze mich als thitig, heilst in dem zu
untersuchenden Gemiithszustande keingsweges, ich
schreibe mir Thitigheit tiberhaupt, 50:1{(31'1'1, ich
schreibe mir eine bestinimte, gerade eine solche, und
keine andere Thitigkeit zu.

v Das subjective wird, wie wir so ehen geschen
haben, durch seine blolse Trennung vom objectiven,
g'm-}z_ahl;';i_ngig_, und durchaus gezwungen, und der

Grand
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Grund dieser seinen materiellen Bestimmitlieit, seiner

l:eﬁ-tlmmthut in_ Riicksicht des JJ gs. liegt keines-

A

weges in ihm, sondern in dmn oh ec! iven. Das sub-

jective ersch nm, als.ein bl uf%s E 11.e Ien eines ibm

i e
L=

1:@7‘3('11v.,-'('_l_:_g;den, keinesweges ond in keiner Rick-
sicht als émigcs [:Ier\'c)'rln‘ingen der Vorstellung,
So muls ‘es beim Ursi}l‘l'i:'tge alles Rr:?x‘fufhbtﬂ ns, wo
die ’I":':*.mmng des subjectiven, und objectiven woll-
kommen ist, nothwendig seyn. Im Fortgzange des
Bewulstseyns erscheint, aber vermittelst einer Syn-
thesis, das subjective auch als frei und bestimmend,

1

irid /

em es als abstrahirend erscheint; ind dann vers

ettt i s L iy

mag es z. . anch Thitigkeit ‘[ii’.}e‘.:h;u'—pt. und- als

solche, zwar nicht ‘."."H}*.':-’.ﬂj'-t‘.hIil("?ll, abér doch frei zu
ha‘st??‘::'-Fiiw:n. Hier aber slehen wir beim Ursprunge
alles. Bewnlstseyiis, und die zn untersnchende Vor-
stellung ist daher nothwendig-eine \‘v';:‘.;-ruﬁ-hnaungv
d. h: das_subjective erscheint in_ ihr als ganz und
durchgingig, und ohne sein. . eignes Zuthun, - be-

stimmt. 3

Was heilst nun das; eine bestimmie Thitig- =

keit, und wie wird sie zur bestimmten ? Lediglich
dadurch, dals ihr ein Widerstand=enigegengeselizt
wird ; entgegengesetzt, durch ideale Thitigkeit, ge-
dacht, und eingebildet, als ihr gegen uber stehend.
Wo und in wiefern du Thitigkeit erblickst, erblickst
du nothwendig auch Widerstand; denn aulserdem

erblickst du keine Thatighkeit.

Zuférderst lasse man sich hierbei dies nicht
entgehen; dals ein solcher Widerstand erscheint, ist
e ]edig-
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lediglich Resultat der Gesetze des Bewulstseyns, und
der Widerstand lilst sich daher fiiglich als ein Pro-
duct dieser Gesetze betrachten. Das Gesetz selbst,
nach welchem er fiir uns da ist, lifst sich ableiten
aus der nothwendigen Trennung eines subjectiven

von einem Obj(‘CUVEH, und aus dem schlechthin ge-

setzten zten Verhaltnisse des erstern zum Iet_ztern » Wie s

80 eben geschehen ist. Aus diesem’ Grunde ist das -
Bewulsts_yu_dgﬂ Widerstandes ein vetm:}.teltes i~

L e

nesweges ein pnmittelbares [;a:e:Wubescvn , vermittelt
dadurch, dals ich mich als.blofs erkennendes, undin

dieser Erkenntnils von der Objectivitit ganz abhingi-
ges Subject betrachien mufs.
[ .i.

Dann entwickle man die Merkmale dieser Vor- ,

stellung von einem Widerstande aus ihrer Entste-
hungsweise. Dieser Widerstand wird als das Gegen- /
theil der Thitigkeit vorgestellt; also als etwas nur f/' ,
i el SR la . Bty i rd
bestehendes, ruhig, und todt vorliegendes, das da

blols jst, kcineswt;g,eﬁ_w.fk , das nur zu be-
stehen strebt; und daher allerdings mit einem Maalse
von Rraft zu bleiben was es ist, der Einwirkung der
Freiheit auf seinem eignen PBoden widersteht, nim-
mermehr aber dieselbe auf ihrem Gebiete anzugreifen

vermag; ]:urz,_éﬁroﬁ-c Objectivitiit. So etwas heilst

mit seinem eigénthiimlichen Namen Stoff. — Fer-

T

! b N ————— =
ner, alles Bewulstseyn ist bedingt durch das Bewulst-
seyn meiner selbst, dieses ist bedingt durch durch die Vx ahr-

nehmungmeiner Thitighkeit, diese chwm

eines Wlderstandes, als eines solchen. Alse., der
Py R T )

fiderstand mit demn so eben angegebenen fu,amhter
i St

erstreck sich nothwendig durch die ganzeS[un;e mei-
—e —D-‘—H._._...—\.._‘_‘___,______‘_“___ G

res
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ues Bewnlstseyns; dauret neben demselben fort,

———

und die Freiheit kann nie gesetat werden. als das ge-
--—-—-...._-—--——-“‘—--——-.-—___.-__.b_._._ e S S i _,_

lmgsle tiber ihn ver muvend weil dadurch sie selbst,
e ———— e e e

B i

lmwles Scyn wegfiele,. — Die

—

VOEE&HIIHE eines durch meine erkqdmken schlecht-
hin nicht zun verandernden StUES ,M&n in
de Wahmehmung unsrer Wuksam F.elt enthallen Tn-

den. ist aus den Gesgt._’zen d__c;g__ﬁ_Bcwufstsgj_'_IM -
gclerzct.

Die eine der aufgeworfenen Hanptfragen istbe-
antwortet: wiewir nemlich dazu kommen, ein subje-
_-'_ﬁ__.-——-'—-

cllvcd, einen Begriff, anzunchmen, der aus eincm ob-

jectiven, einem Seyn, folgen, und dadurch bestimmt

seyn soll, KEs ist dies, wie wir gesehen haben, die
nothwendige Folge davon, dafls wir ein subjectives
und ein objectives in uns im Bewulstseyn trennen,
und doch als Eins ansehen; das bestimmte Verhilt-
nifs aber, dals das subjective durch das objective be-
stimmt geyn soll, nicht aber mmgekehrt, entsteht
aus dem schlechthin gesetzten Verhiltnisse des sub-
jectiven, als solchen, zu dem objectiven, als sol-
chen. Und so ist das Princip und die Aufgabe aller

theoretischen Philesophie abgeleitet.

7. |

Ich setze mich als thitig. Vom subjectiven
und objectiven in diesem Setzen, seirier Trennung,
geiner Vereinigung, und dem urspriinglichen Ver-
hiltnisse beider zu einander ist zur Geniige gespro-
chen ; nur das ]?r':idicat, welches dem Einen und ua-
zertrennlichen Ich zugeschrieben wird. haben wir
noch nicht untersucht. Was heilst doch das, #idts
mlseyn,
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scyn, und was sétze ich eigentlich, wenn ich mir

'1";12it.ighait zuschreibe,

Das Bild der Thitighkeit.iiberhaupt, einer Agi-
litat, Beweglichkeit, oder wieman ‘esin Wortenaus-
thiicken mag, wird beidem Lieser voransgeselzt, und
lilst sich keinem andemonstriren, der'es nicht in der
.-‘-1;1;-\:11&11:11'1{; séiner_selbst findet. Diese initiere Agili-
tat lilst dem objectiven, als solchem, schlechthin

sicly iuehi zuschréiben, wie wir soeben gosehen ha-

w~% F ¥ benjoes besteht niur, und ist nut, und bleibt, wie

es.ist, Nur dem subjectiven, der Intellicenz als sol-

- chgy, - kommt sie der Form ihres Handelns nach zu.

L S—_

Pev.Korm nach, sage ichy denn das amaterielle der
Bestimmung solly wie wir oben gesehen haben, in -
einer andern Beziehurigidurch dds objective bestimmt
seyn. - Das Vorstellen, seiner Form nach, wird an-
geschaut, als freiste innere Bewegung. - Nun soll ich,
das &ine, wuntheilbare Ich, thatig seyn; und. das,
was auf das Object wirkt, ist ohne allen Zweifel
dies objective in mir, diewxeelle Rraft, Dies alles
bedacht, lifst meine Thatigkeit sich nurso setzen,
dals sie ansgehe vom subjectiven, als bestimmend

das objective ; kurz, als eine Rausalitit des blofsen

'r'
L

Begriffs anf das objective, “welcher Begriff in sofern

riicht wieder durch ein anderes objective bestimmt

AT

verden Kann, sondern absolut in, und durch_sich

selbst bestimmit ist. :

. e =

Es ist jetzt auch die zweite der oben aufge-

2 L !
- e e AT i

A worfenen Hauptfragen beantwortet; wie komme ich
dazu, anzunehmen, dals ein objectives aus einem :

sub-
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subiectiven ; ein Sewn ans eéinem Begriffe, erfolge;

——

und es ist dadurch das Princi ip der ganzen. prakti-
abgeleitet, Diese Annahme kommt

A RS Trl el EL
schen Plulosophie

nemlich daher, weil ich mich absolut als-thitig se-

tzen muls; a

--—--—-_.

und ein m;;t}l;::_ivc.-s unterschieden habe, diese Thitig-

er, nachdem ich ein subjectives in mir

keit nicht anders beschreitben kanu, denn als eine

Ii.zlls'liitiit des Begrifis. — . Absolute '“.x.:uulxmi, ist

ey

das enm “schlechthin J.Hl_tl__lﬂ'ﬂ'llltelbal' ml vlﬂwm-
mem]:, 5 rﬂdlcar, Imnsahmt durch den Lcr-i tff ist die
i

durch dié Gesetze des Bewulstseyns nothwendig ge-
machte, und einzig mop Emu, J_u;g.u““w desselhen
In dieser 1{:'71011 ueﬁtall; nennt man_.d

Thiticke 1_i;_a|u,n Freiheit. Elﬁlheit i3 L die sinnliche.
e e S

A Vors clluaag_g;‘er _L_f_.‘ll'! stth .!*i~ keit, m'ad dieselbe ent-

[} -

steht durch den Geggnsaiz it der Gebu ndenheit des

Objects , tnd unsrex seibst als Intelligenz, in wiefern
wi

eci
r dasselbe auf uns beziehen.

Ich setze mich frei, in wiefern ichein sinnli- |

"y
> D TR e !
ches H:mrlcm, oder ein Seyn. aus meinem Begrifle, {1} .';:\
e 5 g o
der danu Zweckbegriff heilst, erklire. Das oben aul- §

—_..-,

\ gestellte Factum: ich hinde mich wirkeud, ist
[ |von mir 'elE;}st; PnTu orfnen Begriff anssetze, nach
e ——

und durch

l.l !weld e die Wirksamle
|

.

\ lihn sowohl formalite

T

\{hﬁstnnmt seyn-sall, Wir erhalten sonach hier anll

den schon oben au ;.r_jﬂﬂt-‘}lir?z: mannigialtigen Merkmu-
len in dexVorstellung unsrerWirksamkeitnoch ein neus
es, welches c:ben zu bemerken niclit néthig war, upd
das hier zugleich mit abgeleitet worden. Aber es ist

wolil
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wohl zu merken, dals das vorhergegangene Entwer-
fen eines solchen Begriffs nur gesetzt werde, und le-

diglich zur sinnlichen Ansicht unsrer Selbstthitig-

“keit gehore.

Der Begriff, aus welchem eine objective Be-
stimmung erfolgen soll, der Zweckbegriff, wie man

ihn nennt, ist, wie so eben erinnert worden, nicht

gelbst wieder durch ein objectives bestimmt, sondern
i ! er ist absolut duxch sich selbst bestimmt. Denn wi-

re er dies nicht, so wiire ich nicht absolut thitig, und

wiirde nicht unmittelbar so gesetzt, sondern meine
Thitigkeit wire abhingig von einem Seyn, und
durch dasselbe vermittelt, welches gegen die Vor-
aussetzung lauft, Im Verlauf des angekniipften Be-
wulstseyns zwar erscheint der Zweckbegriff, als
durch die Erkenntnils cines Seyns, obwohl nicht be-

L e o o e S e o L e B s e e e T A

stimmt, ‘dogh bedingt; so aber ist hier, beim Ur-

1
i
i
it

sprunge alles Bewulstseyns, wo von der Thitigkeit

ausgegangen wird, und dieselbe absolut ist, die Sa-
che nicht anzusehen. — Das wichtigste Resultat
hieraus ist dieses: es giebt cine absolute -Unablii-
gigheit s und bcl&am!;mzizt%c;ﬁ des binfsmz Begriffs

{ das Lategorm{,he in dem sogmannten kategorischen

T &.-_.‘o-ﬁ—--_-..-—r i

==

Imperativ) zufolge.der Fausalitit des subjectiven auf

== R,
e

~
s T m——— ‘-#"’__ 2 dad =

L

das objective; eben so wie es.ein absolutes durch ;

i

sich selbst gesetztes Seyn (des materiellen Stoffs)
geben soll, zufolge der huaunsalitat des objectiven, auf -

il

|das subjective; uwjﬁ‘:@au sonach die beiden Ens
\“ ]dm der ganzen V ernunfiwelt an einander crekm.pft_

- i

(Wer
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(Wer nur wenigstens diese Selbststindigkeit
des Begriffs gehorig falst, dem wird damit das vell-
kommenste Licht tibernnser ganzes System, undit
ihm die unerschitterlichste Ueberzeugung wvon der
VWahrheit desselben entstehen, )

8.

Aus &én__Becrriffe erfolgt ein objectives. Wie
18t dies mucrth ? und was kanno es Ireﬂsen Y Nichts
e ol

anders, als dals der Begriff selbst mir als etwas obje-

ctives erscheine, Aber der Zweckbegriff, objectiv

i s o

angesehen, wird ein fl/oiﬁen genannt, und die Vor-
L2

stellung eines Willens ist rrar nu;hta anderes, als dieca

-

nothwendige Ansicht des, selbst nur um unsrer Thi-
| tigkeit' bewnlst zu werden, gesetzten Zweckbegriffs.
%M_m_nur, unmittelbar als Princip einer

Wirksamkeit angeschaut, wird mir zu_ eine il

len.

R —

Nun aber soll icz auf den schon eben seiner

Entstehung nach beschriebenen Stoff wirken. Aber

s ist mirunmoglich eine Wirkung auf ihn zu den-

ken, aulser durch das, ‘was selbst Stoff iat. Wieich

;  aiich daher, wie ich muls » wirkend denke auf ihn,
{ werde ich mir selbst zu Stoff; uud in wiefern ich so
: mich erblicke nenne ich mich einen materiellen

= L€ nennc 1ch micn einen maleriesi

«Leib. . Ich,  als Princip einer Wirksamkeit in der
¥iorperwelt angeschaut, bin ein articulirter Leilys
und die Vorstellung meines Leibes selbst ist nichts

anderes, derlﬂ__g]_.jg_mxﬂg meiner selbst, alg Ur-

sache in der horperwelt, mithin mittelbar nichts an:
r-—r""-_‘_.'-_—'-__

dergs.
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deres, als eine gewisse Ansicht meiner absoluten

calitit, und

Nun soll aber doch

Zwar eing unguiiie hare Frausalitit haben ' auf mei-

. und nur soweit, als diese unmittelbare

nen Leib;
St
als Werk-

Fausalitit des Willens geht, reht der Leib

ZE11Z, oder die Articulution. (Bis zur Ansicht mieines

o ——

Lu es, als einer Organisation, erstreckt sich diese

vorlaufige-Uebersicht n'u‘.hl.:l Der Wille,wird daher

*i.-'umlﬂL(:lhc gunch. anter: 1(unL\1 n; erscheint  d: \her

nicht als das ‘elbe “Aber diese Unterscheidung ist

e ———
nichts anderes, denn eine achs

su%;ecmen nnd objectiven, oder noch besitrmmter,
—

eine besondere Ansicht dieser uh.zpn,mi”,mu Pren-
Iy ., nung. Der Wille ist it diesem Verhaltnisse das sub-
“ 4/ jective, und ddr Leib das abjective.

| ' o

Aber meine wirkliche Kausalitit, die Verdnde-
 rung, die dadurch in der Sinnenwelt erfolzen soll,
| die durch diese Iansalitat verinderliche Sinnenwelt,

was sind sie?

Indem ein subjectives in mir selbst sich in. ein

.;‘m;?* o 0 W L — e
i

‘4 objectives, der Z\\ELLhtgllﬂ i!:l einen V»-"iilm“‘f'nt-

L "‘x

A ¥ §chluls, und 11cqer in eine ‘Te\'\'xabc Modilicat um ‘mei-

-

¥ pos Toetbes verwandeln soll, stelle ich ja offenbar

—

o ¢ mich selhar vor, als verandert. Aber das letzte, was
ich 20 mir rechue, mein korperlicher Leib, solkin

vesamten Iiorperw elt steherms—

Verbindung mit der: ¢
wie daher dex erste als verandert angeschaut wird,
wird nothwendig auch die letzte s@ erblickt.

Das

TR T i . R ey S
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Das durch meine Wirksamkeit vetiinderliche
Ding, oder die: B.-:sm.zf enherlt der Natur ist. ganz
dasselbe, was das unverind emc,he, oder die blolse
ﬁ"laﬁériﬁ ist; mur:angesehen von einer andern Seite:
eben so wie oben die Kausalitit des Begriffs auf das
ub]ecm-e, von zwel Seiten ar gesehen, als Wille und
als Leib erschien. Das veranderliche ist die Natur,
subjectiv, “und mit mir, dem thitigen in- Ver-
bindung, angeschen; das unverinderliche, dieselbe
Natur, ganz_und lediglich objectiv ingesehen,
und unvetinderlich, aus den oben angezeigten

Griinden.

Alles in der Wahrnehming unsvet sinnlichen
Wirksambkeit liegende Mannigfaltige ist gegenwirtig
ans den Gesetzen des Bewulsiseyns abgeleiter, wie
gefodett wurde, wir finden als letztes Glied unsret
Folgerungen dasselbe, wovon wir ausgingen, unseéré
Untersuchung ist in sich selbst zuruckgelaufen, und

also gesﬂhlossen.

Das Hesultat derselben ist kiirzlich tolgen-
des. Das eiuvige abselute, worauf alles Bewulst-
eyn,  und alles Seyn sich griindet, ' ist. teinés
Unmkem- Diese erscheint, zufolge der Gesetze
des Dewulstseyns, und insbesondere zufolge sei.
nes (Jmndfre:;ctze dafs das thitige nur als vers
einig Lu;“E;ubJect, und Ohject, (als Icij erblickt

'''' wlmgl S € s ey

erden kann, als 74 z,r*ﬂmr,z,{u& m.f etius are;;«r

mir. Alles, was in dieser Ers cm;mmw “enth: alten

ist, von demi mir absolut "durch mich selbst ge:

8etzs
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setzten  Zwecke an, an dem einen Ende, bis

zum rohen Stolfe der Welt, an dem andern,. sind
vermittelude Glieder der Erscheinung, sonach. selbst
auch nur Erscheinungen. Das einige rein wahre 1st

meine Selbststindigkeit,

o)

Eey
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