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DES CHEVALIERS

&t
E'ORDRE DE LA SAINTE AMPOULE
Eu France.

CE que nows avons dit de cet Ordre dans
le 1. Tome de cet Quvrage *, paroit fuf-
filant pour le rendre au moins fort fufpect. Ce-
pendane, comme il eft jufte d’examiner les
preuves que raportent en fa faveur ceux qui
veulent en ¢tablir la verité: voici celles que
Favin allegue dans fon Hiftoire de Navarre,
en parlant du Sacre de Louis XIII. Ce font
trois A&es, le premier du 8. O&tobre 1610.
par lequel Thomas de Cauchon & de Neuflize,
Chevalier, Seigneur Chitelain dudit Neuflize,
& Baron de Chamlats, eft regu par le Baillidu
Monaftere de St. Remi, en vertu de la Com-
miflion qui lui avoit €€ donnée par le Cardi-
nal de Lorraine, Archevéque de Reims &
Abbé¢ de ce Monaftere, a faire foi & homma-
ge de la Baronie de Terrier, qui lui donne
droit de {e dire premier Vaffal, Baron & Che-
valier de St. Remi, & de porter le premier ba-
ton du Dais, fous lequel on porte de I’Eglife
de St. Remi en celle de Notre-Dame 1a Sainte
Ampoule, dans laquelle eft confervée I’huile
facrée dont les Rois Tres-Chrétiens font oints
le jour de leur Sacre. Le fecond Aéte eft du
17. O&obre, jour du Sacre de Louis XI1I. par
fequel il paroit que le Grand-Prieur de ce Mo-
naftere
* Page 175. & 1476,




. M VT DT N e
P i i s A

234 HIES T 0D B %
naftere avoit pris la Sainte Ampoule de deffus
PPAurel, & lavoit portée {ous un Dais que
portoieut Thomas de Cauchon de Neuflize,
Chevalier , Seigneur Chitelain de ce lieu,
Baron des Baronies de Terrier & Chamlats;
Raoul de la Fonuine, Ecuyer, Seigneur &
Baron de Belleftre; & Jaques de Haudreflon,
Ecuyer, Secigneur & Baron de Louvercy, tous
trois Barons-Chevaliers de la Sainte Ampou-
le de 8. Remi; & en I'abfence du quatrieme
Baron  Chevalier, René Bourgeois , Bailli de
I’ Archevéché de Reims | & de I’ Abbaye de S.
Remi.  Enfin le troifitme A@e eft du lende-
main 18. O&obre, par lequel il paroit queces
trois Baroas Chevaliers de la Ste. Ampoule ong
porté€ le jour précedent le Dais, revétus cha-
cun d’un manteau de taffetas noir, aucodré du-
quel €coit attachée la Croix de leur Ordre,
brodée d’or & d’argent, & quele Grand-Pricur
leur avoit mis au cou une Croix d’argent,at-
tachée a un ruban noir; qwils avoient accom-
pagné le Grand Prieur julques dans ’Eglifede
Notre Dame; & apres la Céremonie du Sacre
Pavoient reconduit de méme dans PEglife de
S. Remi. Mais, demande le P. Helior, quia
pris foin d’examiner cette matiere, comment
accorder la vérité de ces Aé&es avec ce quedit
le Ceremonial de France? ol, dansce qui s’eft
tait dans le‘Sacre de Louis XIIL. il eft marqué
pofitivement, que les quatre bitons du Dais
fous lequel étoit le Grand:Prieur de S. Remi
avec la Ste. Ampoule, éroient portez par qua-
tre Religieux de cette Abbaye, revétus d’Au-
bes, ce qui a tolijours €té pratiquéaux Sac(:l'es
es
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des Rois de France, depuis Louis VII. dit Ze
Seune, qui avant prefcrit I’an 1179. Pordre
que I’'on obferveroitau Sacre & Couronnement
de-ces Princes , ordonna qu’entre Prime & Tier-
ce, * les Moines de St. Remi viendroient en
proceflion avec la Sainte Ampoule, laquelle
feroit portée par I’Abbé fous un Dais, dont
les quatre batons feroient foutenus par quatre
Religieux revétus d’Aubes. Ceft ce que I’on
trouve encore dans ’ordre qui fut obfervé au
Sacre de Louis VIII. qui commenga a regner
Pan 1223. ol on lit ces paroles: Inter Primam
& Tertiam debes Abbas S. Remigii Remenfis pro-
ceffionaliter cum crucibus & ceveis deferve veves
vendiffimé Sacrcfonéam Ampullam fub Cortica fe-
yica , quatnor perticis a quatuor Monachis albisin-
dutis fublevata. La méme chofe a été ordon-
née aux Sacres de S. Louis I'an 1226. & de
tousfes Succefleurs jufqn’a LouisXIV. Ainfi,
s’il eft vrai que les Baronsde Terrier, de Bel-
Jeftre, de Sonafire & de Louvercy {oient Che-
valiers de la Sainte Ampoule, & ayentdroitde
foutenir le Dais {ous lequel eft celui quila porte,
il y a bien de 'aparence que P’on n’a pasgrand
€gard en France a cetteChevalerie, puilquele
Ceremonigl n’en fait aucune mention, & pour
leur origine qw’ils font remonter jufques au
tems de Clovis 1. elle eft certainement chi-
merique.

Peut-étre méme PHiltoire dela Ste, Ampoti=
le n’eft-elle pas plus certaine. Car quoi-que
I’on conferve a Reims une petite Phiele rem-

plie
* Ce font des Parties de ,e"()ﬁ}m Divin, m'nﬁ 10773~
mees de Ubeure @ laguelle on les vécite,
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plie d’une liqueur rougedtre, que Jai vu, &
qui fertau Sacre des Rois de France, il nes’en-
fuit pas pour cela que cette Phiole ait été mi-
raculeufement aportée du Ciel. Cefipourquoi,
puiique PPoccafion s’en prefente, je raporteral
ici ce qu'un {avant Academicien de Paris a éerit |
depuis pea fur ce fujet. Je le tire des Memuoives |
de Litterature de ’Academie Royale des [n
{criptions & Belles- Lettres. L’Auteur de cette
Differtation , apres avoir raporté lestémoigna:
oes de Marthiew Pavis, de Hincmare, Archeve-
que de Reims, d’dimoin, Moine de Fleury,de
Flodoard , Chanoinede Reims, & de Guslluume
le Breton , Moine de S. Denis, pour faire voit
que ’Hiftoire de la Ste. Ampoule eft une de
ces veritez de tradition, qui paflent {fans s’al
terer de generation en generation & de fiécle
en fiécle, & qui fe confervent dansles Nations
par lear propre ufage, & méme fans le fecours
des Livres & des Monumens Hiftoriques, ne
diflimule point les obje&ions des Critiques fut
cet événement miraculeux, & le fait méme
d’une maniere a rendre la verité dumiracle fort
fufpedte. Voici fes propres paroles.

Il eft a [a verité un peu furprenant, difent
nos Critiques , qu’un Miracle aufli éclatant,
qu’un fait de cette importance, & aufli glorieux
pour toute notre Nation, & qu’on dit s’ctre
paflé 4 la vué de plus de trois mille perfonnes,
joit cependant demeuré enfeveli dans un pro-
fond filence pendant prés de quatre fiecles,& que
Hincmarc foit le premier quiait, pourainfidi=
re, reflulcité cette Hiftoire trois cens {oixante
ans aprés le Bapteme de Clovis, {ans quaucun
Au-~
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Auteur Contemporain en ait laiffé 1a moindre
trace dans fes Ecrits, & fans quaucun de nos
Rois de la premiere Race ait jamais joui de ce
rare privilege. Siguelcun, continuentnos Cri-
tiques, devoit faire mention de ce Miracle, ce
devoit étre 8. Rem: lui-méme , qui en avoitéeé
Pinftrument & le Miniftre. Ce devoit étre Avi-
tus Evéque de Vienne, qui avoit écrit a Clo-
vis pour le feliciter {ur {on Biteme. Ce devoit
étre enfin ou Gregoire de Tours ou Nicetins Evé-
que de Treves qui vivoient fous le régne des
Petits-Enfans de Clovis, qui ont toujours par-
1¢ de ce Biteme, fansfaire aucune mention de
la Ste. Ampoule. Nousavons, difent-ils, plu-
fieurs Epitres de'S. Remi, dans lefquelles ce Pré-
lat garde un profond filence au {ujet de ce Mi-
racle. Avitus Eveéque de Vienne, Auteur Con-
temporain, n’eft pas plus exa& i nous inftrui=
re de ce fait merveilleux, quoique-nousayons
de lui une grande Lettre & Clovis ou il le feli-
cite fur fon Biteme. Gregoire de Tours, qu’on
peut appeler en quelque maniere le Thanmatur-
ge de 1a France, par le foin quwil a pris de re-
cuellir dans fes ouvrages tous les Miracles de
fon tems, ne dit pas un mot de celui de la Ste.
Ampoule, quoiguw’il nous ait donnéune Relation
aflez ample des motifs de la Converfion de Clo-
vis , & des Ceremonies qui fe paflerent i fon
Biteme. -

Il faut meéme obferver que cet Hiftorien re-
connoit qwil avoit vu Pancienne Hiftoire dela
viede S. Remi, eff eriim, ajoute-t-il, Liber vite.
ejus qui e narrac mortuum fufcitaffe; Sileftaf~
{ez vraifemblable que Gregoire de FPours n’au-

dome 1V, Y roit
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roit pas oublié le Miracle de la Ste. Ampoule;
Ll s’il Pavoit trouvé dans cet ancien Manufcrit,
| lui {fur tout a qui nos Critiques reprochent que
I Pempreflement d’écrire des Miracles le détour-
|ISEs noit fouvent du fil de {a Narration, pour cou-
RE L0 rir, indifferemment,apres le premier prodige,
o | qui n’a fouvent d’autre autorité que celle qu'il
g tire d’une vaine credulité populaire.

Paffons a Nicetius Evéque de Treves, autre
Auteur qu’on peut dire contemporain, & qui
traite pareillement du Bateme de Clovis, fans
cependant dire un feul mot du Miracle de Iz
Ste. Ampoule. Nicetius entreprend dans cette
Lettre d’autorifer les Dogmes de la Religion
Orthodoxe contre la Se&te des Ariens par les
miracles éclatans des Evéques Catholiques. Ce
Prélat renvoye les Ariens au Tombeau de Sz
Martin , ou, dirsil, les Aveuglesrecouvrentla
vué, les fourds 'ouie & les muets P'ufage de
1a parole. 1l parle enfuite des Miracles qu’on
a vu faire a S. Germain, a S. Hilaire & a S
Loup. De-la il pafle 4 ceux que Dieu avoit
_. operez parS. Remi. N’étoit-ce pas, difent nos
i Critiques , I’endroit naturel de faire valoir ce-
' luidela Ste. Ampoule, fait fur touten faveur
&’un Prince Ayeul dela Reinealaquelleil écri-
e voit. Telles font a peu pres les objections que
B Ml ’on fait contre la Ste. Ampoule, auxquelles,

il dit notre Auteur, il faut ticher de répondre. On
jugera fi les réponfes détruifent folidement les

diflicultez.
§ i On ne peut difconvenir, dit-il, que la Cri-
| tique ne foit d’un grand ufage dans les Sciencess
& fur tout dans eelle des faits & dans PHifto-
: Iés
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re. - Ceft un flambeau quiporte fa lumiere jul-
qu’aux-endroits les plus obicurs del’ Antiquité;
on fait combien il y faur d’érudition, de faga-
cité & de fens; mais il 'y  faut pas moins, fi
yofe le dire, de bonne foi. Sans cette qualité,
fouvent rare parmi les Critiques, -on peutdire
que ce flambedau fe change entun Ardent qui
ne fert qu’a égarer ; & que ¢’eft une arme dan-
gereufe qui weft propre qu’a offenfer, en un
mot c’eft une Art & une Science quidegenere
fouvent en pure chicane & en faufle t‘uﬁtilittﬁ.
Apres ce préambule, voici comme-il entre en
matiere.

Il s’en faut bien, dit-il, que Pargument ne=
gatif, que la Critigne employe ict contre le
Miracle de la Ste. Ampoule ne forme une dé«
monftration Hiftorique. Par exemple nosCri-
tiques prétendent que S. Remi n’a point parlé
du Miracle de la St. Ampoule dans{es Lettres;
cela eft yrai, aulll n’y en éroit-il pas queftion.
Mais ce n’eft pas le feul ouvrage de ce Saint
Prélat. Flodoard 5 'dans fon Hiftoire de I'Eglife
de Reims, imprimée par les foins du P. Sir-
mond , nous a confervé fon Teftament, ot ce
S. Prélat, parlantde Clovis , dit exprefléments
LRuem in Regie Mejeflatis culmen perpetno dura-
purumi eligi , baptifavi , de facro fonte fufvepi, domo=
que [eptiformis [pivitus confrgnavi, & per cjusdem
S. fpiritus facri Chrifmatis unilionem ordinavi in
Regem. Voildle Saere de Clovis nettementdif-
tingé de fon Batéme, & ceSacre seft fait, dit
5. Remi, avee une huile faerée du méme Saint
Lfprit. Mais cela prouve-t-il que cette huile
facrée fiie venué du Ciel : -
X 32 . Le
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Le méme Flodoard, ‘continue notre Acade
| - micien , nous a confervé dans fon Livre 2. C.
| = 19. un A&ede Louis le Debonnaire, fous leti-
| tre de Ludovici Pii Preceptum , ou ce Prince,
i } parlant de Clovis, s’exprime en cestermes: fed
1IN yih & ipfe Rex nobiliffimus ad Regiam poteftatem per-

[ | ungi Dei Clementia dignus inventus fust., Nuis
cela dit-il que PPHuile de fon Sacre ait €té mi-
raculeufement envoyée de Dieu ?

Nous ne voyons point, difentnos Critiques,
. - quaucun des Succefleurs du grand Clovis dans
| il la premiere Race ait été facré. Cleft aparem

' 4 gl ment, dit notre Academicien, qu’ils nele veu-
lent point voir. Guillaumele Breton, qui écoit |
plus pres qu’eux de cestems , ditexpre{lément,
en parlant de Clovis,

Idem primus, & omnes
: Pofl ipfum Reges Francorum , ad [ceptra vocati,
I Quando coronantur olee facrantur eodem.

| Bt Yves de Chartres, qui vivoit au commen-
i S cement du XII. Siécle, dans fon Epitre 18
B raporte que Charibert & Gontran, petic-filsde
A2 il Clovis, furent facrez par les Evéquesde leurs
PR IR Royaumes: 1ffi Reges @ Sacerdotibus Provincit:
B vumt quas regebant fublimati funt & facrati. Ce

t Bl qui fait voir clairement, dit notre Auteur, qué

f

depuis le Batéme de Clovis, & des les com-
mencemens de notre Monarchie, nos Rois
F changerentleur inauguration, quife faifoitd’s-
RE ne maniere tonte Militaire, dansle Sacre & l¢
i | Couronnement qw’ils recevoient par les maifis
CHSSiI s des principaux Evéques de leurs Etats. Mais

| | queé
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que ces Princes fuffent facrez , & qwils le fuf-
ient de la méme huile que Clovis , cela prou-
ve-t-il que cette huile futaportée du Cicl aubec
d’une Colombe ?

Notre {avant- Academicien, paflant enfuite a
I’objedtion tirée du filence d”Avitas , Evéque de
Vienne, dit que la leGure feule de cette Let-
tre la détruit abfolument. Voici comme il par-
le. On eft furpris, dit-on, qu’un Evéque qui
écrit une grande Lettre a Clovis, expres pour
le feliciter {ur fon Biteme, ne dife pas cepen-
dant un mot d’un Miracle aufli celebre quece-
lui de la Ste. Ampoule. Mais comment vou-
droit-on, répond-il, que ce Prélat en ait par-
1€, puifque , alavérité,ilavoitbienaprisquece
Biteme fe devoit faire la nuit de Noél, mais
il n’avoit pas encore recu des nouvelles qu’il
fe fiit fait: Et par confequent il ne pouvoit pas
&tre inftruit de ce qui s’étoit paflé dans cette
augufte ceremonie, {ur tout eu égard a ladif-
tance des lieux & a ’éloignement qui fe trou-
voit de la Ville de Vienne a cellede Reims. Il
ne faut, dit-il, pour cela, que faire attention
aux termes de fa Letrre: Uz ante Baptifmum
veftrum nuntius pervenivet , unde nos poft hanc ex-
pedationem [ecuros ,nox facra wempe Dominice Na-
¢ivitatis veperiz. La Féte de Noé€l le trouva plein
de joye & de confiance dans I’attente de ce Ba-
téme qui {e devoit faire, & I’impatience de con-
gratuler Clovis {ur une Converfion {i importan-
te a toutes les Gaules, lui fit écrire & ce Prin-
ce fur fon Biteme avant méme qu'il efit apris
quil s’étoit accompli. On convient qu’il n’é-
toit pas queftion dans cette Lettre du mirac(li.e

¥r3 : e
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‘Ta Ste. Ampoule, puis qu’Avitas n’en {avoiten-
core rien. Mais quelle aparence qu’ayant éerit
d’avance a Clovis pour le feliciter fur {on Bi
téme, futur, il ne luieltpas écrit apres la not-
velle de la Ceremonie achevée, fur tout ¢l
-elit €té informé qu’il fe fiic faicun fi grand M-
racle a cette occafion? Ainfilefilence d’ Avitus
eft toujours un Argument negatif contre ¢
Miracle.

Mais que répondre, dit notre Auteur, at
filence de Grégoire de Tours, ce premier Hif
torien de la France, & ce zelé Chroniqueu
de Miracles? Il répond que les Centuriateus
de Magdebourg, Cent. 6. ch. 6. ont aparen:
ment vu un Exemplaire de Gregoire de T'outs,
ot cet événement eft raporté; car voila, dit
il, en quels termes ces Auteurs, tout Heret-
ques qu’ils font, s’en expliquent : Porro inter
alios ritus etiam Chrifina addiderunt |, nam ubi Re-
migius Chlodoveum Regem baptifuffer, non ad- |
Juit Chrifma (forte quia non fuit neceffariam) fed
wait Gregorias Turonenfis & Henriens & Fordienfi
columbam ove artuliffe vas Chrifmate plenum,

Mais, continug¢ PAbbé de Vertor, quand

“méme Gregoire de Toursn’en auroit pas parlé;

feroit-cc une preuve demonftrative que fon fi-
Ience ‘contre la verité d’un faic fi celebre dans
notre Nation> Cet Auteura-til parlé de laLol
Salique? A.t-il fait plus mention du premiet
Concile d'Orleans, otiles Peresapellent Clovis
le Fils de I"Egilife Catholique & leur Seigneur?
S’infcrira-t-on " en faux contre les A&es & les
Cancns de ce Concile auquel 34. Evéquesont
fouferit, parce que Gregoire de Tours n’ena
pas
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pas parlé » Il femble, ajoute t-il, qu’on peut
dire avec quelquejuftice, que la pratique conf-
tante de nos Ufages depuis rant de fiécles, foit
dans la Succeflionde nos Rois, ou dans les ce-
remonies de leur Sacre, doit étre confiderée
comme un Livre bien authentique ,” contre le-
quel le filence & I'oubli de quelques Chroni-
queurs particuliers ne doit jamais prefcrire.
Qu’il me {oit permis de répondre, avectoutle
refpe& que je dois a ce favant Abbé, qu'un
ufage conftant ne fait rien pour accrediter une
Erreur populaire, & que plus elle eft vieille ,
plus elle eft {ujette & caution. Une telle an-
tiquité eft elle-méme une antiquité d’erreur.

Il détaille enfuite les caufes differentes qui
peuvent contribuer A la fupreflion d’un fait par-
ticulier. Quelquefois, dit-il, cet évenemeiita
€té fuprimé par des Copiftes, ou ignorans eu
mal-intentionnez. Dans une autre occafionl’ Au-
teur I’a fuprimé lui-méme, ouparce qu’il peut
en avoir traité expres dans un autre Ouvrage
particulier , qui aura péri par injure du tenis,
ou des Auteurs contemporains qu’il n’aura pas
voulu paroitre avoir copiez,, & qui auront eu
depuis la méme deftinée.  Drailleursil fe pour-
roit fort bien faire que les Eglifesde S. Martin
de Tours & celle de Reims étant en quelque
concurrence en ces tems-1a, Gregoire auroit pal-
i€ fous filence le miracle de 1z Ste. Ampoule ,

- ‘pour ne pas donner un nouvel avantage a cel-

le de Reims, qui préeendoic, quoi-qu’a tort,
en vertu du Biateme de Clovis, & d’une bulle
du Pape Hormisdas , certaine Primatie fur toir-
tes les Eglife des Gaules , ce qui ne fe pouvoit

‘?!P ci. : ﬁlllC
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faire qu'au préjudice des Metropoles , & fur tout
de celle de Tours, qui écoit alors la plus cele-
bre de la France, par les miracies continuels
qui fe faifoient au Tombeau de S. Martin. Mais
I’Abbé de Vertot ignore-t-il que PEglife de
Tours eft aufli Depofitaire d’une Ampoule, qui
fervit au Sacre de Henri IV, celebré i Char-
tres par ’Evéque Diocefain? Etficelaeft, quel
avantage Gregoire auroit-il donné 3 ILglifede
Reims fur celle de Tours en parlant de la Ste.
Ampoule > C’€toir au contraire le moyen de
faire valoir celle qui fe gardoit dans fon Eglife,
fupofé qu’elle y fiic-dés-lors; & s’il n’a parlé
ni de Pune ni de autre, ceft unemarque qu’il
ne les connoifloit pas.

Quant & Nicetins Evéque de Treves , 1’objec-
tion tirée de fon filence auroit quelque force ,

dit notre Auteur, fice Prelat, en parlant des

Miracles operez par les SS. Evéques qu’il nom-
me, en avoit décrit quelcun en particulier , &
quil edt fuprimé celuide la Ste, Ampoule. Mais
Ou a pu remarquer qu’il ne parle qu’en general,
{ans entrer dans aucun déuil ; & (ans {pecifier |
aucun Miracle, il cite fimplement S. Germain,

S. Hilaire, & S. Loup comme de grands hom-
mes & de faints perfonnages dont Dien a con-
Armé la dodrine par des miracles éclatans. I
paffle de 14 4 S. Remi & 3 S. Médard, auxquels
il attribué la micme grace; & bien loin qu’on
puifle tirer de ce pailage aucune indu&ion qut
nous puifle nuire , il di¢ au contraire que 5.
Remt a ¢€t¢ puiffant en paroles, & en ceuyres,
& que Dieu 2 opéré un nombre infini de mira-

Il

cles par fon Miniftere,
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1l ajoute, quwon ne peut {ansinjuftiee fe fer-
vir du filence des Auteurs, qui ont precedé
Hincmarc, pour décrier le miracle*de la Ste.
Ampoule , pendant qu’on ne veut pas faireat-
tention au méme filence qu’ontgardéles Hifto-
riens contemporains , & pofterieurs a Hincmarc,
dont aucun n’a réclamé contre un fait fi {ur-
prenant ; quoi-que plufieurs Prélats, comme
Yves de Chartres & Imbert Archevéque de Sens,
ayent eu des demélez avec I’Eglife de Reims
au fujet du Sacrede nos Rois, & qwilsayent en
un interét particulier de ne pas fouftrir qu’on
publidt un aufli grand miracle {fans des titres1€-
gitimes, & dont les Archevéquesde Reimsau-
roient’ pu tirer dans la {uite un nouvel avanta-
ge contre les autres Métropolirains dela Fran-
ce, quwil vouloient exclure de la fonttion de
facrer nos Rois.

Il avou€ enfuite, que fi quelque chofe pou-
voit le faire douter d’un miracle aufli éclatant
que celui de la Ste. Ampoule, & d’un faitaufll
honorable pour la Nation Francgoife, & fiplein
de gloire & de préeminence pour {es Rois , ce
{eroit moins I’ Argument negatif auquelil n’eft
pas impoflible de répondre, quel’Hiftoire mé-~
me de Hincmarc, ou ce Miracle eft raporté,
& dans laquelle on trouve plufieurs faits fupo-
fez, & la Fable jointe a tous momens avec la
vérité. Hincmarc y entafle prodige {ur prodige,
en forte qwil femble ’avoir voulu emporter fur
I’ Archevéque T'urpin, le plus fabuleux & le plus
déterminé de nos vieux Romanciers.

Et pour prouver ce qu’il avance, il raporte
que Hincmarc , non content de faire fortir les

Y ¢ Fran-
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Frangois , comme les Romains , des cendres de
Pancienne Troye, il marque exa&ement leur
route, il I€s fuir pas i pas, il les conduit par
les Palus Méotides pour les faire arriver dans
les Gaules, comme fi lui-méme les avoit accom-
pagnezdepuis le Scamandre jufques fur les bords
du Rhin. Il ajoute, qué, comme S. Remi eft
le principal Heros defon Hiftoire, tour devient
prodige en faveur deceS. Prélat, fit tota fabula
Calum. Eft-il queftion de cathechifer Clovis
la nuit, veille de fon Biténie » le Ciel , ditno-
tre Hiftorien, répand une lumiere éclatante qui
fait de cette nuit le plus beau jour du monde.
LKepente lux tam copiofa totam replevit Ecclefianr |
wt claritatem folis evinceret. Le Miracle ne s’ar-
réte pas-la, fi I'on en croit Hincmarc; toute
cette lumiere {e réunit enfuite fur la perfonne
du S. Prélat, & s’yattachadune maniere qu’il
devint, pour ainfi dire, comme un flambeau
vivant qui €clairoit toute fa maifon malgré les
tencbres de la nuit.  Tunrague clavitatis gloria
Pontificem fanGum fulgor luminis perfudit , ut
Jplendor ex eo procedens plus confpicuam domum
i qud [edebant reddiderit | quam lucernarum lu-
mina ibidem [ucentia,

Mais que dirons-nous de ce flacon merveil-
leux rempli d’un vin exeellent, & dontHine-
marc prétend que S. Remi fit prefent i Clovis,
pour ltui fervir dans fes Expeditions Militaires?
Le vin dont cet admirable flacon étoit rempli,
nouvelle eipece de Barometre , baifloit fi le
fucces des armes ne devoit pas répondre aux
defleins du Prince; & au contraire ce flacon
avolt le rare privilege de ne jamais tarir, quat;d
e
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DES CHEV ALITIERS. S4r
ie Ciel aprouvoit fes projets, quoi-que Clovis,
la famitle Royale, & méme toute fon Arméeen
biit abondamment. -

Je fai, continué ’Abbéde Vertot, lefince-
re refpe& que I’on doitaux véritables miracles:
ce font des ouvrages de la Toute-puiffance de
Dieu qui s’en fert pour manifefter fonamourou
{2 juftice envers leshommes. Je fuisméme tres-
perfuadé de la Maxime de S. Au%uftin , qu’il
vaut {ouvent mieux croire qu’il eft beaucoup de

chofes au deflus de nos connoiffances, que de

décider temérairement fur la faufleté des mira-
cles. Mais, apreés tout, quelque fage que foit
cette Maxime, elle doitavoir iesbornes; & Pon
peut dire que de pareils contes, tels quelesra-
porte Hincmarc, font bien indignes du nomde
Miracles & de la gravité de 'Hiftoire. Clovis
éroit un affez grand Roi, & Saint Remi un
aflez grand Saint, pour n’avoir pas befoin
qu’on entreprit de rehaufler leur gloire par de
femblables preftiges inconnus a tous les Hifto-
riens de ces tems-la , & fi peu vraifemblables,
qu’aucuns Hiftoriens des Siécles fuivans n’ont
ofé les adopter, nienfeindredepareils, fi I’on
en excepte I’ Auteur du Roman de Huon de Bor-
deaux , qui donne au Roi Oberon un hanap
merveilleux qui {e trouvoit toujours plein d’un
vin admirable pour ceux qui éroient en état de
grace , mais qui demeuroit vuide & a fec,
quand on {e prefentoit pour en boire étant en
-péché mortel.

Or que peut vouloir ’Abbé de Vertot, en
exagerant ainfi le ridicule des prétendus mi-
racles raportez par Hincmare, fi ce n’eft flll“'-_‘-
celui
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celui de la Ste. Ampoule n’eft pas plus vrai,
fe trouvant, comme il dit, en fimauvaife com-
pagnie > C’¢€roit tout ce qu’il pouvoit faire,
pour ne paroitre pas combattre de front un
€venement, qui, heureufement, ajoute-t-il :
eft paflé julqu’a nous par le dépor fidele de la
“T'radition de nos ancétres indépendamment de
PHiftoire de Hincmarc, dont les Ecrits joints
a cette méme Tradition n’ont faictout au plus
qu’ajouter une voix au {uffrage de la multitu-
de. C’eft un grand Art de combattre ainfi un
fait, en méme tems qu’on femble vouloir I’é-
tablir; il n’eft pas donné i tout le monde
d’en ufer avec tant d’adrefle ; & dans un
pays ou il feroit dangereux de s’élever con-
tre certains Articles recus, c’eft tout ce que
peut faire un homme d’elpric, qui eft per-
ipadé que ce font des Fables.
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