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Ueber das Relief. 743
Bei Hiuserfacaden der jlingsien Zeit. wo die Fenster in giner Reihe
von Stockwerken bereinander angeordnet sind, habe ich einen eigen-
thiimlichen, gewiss principiellen Unterschied wahrgenommen. Es machen
gich, in Rilcksicht auf die bei den -Fensiern angewandte Bogenform , be-
sonders-zwei Gatiungen von Facaden bemerklich. Die eine ist mit ge-
wolbten Fenstern in der antersten Reihe, im Parterre, die andre mit eben
solchen im obersten Stockwerk versehen, wilrend bei beiden die Fenster
der tbrigen Reihen flachgedeckt sind. Tch glaube nicht zu irren, wenn
ich die Architekten der ersien Gattung als Rationalisten, die der zweiten
als Idealisten bezeichne. Jene haben . bei der Anwendung des Bogens
ohne Zweifel seine materielle Construction im Sinne, die (im Verhiiltniss
su den flachgedeckten Fenstern) die grissere Widerstandstihigkeit gegen
die dariber befindliche Last besitzt. Diese scheinen beim Bogen VOTZugs-
weise das Element des leichten Emporschwingens #u bericksichtigen,
welches naturgemiiss da, WO es durch die geringste Last pehemmt wird,
geine schicklichste Stelle findet. Beide haben Recht; aber um ihr Recht
geltend zu machen, mussten sie auf die sehr verschiedenartige Behandlung
des Bogens, je mach diesen verschiedenen Arten seiner Verwendung und
der dadurch bedingten Principien, Riicksicht nehmen, Ich habe indess
nicht bemerkt, dass dies der Fall gewesen, und ich muss desshalb an-
nehmen, dass die Architekten; von weélchen jene Hiiuserfacaden entworfen
wurden, zum klaren Bewussisein ihrer kiinstlerischen Ahsicht nicht ge-
kommen sind. Vorherrschend zeigt sich der -antike krommgebogene
Architrav, der (so weit er iiberhaupt etwas ausdriickt) nur das Gesetz der
Spannung zur Erscheinung bringt und also namentlich da, wo die geringste
[,ast ilber ibm liegt, WO in der Bogenanwendung ein leichites Empor-
schwingen ausgedriickt werden soll, — am Obergeschoss — seine mindest
passliche Stellung findeét. Umgekehrt habe ich bei Biigen des Parterre-
geschosses, unvermittelt mit der sonst durchgefihrten kinstlerischen Be-
handlung der Facade, gelegentlich wohl die’ Andeutung einer leichieren
Gliederung gefunden, die hier eben so wenig angemessen erscheint.
Es sind vornehmlich .neuere Bauten Berlins, auf die sich Vorstehen-

des bezieht.

1. Ueber das Relief

_Ueber das Basrelief und den Unterschied der plastischen und male-
rischen Composition® — ist der Titel -einer im Jahre 1815 herausgegebenen
Schrift von E. H. Toelken, die in vollig meisterhafter Weise entwickelt,
was iiber das Wesen des Reliefs vom classischen Standpunkté aus, d. h.
nach dem griechischen Kunstgeselz, zu sagen sein dirfte. Es scheint, dass
die Schrift in ‘diesem Betracht ginzig nur jenes weiteren Ueberblickes iber
das Material der alien Kunst enthehrt, dessen wir uns gﬂgﬂl"‘*’ﬁﬂi.‘.-'u in
Folge so viel neuer Entdeckungeén und Forschungen, erfrenen. Aber das
Wesen des Reliefs ist durch die Auffassung, welche demselben in der
antiken Kunst vorherrschend zu Theil geworden, nicht erschipft.

Das antike Relief steht in gewissem Betracht der Malerei parallel,
d. h. derjenigen Weise primitiv malerischer . Darstellung, in welcher die
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Handlung wie auf einer Linie vor sich geht, keine Tiefe hat und durch
einen ideellen oder conventionellen Grund -abgeschlossen  wird., Es ist
eine - derartige malerische Darstellung mit plastischen Mitteln. Die Be-
handlung ist naturgemiss verschieden je-nach der schwicheren oder stir-
keren Erhebung des Reliefs; das entschieden flache Relief ist VOTZugs-
weise nach den Gesetzen der Umriss- Composition angeordnet, wihrend
bei dem mehr und mehr starken Hervortreten desselben aus dem Grunde
die Gesetze der Modellirung und Schattenwirkung in stets auszedehnterer
Weise zur Anwendung kommen. (Das Geseiz der ausschliesslich maleri-
schen Perspektive bleibt ebenso naturgemiss ausgeschlossen.)

Diese Eigenthtimlichkeit des antiken Reliefs wird durch die vorherr-
schende Weise seiner Verwendung, — durch sein Verhiltniss zur Archi-
tektur, bedingt. -Es erscheint bei der Architektur an denjenigen Stellen,
welche nicht zur architektonischen Masse oder zum architektonischen Ge-
riiste gehiren, sondern den Charakter von Fiillungen haben. Es wird
namentlich an den Friesen und an den Giebeln angewandt; wobei zu be-
merken, dass auch die Statuenreihen in den Giebeln griechischer Tem-
pel in Betrefl der Composition ganz nach den gleichzeitigen Reliefzesetzen
behandelt sind. Die Friese (im dorischen Friese die Metopen desselben)
und ‘die Giebelfelder sollen weder - die Schwere -der achitektonischen
Masse zur. Erscheinung kommen lassen, noch eine architektonische Func-
tion ausdriicken ; an der Stelle - beider soll in ihnen, wenn nicht etwa
eine spielende Dekoration beliebt wird, ein freies, individuell bewegtes
Leben. sich geltend machen. Der Grund des Reliefs gehiirt. hier — fiir
den beabsichtigten kiinstlerischen Eindruck — weder zur Architektur
noch zu den Gestalten des Reliefs.. Er ist ein leer Neutrales, und wir
finden ihn daher, so weit nur unsre Kenntniss von der Anwendung von
Farbe bei der griechischen Architektut reicht, stets durch einen eigen-
thimlichen farbigen Anstrich sowohl von den umgebenden Architelitur-
theilen als von den figirlichen Gestalten unterschieden.

Das antike Relief hat somit im Allgemeinen kein innerliches Verhili-
niss zu dem Grunde, auf welchem es ruht. Das -in ihm sich geltend
machende malerische Element sieht von der Eigedschaft des kirperlich
Festen in diesem Grunde ab und sucht dieselbe zu beseitigen. Das Figiir-
liche und der Grund sind hier wesentlich von einander geschieden.

Eine Behandlung der Art ‘wird tberall nithig sein, wo architekto-
nische Fiillungen, wie z. B. die Linetten der Portale an mittelalterlichen
Gebiiuden, mit plastischer Darstellung versehen werden sollen, wo es sich
iberhaupt darum handelt, durch solchen Schmuck die Schwere der archi-
tektonischen Masse verschwinden zu machen.

Das entgegengesetate Verhiiltniss tritt ein,. wo die Masse als solche
wirksam erscheinen und dennoch eine bildlich plastische Ausstatiung er-
halten s0ll. - Gleichwohl kann dieselbe Behandlung des Reliefs auch hier
stattfinden und es ist dies in der griechischen Kunst, wie an den Altiren
und heiligen Brunnen, und noch mehr an den spitrdmischen Sarkophagen,
oft genug der Fall. Es macht sich hier indess eine noch ungleich stiir-
kere kiinstlerische Fiction “geltend, als bei den Reliefs der architektoni-
schen Fiillungen, indem die Masse in ihrer ganzen Starrheit und Gewich-
tigkeit als gegenwiirtic empfunden werden und doch zu den lebendigen
Gebilden jenes neutrale Verhiltniss, welches den scheinbaren Raum zu
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freier Bewegung gewihrt, haben soll. Das Relief erscheint hier, sobald
das Auge des Beschauers durch jenen Eindruck der Masse in Anspruch
genommen wird, als ein auf die letztere aufgelegter und durch sie gebun-
dener Zierrat.

Fast durchweg hat das antike Relief, im Verhdltniss zu seinem Grunde,
diesen Charakter des Aufeelegten. Wie beim Flachrelief, so pflegt dies

beim stirksten Hautrelief der Fall zu sein, selbst da, wo — wie bei man-
chen der spiten Sarkophagsculpturen — die Gestalten sich fast ganz vom

Grunde lésen. Der Grund ist in dieser Behandlung fir das Relief nur
der #usserlich materielle Halt. * 7 wischen dem Hautrelief und den Statuen<
reihen, welche . die dorischen Giebelfelder fiillen, ist dann auch kein
wesentlicher Unterschied; was bei jenem noch theilweise materiell an dem
Grupnde haftet, dst bei diesen nur eben ganz abgeldst, und der Grund
wirkt wie dort, und svie beim Flachrelief, nur als das den Blick Ab-
schliessende.

Indess finden sich schon in der rimischen Kunst Andeutungen von
der Moglichkeit — und zwar der #sthetisch sehr wohlbegriindeten Mog-
lichkeit einer andern Auffassung und Behandlung des Reliefs. Das Vers
hiltniss zur Architektur giebt auch hier den niichsten Fingerzeig. Die
rimische Architektur hat urspriinglich ein von der grlt:chimfheu wesentlich
shweichendes Formenprincip. Ihr ist das Streben nach vollerer Massen~
wirkung eigen und sie verrith, dem- entsprechend, in”ihren Gliedernngen
ein quellendes Leben, welches. gegen die Straffheit in der Bildung der
Gliederungen der griechischen Architektur sehr entschieden absticht. Nur
ist jenes Grundelement der rémischen Architektur picht zur selbstindigen
Durchbildung gekommen, nur ist es durch die Aufnahme des griechischen
Bystems allzusehr verdunkelt, ist das urspriinglich freie Lebensgefiihl der
rbmischen Gliederungen durch die piichtern schulmiissige mathematische
Construction ihres Profils abgetidtet worden. Ein ihnlich quellendes
Lebenselement -nun 1isst sich auch nicht ganz selten in der romischen Re-
liefscul ptur wahrnehmen, vorzugsweise da, wo dieselbe sich in ornamen-
tistischer Composition , z B. in Laubgewinden, welche mit halben oder
ganzen menschlichen Gestalien und mit Thierbildungen verbunden und
durchilochten sind, bewegt. 1In solchen Darstellungen vielleicht desshalb
am Meisten, weil diese in unmittelbarem Bezuge zZur Architektur stehen,
wihrend in der selbstiindig llgiirlirh{fn Sealptur — etwa abgesehen vom
Bildniss — das grh_-,chisl-‘he Muster - noch ungleich mehr hediugs.‘nd war.
In Sculpturen der ghengenannten Art macht das Relief gumeist den vollig
entgegengesetzien Findruck des Aufgelegten. Es quillt wie mit selbstdn-
‘_“gl'.,.m' \"érm‘dgen aus dem Grunde hervor, sich je nach den th!inguissnn
der Composition hier noch erst leise 10send, dort dem Grunde sich noch
weich anschmiegend, dort in entschiedener Kraft und Fille sich hervor-
hebend. Es ist. als sei in dem Grunde selbst die Iebenskraft vorhanden,
die diese Erscheinungen hinaustreten macht. Es muss hier ein entschie-
denes Wechselverhiltniss zwischen Grund und Relief anerkanot werden;
das indifferente Verhiltniss zwischen beiden, wie in der griechischen
Kunst, ist hier verschwunden.

Was in der romischen Kunst ip solchen -Anfingen vorliegt, ist in der
modernen Kunst hiufiger, mannigfaltiger und umfassender zur Anwendung
gekommen, bis es in der neueren Zeit durch die Wiederaufnahme grie-
chischer Sculpturstudien einstweilen- beseitigt wurde,” Nur ist in der mo=
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dernen Kunst jene Behandlungsweise des Reliefs durch ein andres Element,
welches keineswegs eine dhnliche isthetische Giiltigkeit hat, vielfach
getribt und beeintriichtigt worden. Dies ist die Aufnahme des aus-
schliesslich Malerischen in das Relief, die Nachbildung der perspek-
tivischen Wirkungen, welche die Ferne mit in den Bereich der bildlichen
Darstellung zieht. Es bedarf hier des erneuten Nachweises nicht, wie
und aus welchen Grinden ein solches Element in der modernen Sculptur
Eingang fand, noch warnm dasselbe kiinstlerisch unzulissig ist. Eine schein-
bare Verwandischaft zwischen beiden Elementen; dem des aus dem Grunde
hervorquellenden Reliefs und dem der Andeutung malerischer Perspektive
im Relief, mag zu solcher Verbindung des innerlich doch sehr Verschie-
denartizen beigetragen haben. Das quellende Relief — um diese Bezeich-
nung heizubehalten — ist nicht unbedingt auf ein iberall gleichmissiges
Hervortreten “angewiesen; seine verschiedenen Theile werden, je nach
ihrer Energie oder Bedeutung, verschiedenartig vorspringen konnen, und
nur das allgemeine rhythmische Gesetz, welches die Dissonanzen verbannt
oder auflost, wird diese Weise des Hervortretens regeln; das Relief ist
hierin einer mannigfaltigeren Lebensiusserung fihig, und es ist somit bei
alledem auch die perspektivische Verschiebung und Verkiirzung des dar-
gestellten Einzelgegenstandes oder von Theilen desselben (dergleichen
schon in dem mehr erhabenen, nach griechischem Princip behandelien
Relief nicht iiberall umgangen werden kanun) sehr wohl zuliissig. Mit
dieser verschiedenen Hiohe des quellenden Reliefs, mit dieser gelegentlich
yorkommenden perspektivischen Behandlung des Einzelgegenstandes stehen
nun allerdings die Bedingnisse der Nachbildung malerischer Perspektive
im Relief fusserlich parallel, wihrend gleichwohl auch hier eine gegen-
seitige Beziehung nicht anzuerkennen ist.

Noch ein besondrer Umstand ist hiebei zu berithren.  Es liegt in der
Weise jener Reliefbehandlung, welche aul eine Aneignung der malerischen
Perspektive hinausgeht, dass bei der Darstellung von rdumlich getrennten
Vorgiingen verschiedene Grundlinien fir die vorgefilhrten Gestalten an-
genommen, dass die ferneren (und kleiner gehaltenen) Gruppen im Flach-
relief, die. niiheren im Hautrelief ausgefihrt werden. Es ist eine solche
verschiedenartige Reliefhishe, zur Unterscheidung der Figurengruppen, auch
wohl bei andern kiinstlerischen Arbeiten zur Anwendung gekommen, die
im Uebrigen wesentlich nach dem strengeren griechischen Gesetze, von
dem speziell Malerischen ganz absehend, behandelt sinid (und in diesem
letzteren Falle allerdings von noch mehr zweifelhaftem und das kinstle-
rische Gefiihl storendem Eindrucke, weil das Auge, — ohne tberhaupt
weiter von' jenen, ob auch conventionell perspektivischen Elementen in
Anspruch genommien zu sein, — dureh den unvermittelten Gegensatz von
stark runden und-flach auf die Fliche gehefteten Gestalten doppelt ver-
wirrt wird). Die gelegentlich verschiedenartige Hihe der Einzeltheile des
aus dem Grunde hervorquellenden-Reliefs, die, wie angedeutet, in dem
inneren’ Lebenselemente desselben beruht, hat mit diesen #Husserlichen
Conventionen nichis gemein.

Das quellende Relief hat einen gewissen Antheil an malerischer Wir=
kung, aber an sich keinesweges mehr, als iiberall — bei dem so hdufigen
Wechselverhiltniss ‘zwischen verschiedenartigen Kiinsten — die eine Kunst
von der andern ohne Gefiihrdung ihrer charakieristischen Eigenthiimlich-
keit und Selbstindigkeit aufzunehmen befdhigt und je nach Umstéinden
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terufen ist. Auch ist dieser malerische Reiz fiir das Wesen dieses Reliefs
fast ein Zufilliges; in niherem Verhilinisse steht dasselbe wiederum-zu
dem architektonischen Element. Wie das griechische Relief vorzugsweise
der architektonischen Fiillung , so -;_r_uhiﬁri dieses der architektonischen
Masse an. Aber die Masse selbst wird hier als von jener treibenden Le-
benskraft erfullt gedacht, welche in den -Gebilden des hinausquellenden
Reliefs zur Bethitizung und Gestaltung gelangt. Das  griechisch behan-
delte Relief hat also, als Dekoration der architektonischen Masse, ebenso
nir den Anschein des Zufilligen und ‘Willkiirlichen, wie es diese Gattung
des modernen Reliefs als Dekoration der architektonischen Filllung haben
wilrde.

So lange nun die architektonische Masse an sich mathematisch starr
hleibt, so lange sie kein segliedertes oder bewegtes Leben rewinnt, liegt
in ihrer Dekoration mit derartigen Reliefs wiederum allerdings noch etwas
Zufilliges, . Disharmonisches. Nur fir den Gedanken, fir den trocknen
Begrift, nicht aber in ihrer wirklich kiinstlerischen Existenz, hai sie jene
Fiille von Lebenskraft, welche in dem vereinzelten- Reliefbilde hervor-
gpringt. Eine hihere Kiitheit, eine hohere Stufe der kinstlerischen Ent-
wickelung stellt sich dar, wenn die Masse unmittelbar sich belebt und
das Bild nur eben als das hihere Product solcher Belebung erscheint.
Dies kann wiederum in verschiedenen Stufen der Entwickelung vor gich
gehen. Auch die architekfonische Belebung der Masse kann noch erst eine
partielle sein, durch Medaillons, durch Wandstreifen, welche den eigent-
lichen Grund der Reliefbildungen ausmachen und das in ihnen pulsirende
Leben in einem architektonisch gegliederten Bande ausklingen lassen und
durch dasselbe abschliessen.- Dann kapn die Masse selbst sich architek-
tonisch gliedern, durch ein Pilastersystem u. dgl., und gerade diese Glie-

dernngen werden unter Umstinden — wie uns manch ein schitzbares Werk
des siebzehnten Jahrhunderts bezeugt — vortrefflich geeignet sein, Ge-

stalten des hoher organisirten Lebens mit freier Kraft aus sich hervor-
treten zu lassen. Oder auch die Gesammtmasse kann eine lebendig ge-
schwungene, ob auch rhythmisch beschlossene Form gewinnen, iberall
_ stiirker oder schwicher — die ihr einwohnende Lebenskraft ankiindi-
gend und somit vollig geeignet, die letztere im Bildwerk hervorsprudeln
zu lassen.

Dies wire der Gipfelpunkt der kiinstlerischen Entwickelung , um
welche es gich hier handelt. Freilich aber liegt hier zugleich — und es
bedarf wohl kaum des niheren Nachweises — die Gefahr der hichsten
kitnstlerischen Ausartung unmittelbar zur Hand. Der Ausdruck der selb-
stindigen Lebenskraft, der hier von der architektonischen Gesammtmasse
gefordert ist — somit ihre bewegie Formation — steht im bedenklichsten
Widerspruch zu der Ruhe und Stetickeit, die sonst bei dem architektoni-
schen Werke als unerliisslich erscheint. Wir sind, um es mit einem
Worte zu bezeichnen, durch jene Betrachtungen schliesslich in die Mitte
des entschiedenen Rococo gefithrt worden. Indess dirfte es glnstiger
sein, dem verrufenen Feinde gtzrafla115 inis Gesicht. zu sehen, als ihm mit
Verachtung oder aus Furcht vor Influenzen den Rilcken zu wenden.

Man wird sich vielleicht verstindigen konnen. Von eigentlichen bau-
lichen Anlagen wird bei der Forderung einer bewegten Formation der
architekionischen Gesammimasse iberhaupt abgesehen werden missen.
Aller sonst nahe liegenden Griinde dagegen Zu geschweigen, 80 wilrde
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dies schon hier, wo es sich nur um das #isthetische Verhiltniss zur plasti-
schen Ausstaltung handelt, ein phantastisches Missverhiiliniss zwischen
Mittel und Zweck zur Folge haben. Eine- Wiederbelebung Borromini's
(die von andern: Leuten vielleicht nicht ganz ohne Eifer erstrebt wird) ist
hier also nicht zu befiirchten. Es kann sich figlich nur um die Gestal-
tung architektonisch dekorativer Massen, die zur Aufnahme von Relief-

schmuck geeignet sind — wie jener Altdre und Tempelbrunnen. des grie-
chischen Alterthums — handeln. Es mag als hieher gehorig etwa die

architekfonische Basis, die zur -Aufnahme eines grossartigen Blumen-
schmuckes, eines reichen, selbstindig sich erhebenden Sculpturwerkes
bestimmt ist, genannt werden. jei solchen’ Werken hat freilich die
Rococozeit ihrer bizarren Laune auch oft genug den Ziigel schiessen lassen.
Aber selbst bei barocken Arbeiten jener Epoche, auf die hier Bezug zu
nehmen ist, miissen wir gar nicht selten, sofern wir iiberhaupt nur im
Stande sind, sie mit vorurtheilslosem Blicke zu betrachten, den rhythmi=
schen Schwung des Ganzen, die Weise, in welcher die Reliefausstattung
harmonisch mit diesem Ganzen und seiner Lebendigkeit ausgefihrt ist,
das nicht minder leichte und lebendige Heraustreten der Reliefs aus dem
Ganzen bewundern. Und wohl finden wir. in der.Rococozeit anch Ein-
zelnes, das das volle Geprige maassvoller Haltung hat.

Doch sind wir hier, ohne eigentliche Noth, sofort dem Extrem gegen-
tibergetreten, — wvielleicht nur, uwm zu erkennen, dass auch das Extrem
mancherlei giiltige Belehrung zn geben vermag. Es handelt sich hier in
keiner Weise 'um das Abenteuerliche, das Launenhafte, das oft nur allzu
Flaue, welches dem Rococo in andrer Beziehung sein Gepridge aufgedritckt
hat. Auch die zunichst. vorangehenden Zeiten, wenn wir davon ausschei-
den, was der-antikisirenden Schultradition, was jener falschen Theorie
einer anf die Plastik tibertragenen malerischen Perspektive angehtrt, wer-
den uns — und im Einzelnen in edelster und maassgebendster Weise —
tiber jene Behandlung des Reliefs, die eine selbstiindig guellende Kraft
zur Erscheinung bringt und mit einer belebten architektonischen Masse in
Wechselbeziehung steht, mancherlei belehrenden Aufschluss zo geben im
Stande sein.

Noch mag es verstatiet sein, eine Schlusshémerkung anzukniipfen.
Wenn -es im antiken Relief, wenigstens soweit dasselbe bei architektoni-
schen Fillungen angewandt wird, darauf ankommt; den Grund (als ein
Massenhaftes) vergessen zu machen, so wird es bei dem modernen, dem
quellenden Relief stets von wesentlicher Bedeutung sein, das Gefithl des
Grundes, d. h. der Masse, ans welcher. das Relief sich erhebt, fiir das
Auge wirksam zu erhalten. Beides gehiirt hier eben, sich gegenseitiz be-
dingend, zu einander. Es wird daher eine mit Reliefbildungen versehene
architektonische Masse nie in dem Grade durch dieselben zu verdeckén
sein, dass ihre Eigenschaft als Masse dem Auge verschwindet. - Es wird
vielmehr das charakteristisch Massenhafte stets festznhalten sein, wozu
gich, je nach der besondern kiinstlerischen Aufgabe, durch ein Ueberwie-
genlassen des Korpers der Masse, durch architektonisch gegliederte Vor-
spriinge, welche sich aus' der Masse entwickeln, dberhaupt durch die
architektonisehe Gesammtfassung derselben, die auch bei ganz oder theil-
weis. bewegter Formation sehr wohl ausfiihrbar ist, die mannigfaltigste
Gelegenheit darbieten diirfte.
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