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Cap.I1X. DeVerbo Det. Lib. 1. 47

apiturin {uperioribus capitibus. Id enim multos ofim fenfif,
fe teftatur Hieron.prafac.in comment. Dan, & aperte Graca
editio L X X, habet;hunc pofteriorem fuiffe de tribu Leui,vt
1ibidem Hieron.notat,ctim certum fit priorem fuiflede trib
Iuda,Quz fiitafe habeant,duo argumenta lam fa&a nullam
habentdifficultatem.

Obiiciunt Qv AR T 0,hiftoriam Sufannz videri omning
confitamab aliquo Graeco.Namvbi nosh abemus: Dsc /ub
9ua arbore Gideres eos caf'{ag:z.fma: [febs ; gus ait , [wub Schizo,
Dixit antem Daniel,reéle MICRLILSHS €5 10 Caput trunm, €cce e
nim dngelss Domini [cindet te medinm. In Grzco allufic
quadam eft clegatiflimaabarbore Schino 2d a&ionem fcin.
dendi;nam %fv@r eft arbor,g(ffﬁv eft {cindere; & ciim altey
dixerit fe vidiffe cos fub prino,allufit Daniel 2b arbore pring
adactionem fecandi; nam @wely@r eft arbor, wetlew eft fe.

i

B a

care. quomodo fi quis diceret , vbi vidifti eos:{ub ilice, illica
ergo intetficieris, At in Hebrais nulla talis allufio fier po-
. " . ! ) . »
tui;nam quod Gracidicunt wervy, nosilicem , Hebrai di-
& al . ¥
cerent VI \M: At ﬁ:carc,fcmderc, diuideredicunt nza eaa
- ~ - X
L E -
V2R YOuw fow yu3, s
Refpondet Origenes in epift. ad Iulium Africahum | Da.
nielem non dixiﬁciiiccm,ncquelcntifcum;fcd aliquid alind
nobisignotum, cui tamen fecundum proprictatem |
Hebraicz,vel Chaldaicz, qua ipfe vtebatur,aliquod verbum
fecandi relponderet. Plurimas enimvoces Hebraei habent,
quafignificant {cindere, vel fecare potrointerpretem Gra-
cumnon verufle ad verbum, fed ad {enfum, & vt feruaret al.

iuﬁomm,acccpiﬁ% aliasarbores ﬁmiles,quibus in Grzco re-

1 "
fponderer allufio ad verbum fcindendi.

CAPVT X

De libris Tobie, udith, § apientie, Eccle-
ﬁ‘f/ﬁff(/?'ﬂffacbzzéﬁomm,= KON 7 . PPy

s Pt

% _ _
S B.Hleronymus teftaturin prologo Galeato.De-

{7 inde Hebrzorum fententiam fequitucheretici
|5 huius
L& Ie i \ f b 3 f

in guze!

e e e e e

ILrsr1fimul omnes reiiciunturab Hebrtais, vy s




S

48 Cup.X. DeVerbo Dei, Lib.1.

huius temporis fere omnes. M,:Lgddmrrr:.nﬁq libi2. centuriz
1. Cap«4. col.st foloseos libros ICCIPIunt quos Tudzei recipic.
bat.Idem facit Martinas Kemmnittus in examine {efl. 4: Con.
cil. Trid. Item Joannes Brentius in confeffione Wirtember
genfi, cap. de bcnptumiacm cos tantum libros, de quibu
nunquam eft dubitatum,recipi vult, qui funtij foli, quiale
dais recipiuncur. Galamus lib.1. mfhr.mp 11.§.8. arguit men
dacij librum Sapientiz, tantum abeft vt eumrecipiat. Liba
cap.5.§.18.librum Ecclefiaftici nonvulteflefolidz auétorit:
tis.Lib.3. cap.s. §.8.idem iudicat delibris Machabazorum:l
antidoto autem Concilij Trident.fefl: 4. Tobiam quoquet
Iudith repudiareviderur. Caluinum fequuntar r.hnIRJ il
quiapud Pifiacam confeflionem fidei ediderunt. Deniqi
Lutherus-& Zuinglius in P‘l..'Cf....UOulDllS Bibliorum 2 fe com
uclimu,qumquc iitos libros  facro ganohe auellunt,& }11
cipue libros Machabzorum non efle alicuius auctoriat
contedv’ Lutherusin affert. articulizy. quieftde pvu*‘ rorid

Ecelefiaverd Catholica libros iftos vt ceteros pro fact
& canonicis habet. Sed antequamid probetur, nota L{v m ¢l
hareticos, &prseﬁ.ltlm Kcm nitium , non negare llm Jibra
effe bonos, & {anétos &dignos qui legantur, {ed tamen oo
cfle tales, vt ex iis firma argumenta duci po[imr lwc ¢ mob
cludere conantur ea teftimonia veterum , in quibus hi lie
vocantut {acri,vel E¢clefiaftici. Q_}omrcﬂpmb.mdum nob
eft, hos librosira efle facros, vt fint infallibilis vericatis.5
quod probatur, primum de ommbus generatim , deindelt
orfim defingulis. -

Primvmigitur hoslibros vnacum ceteris in canone e
nunt Concilia,Carthag, ITL can.47. Trid {efl’ 4 Pontifics
Innocentius L. in cplﬁ ad Exuperiam. GelafiusI. ind ecretl
delibris facris & Ecclefiafticis,cum LXX E pifcopis.Denig¥
Patres, AvevsTiNvshib.2 do& Chrift. cap.8. Is1po&Y
lib.s. ctymc;l cap.1.Casstoporvslib.1.diuinarum ledio
num& R 48 A nvs lib. 2. deinftitutione clericorum. PU‘?'
autem in his locis vt libros infallibilis vericatis,inde colligt
tur, quod numerantur & ponunturin eodem ordine cum#
li1s, qui funt infallibilis veritatis.

Prererea quod Concilinm Carthaginenfe,ex quo cett

g
Conciliziftum canonem defumpfcumr,vocat hos hbm““'
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Cap.X. DeVerbo Dei. Lib.I. 49

foliim canonicos,fed etiam diuiuos.Librum autem effe divi-
num, quid aliud eft , quam divinam anétoriratem habere s
Irem quod in locis pradicis dicantur libri canonici, &ad
canonem pertinere.Porrd librum effe canonicum,eft cffe in-
fallibilis vericatis. ;

Etcerte vanifliha eft diftintio Kemnitij,quilibros quof
dam canonicos dicitefle infallibilis veritatis, & quofdam nd
cfle.nam veiplemerre@é deducit ex B.Auguftino lib.11. con-
traFauftum,cap.5. & lib.z.contra Creﬁ*onium,cap.j 2.dicun-
tur libri canonici quia funt quafinorma, & regula, quaim-
peritiz noftre regatur infirmitas , & ex quade omnibusaliig
librisiudicetur. Quomodo ergo erunt norma, & re gulalibri
ill1,qui non funt infallibilis veritatis?

Atcontra primo obiicit hoc modo Kemnitius. 8. 4x¢s-
Sinseslsb.2do@ . Chriff.cap.8. dicit,in libr7s canonicss illnd ob-

Serrandum , St gus recipiuntnr ab omnibous E cclefizs , prapo=

nanturslls q#s 705 recipruntar ab omnibus CF marorss ari~
ctorstatss habeantur. At fieffent omnes infallibilis Seritarsc,
nondeberer Snees alters praponssfedeffént omnes eiufdemn an-
fTorsrarss, Adde, quod B. Hieronymus in prologo Galeato
dicit,libros canonicos diuidi in legem, Prophetas, & hagio-
grapha:& ipfeidem przfationein Tobiam, & prafatione in
Iudich dicit,hos libros inter h agiographa etiam z Iudeis nu.
merari; & tamen non effe idoneos ad fidei dogmata confir-
manda. :

Refpondeo, B. Auguftinum fuiffe certiflimium omnes L
bros canonicos effi infallibilis veritatis : fed non fuiflezque
certum de omnibus libris quos enumeraucrae, an eflent ca<
nonici. Nam etfiipfeita fentiebar, ramenfeichattem non
fuifleadhuc 2 generali Concilio definitam, vt propterea po-
tuiflefine labe harefeos quofdam libros ab aliis non recipi,
Idigitureft, quod dicit obferuandum effz in libris, qui di-
cuntur _c‘anonlici,vr ij , qui ab omnibus recipiuntur prepo-
Nanturus, quinon ab omnibus recipiuntur. Quiavidelicet
de PIIOI;lbuS maior tunc erat cettitndo , quam de poftetiori-
b_“S, quod effent canonici: nunic autem quia generalia Con-

CHiarem totam definierunt, zque certi fumus de auctori-
tatec omnium librorum
mus,

» nec ynum alterr praponere debe~

G Quod




50 Cap.X. De Verbo Dei. Lib. 1.

Quod autem B. Auguftinus reuera fenferic, omnes eosli
bros, quos ibivocat canonicos, eflc infallibilis vericatis, pa.
tet tum ex Concilio Carthaginenfi I11, cui ipfe {ubfcriphit
tum etiam quia won poteft proferri vauslocus ex Anguft
no, vbilibrum aliquem vocet canonicum , & tamen de ei
veritate dubitari pofie dicat: contra verd pofluntinfinicale:
ca proferri,vbi dicit omneslibros;qui canonici vocantur,d:
{e infallibilis veritatis. Epift. 19.ad Hieronymum: Ego foliset
Screprirarumlsbres  qus sam canonici appellantur , hunci
morem, (G horovem didics dﬂ'fcrrc’ ,‘15.3‘?;3;';",';;?; corew anctorn

[feribendo altqued ervajfe firmifsime credam. Eodem mod
loquitur epift.8.9.48.112.Lib. 2. de baptif. cap 3. in Plalmigp
Lib.2.contra Crefconium;c.3n & 32. Libaix contra Fauftum,
cap.5.-& alibi paflim.

Adlocum Hieronymidico duo genera hagiographorus
Iudzoshabuifle, quedam intra arcam , & quadam extras
cam,vt docet Epiphanius lib.de méfuris & ponderibus.Qué
erantintraarcain hagiographa dicebantur,ad diftintiones
hiftoricorum, & propheticorumvoluminum,& hzc canon
ca habebantur, & dehis loguitur Hieronymus in prolog,
Galeato : quaz autem erant extra arcam ; dicebantur hagh
grapha ad diftin€tionem canonicorum & {acrorum, & dek
loguitnx Hieronymus in preefatione Tobiz & Iudich;ex qu.
patet, nunquam canonicosdici 2 Hieronymo eos libros,t
quibas dubitari poflic.

S ECVN D o obiiciunt iidem Kemnitius,& ceteri aduetl
11j hanc rationem;Ecclefia qua fuit co tempore quo libriil
editi funt,dubia fuit de eorum autoritate : neceflarid igi
etzam Ecclefia pofterior de eifdé libris dubia effe deber.Nan
duplexeftvia cognofcendi an aliquis liber fit veré diumnts

rna ex teftimonio alicuius, quem conftat Prophetam, vel &

poftolum efle, cui Deus myfteria renelare foleat: altera,
Auguftinus docetlib.33. contra Fauftum,cap. 6. per teftime:
fia certa eorum, quiviucbant dum liber ederetur,qui teften:
turlibrosillosa Prophetis, vel Apoftolis editos , & quoru
teftimonia per {ucceflionem hominum iis libris vrentinmad
nosviquedenenerint. Sic enim né foltdm de factis, {ed etia®
de prophanislibrisiudicamus.

Non
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Cap.X. DeVerbo Dei. Libd. ¥re

Non habetlocum hoe tempore prima via; non enim niie
Prophetz,vel Apoftoliin terris vinun t:ergo fecundavia pro-
grediendumeft, & ex teftimoniis prime Ecclefiz debemus
nos de libris canonicis ftatuere : ergo fiprima Ecclefiadubia
fuit, multod magis nosdubitandi cauflam habemus. Dubi.
tafle aurem de his libris f}'nagogam Indzorum, paterexTo-
fepholib. 1. contra Appionem : infimili dubitatione ver(a-
tam primam Ecclefiam Chriftianorum , patet ex Origene,
Athanafio, Nazianzeno, Epiphanio, Hieronymo, & ceteris
Patribus fupra ciratis, quihoslibrosin canone non ponunt,
&aperte dicunt femperde his Iibris quzftionem inter do-
&os homines fuiffe.

Refpodeo,Ecclefiam veterem dubizdffe de his libris,duo-
bus modis intelligi pofle: Vo modo, quod 1ta fuerit dubia,
venulli homines eins temporiseflent, qui teftari poflent eos
libros aPropheris vel Apoftolis editos: & hocmods argu-
mentum {uashabet vires.ideo enim librum Henoch non re-
cepit Ecclefia, quianulla habuit teftimonia eins temporis,
quo liberferiptus erar,nec eriam temporum proximorum,ye
B.Auguftinus docet lib.18. de oiuit. Dei,cap.38.Sed hegamus
hoc modo dubiam Anffe prifcam Ecclefiam, conftar enim
femper fuiffe aliquos fide dignos
putarent.

~ Altero modo poteft intelligi, Ecclefiam dubitdfle,quia a-
liqui dubitabant, nectamen ipfa Ecclefia tunc rem iftam des
ﬁpire voluit.& hioe veriffimum eft, vtredte probant reftimo-
nizaddu&a; fed non poteftinde colligi p ofteriorem Ecclex
fiam dubiam effe deby ere; idGue hoc modo probamus. De li-
bro Tudich fuit initio dubitatum, & tamen Niczna Synodus
eum librum in canonem recepit,tefte Hieronymo prazfatio-
ne inTudith ; quam Synodum vod cam tribus aliis hzretici
~ceiplunt, & magnifaciunt ; Donigitur cogimur femper du.
bitare,etiam§ aliquando dubitatum eft.
I\’rmtcrea filibri ifti Teflament; veteris
CCItO pro canonicis recipi,
clefia: eadem rarione non
cipiepiftola Tacoh; » & Iud

ccunda & terria Io
his etiam dubitaty

> quihos libros canonicos

non poflunt pune
quia de eis dubitauit primaEc-
Poteruntcerto pro canonicisac.
udex, & Apocalypfis,fecunda Peri,
annis, & epiftola ad Hebrzos » quiade
m cft In prima Ecclefia, At Caluinift;
G2 ecs




Sa Cap. X. DeVerbo Der. Lib. 1.

recipiunt pro'verd canonicis hos omnes libros, ve patet ex
Caluinilibris ,in quibus paflim hilibri cicantur, & ex con
fefione miniftrorum Caluiniftarum art.3.quam Piffiaci ob-
tuleruntanno 1§56 1. Lutherani autem,etiamfi varie {fentiant
dehislibris,rtamen Magdeburgenf(es recipiunt A pocalypfin
vt vere canonicam,cent..lib.2. cap. 4. col, $6+

Adillud autem quod obiiciebat,de duabus viis indagan.
di lmror um au@oritatem;admitto 1[1&5 duas effevias, &.nm
non efle Pr upha 15, vel Apoftolos, &UPOLI:CLCPD‘JW:ECdl{\.-
cundavia, &c. fed afumn ad hocvt ﬁquhnﬁ Ecclefia 1‘-Dﬂtt
decernerelibrumaliquem effe canonicum,fatis effe fi habea
aliqua teftimonia hominum fide dignorum illius temporis,
vel cerre proximi.

Itaq; non dicimus,vt Kemnitius impudentiflime calum.
niatur, Ecclefiam ,1d eft, Papam pofle profuo arbicraru fine
vllis veterum teftimoniis , facere librum canonicum de non
canonico, & de canonico non canonicum; & quod fi Pap:
vellet Scn}‘tumdmma non plus haberet: 1L1¢l011r1tls, quan
fabulz fi:io}n iftaenim non funt noftraa [hrt“, {ed ipforun
mendacia. Fatemur enim Ecclefiam nullo modo POﬂLPle'
It.:.lbrunlcan()l‘ icum de non canonico, neccontra;fed tan
tium declarare g quisfit habendus canonicus, & hoc nonte
mere,nec pro arbitratu, fed cxveterum teftimonis & fimili
tudmc librorum , de qmbm am bifrat.lr cum illis de quibus
non ai11b1g1tu1,m, demum ex communifenfu, & quaﬁ gufty
populi Chriftiani ; quomodo B. Hluonvmus lib. de viris il
luftribus in Iacobo dicit cpl{lolam IJLO}JlP;lLlLullT]_, tempo-
reprocedente, meruifle autoritatem.

Iam hzcrria in his libris declarandis canonicis Ecclef
obferuauit, Primum enim habuit de fingulis veterum tcﬁl
monia. Etfienimnon habeantur teftimoniaafynagogalu:
dzorum,tamen habenturab Ecclefia Apoftolica, & hocfuf
ficit. Apoftoli enim poterant {ine aliis teftimoniis dcclanrf
librosillosefic c.mmucos,qdod & fecerunt; alioqui IlLlIIqU3
Cyprianus & Clemens, &alij,quos citabimus, tam conftan-
ter aixifient eos effe dininos. Deinde viderunt effe confor:
mes aliis. Denique obferuaruntiftos libros paulatim ab om-
dibus Chriftianis pro canonicis receptos: quod argumérum

habere non poterant,quiin prima Ecclefia fuerunt,
PosTRrE
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Cap.X I. DeVerbo Dei. Lib.I. 132

PosTREMA obiettio huiufmodi eft;Ecclefia cos libros
recipit , quos B.Hieronymus tecipit, eos reprobat, quosille
reprobat, vt pater dift. 15. canon. SanctaRomana. B. dutem
Hieronymusin prologo Galeato , &1n prologo Prouerbio-
rum aflerit hos quinque libros non efle canonicos. 1ta Caie-
tanus, Catholicus alioqui, & piusdoétor argumentatur , ad
finem commentariorum Hefter.

Refpondent aliqui,B.Hicronymum {olum dicerenonef’-.

{e canonicos apud Iudzos.at certé in prologo Galeato fimul
cum iftis libris veteris Teltamenti, numeratetiam librum
Paftoris qui eftnoui Teftamenti, & omnes fimul dicitnon
eflein canone: hon igiturde canone Iudeorum tantum lo-
quitur.Praeterea in prologo Prouerbiorum : Steus spszur,in-
quic , Tobranz Tudith , €9 Machabgorum lrbros leget guidem
Ecclefia, fed eos inter canonicas Seripturas nonvecipityita £9
bac dnoSolumina Saprentsam, €3 Ecclefiafticam,legat ad a-
dificarsonem plebes,non adanllorstarem Ecclefiaftscornm do-
gmatum confirmandam,

Admirtoigitur Hicronymum in ea fuifle opinione, quia
nondum generale Concilinm de his librisaliquid ftatuerat,
excepto libroIudith , quém etiam Hieronymus poftea rece-
pit. Quod autem Gelafius dicitin illa dift.is. can.San&aRo-
mana, intelligitur delibrisdoctorum , vt Origenis, Ruffini,
&fimilium , non de libris (acris, veexipfo canone manifefte
deducitur,

CAPVT XI1.
0 DelibroTobie.

o Vne de fingulis libris feorfum agemus, cofque &
propriis argumentis communiemus , & peculia-
res obiectiones, qua aduerfus cos fiunt , breuiter
B2k diluemusTamigitur liber T obizpreter commu-
nia teftimonia Conciliorum & Patrum pauld ancé adduéta,
teftimonium infigne habeta$.Cypriano, quiinfermde
ciccmquna, Loqustur, \NQNit, i Scriptures Spiritess [anitus,
€9 dicst s eleemofynss €9 frde purgantsr delsta. CALIXTVS
P:_!Pa primusin epift.2. Tobiam allegans: Bene,inquit, facra
ast Scrsptura; & S.AMBROSIVS in lib. de Tobia,cnp. I li-
G 3 brum
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