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X.

Klassenlehrer oder Fachlehrer?

evor wir zum Lyceum iibergehen, haben wir noch eine
” Frage zu berithren, welche sich von selbst aus dem
4% Bisherigen ergibt: ob némlich am Gymnasium das

Klassenlehrer- oder das Fachlehrer-System
vorzuziehen sel.

I. Fachlehrer.

Sobald die Baco-Basedow’sche Vielwisserei in die moderne
Lateinschule eingezogen war, konnte ein einziger Lehrer un-
moglich die simmtlichen 8—10 Fiicher der neuen Studienpline
auf sich nehmen, besonders da zugleich eine erhebliche Ver-
mehrung der Schulstunden eintrat, also die iibergrosse Last
auf Mehrere vortheilt werden musste. Wie konnte Ein Lehrer
wichentlich 34 und mehr Stunden mit Frucht unterrichten? Aber
leider dachte man zu wenig an die Schiller! Wenn es eine
Uberlast fiir den Lehrer ist, wochentlich iiber 30 Stunden zu
lehren, sollte es dem Schiiller so gar leicht sein, diese
Stundenzahl in der Schule zu sitzen und zu lernen?

Um sodann die Staatspriifung fiir die Lehrer zu erleichtern,
wurde der Lehrstoff der Preussischen Mittelschulen in vier,
jener der Osterreichischen in fiinf Hauptabtheilungen zerlegt. !)
Aber auch hier dringt sich uns von selbst die Frage auf:

1) 8. iiber Preussen Wiese, Verordn. w. Ges., 2. A, II, S. 68;
ither Osterreich Franz Hiibl, Handb. fiir Direktoren, Professoren etc.,
2. A, Prag 1878, S. 2183.
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Wenn die zehn und mehr Ficher des modernen Gymnasiums
zu viele sind, als dass der im Mannesalter stehende Kandidat
aus ihmen allen eine Staatspriifung machen kinnte, wie kann
man dem Knaben und Jiinglinge trotzdem diese ganze Uberlast
von Kichern auflegen ?

Nun ja, die alte Schule musste ein- fiir allemal eine
Kleine Universitit werden, und so war das Fécher- und Fach-
lehrer-System eine unvermeidliche Folge. Wer A sagt, muss
aunch B sagen.l)

Dagegen hatte das historische Gymnasium neben der
Einheit des Unterrichtes an der Einheit des Lehrers festge-
halten; an den grosseren Lateinschulen hatte jede Klasse
jhren eicenen Magister filr simmtliche Lehrgegenstiinde; an
den Kkleineren versah ein einziger Lehrer oft zwei und mehr
Jahresklassen:; ja der Protestant Trotzendorf verwaltete ganz
allein, unter Beniitzung der &lteren Schiiler, seine blithende
Goldberger Schule, und sein Glaubensgenosse Michael Neander
war der einzige Lehrer des beriihmten Gymnasiums zu Ilfeld
am Harz. Der alten Schule entspricht der eine Klassen-
lehrer, dem Vielerlei des Fichersystems In der mnenen
Qchule entsprechen die Fachlehrer, die ihre besondere
Disciplin in mehreren oder allen Klassen der Lehranstalt
aeben.

Welchem Systeme muss nun der Vorzug zuerkannt werden ?

Wir sehen zundichst vom Gymnasium und von der KEr-
ziehung selbst ab, betrachten wir das Fachlehrert hum
rein theoretisch und an sich, so ist es gewiss ein grosser Vor-
theil, wenn der Lehrer einen beschrinkten Theil des Wissens
sich aneignet und hiedurch in demselben desto vollkommener
wird. Wie in der Industrie die Theilung der Arbeit wahre
Wunder wirkt, indem sie in der kiirzesten Zeit mit der denk-
bar wenigsten Mithe die vollkommensten Erzeugnisse in mog-
lichst orosser Anzahl hervorzaubert, so ist es auch im Reiche
der Wissenschaft. Wer ein einziges Fach des menschlichen
Wissens zu seiner Lebensaufgabe gemacht hat, wird sogar bei

1) Der Osterr. Organis.-Entw. gesteht S. 197 offen ein: ,Die erhihten (!)
Forderungen an die einzelnen Lehrgegenstinde des Gymnasinms
und die Exhohung der Stundenzahl in jeder Klasse iiber das von
ginem einzigen Lehrer zu bestreitende Mass hinaus, bringen es nothwendig
mit sich, dass in jeder Klasse mehrere Lehrer den Unterricht in den ver-
gchiedenen Lehrgegenstinden zu iibernehmen haben, und dass sich diese
Theilung des Unterrichts in den oberen Klassen, im Vergleiche zu den un-
teren, leicht noch steigert.“ — Als allgemeiner Grundsatz in Osterreich gilt:
»In allen Mittelschulen Osterreichs wird der Unterricht durch Fachlehrer
ertheilt. (Hiibl, S. 182) Habeant sibi!
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mittlerer Begabung darin Grosses leisten, sich darin vollkommen
7zu Hauns finden und daher auch mit Sicherheit Andere unter-
richten. Die Vorbereitung auf die einzelnen Lehrstunden wird
ihm verhiltnissmiissic wenig Zeit kosten, wesshalb fiir ihn
eine etwas grissere Stundenzahl keine Hérte bieten diirtte.

Ferner kann man voraussetzen, dass der Fachlehrer mit
oanzer Seele an seinem speciellen Wissenzweige hingt, also
11111 allen Mitteln auf dessen Erlernung von Seite der Schiiler
dringen wird. Auf solche Weise aber wird auf die sdmmt-
lichen Fécher der Lehranstalt ein grosser Nachdruck gelegt,
der Schiiler in jeder Beziehung zur Hussersten Anspannung
seiner Kraft getrieben.

Endlich behiilt der Fachlehrer die Schiiler mehrere Jahre,
vielleicht wihrend der simmtlichen Kurse der Anstalt, fir
eine gleichartice Reihe von Kenntnissen, kann daher von den
Fundamenten an bis zum Firste sein Lehrgebiude aufiithren,
in manchen Punkten sich auf das schon Vorgetragene beziehen
und oft mit Einem Worte erkliren, was im anderen Falle
langwierige Abschweifungen verunrsachen kinnte. Die hiufice
Rede der Schiiler: ,Das haben wir schon bei Herrn N. ge-
habt“, wird auf diese Weise vermieden.

Aber diese Lichtseiten des Fachlehrer-Systems verschwin-
den sofort, wenn wir in das tidgliche Leben selbst hinabsteigen
und insbesondere das Gymnasium, wie es leibt und lebt, be-
trachten.

Der Fachlehrer ist ja nichts Anderes, als der praktische
Ausdruck oder die Personifikation jenes ungliickseligen Vielerlei,
welches der alten Schule und der I_tmlwn ihres Unterrichtes
angeklebt wurde, das angebliche Wissen statt des Konnens
beforderte, unser modernes Halb- und Alleswissen heryor-
brachte und in Beziehung auf den Unterricht wie auf die Kr-
ziehung wahrhaft verhingnissvoll geworden ist.

Fassen wir zunichst die Schattenseiten des Fachlehrer-
thums in didaktischer Hinsicht in’s Auge, so begegnet
uns vor Allem als unvermeidliches Gebrechen der beschrinkte
(fesichtskreis des Fachlehrers. Der Mathematiker denkt iiber
sein TLehrfach nicht hinaus, baut sich also neben dem Gym-
nasium seine eicene Hiitte. Und dhnlich macht es der Lehrer
der Geschichte, der Naturkunde etc. Diese Gefahr ist keine
blos uuovhlldvre sondern eine wirkliche, von der Erfahrung
bestéitigte, ja von den Behorden P].Hnl*“'tdnf-i("'“f" Schreibt doch
eine Preussische Ministerial - Verfigung vom 24. Dec. 1866
(Wiese, I, S. 79) vor, ,dass die kiinftigen Lehrer der Gym-
nasien sich, weil diese Anstalten keine K a chschulen sind,
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trith mit dem Gedanken vertraut machen sollen, es werde von
ihnen nicht die ausschliessliche Vertretung eines wissenschaft-
lichen Specialfachs, sondern die Betheiligung an der ge-
sammten pidagogischen und didaktischen Aufegabe der
Sehule erwartet. Und Dr. K. L. Roth (Gymn.-Pad., S. 15) be-
klagt es als Folge der neuen Lehrpline, dass ,durch die
gegebenen Vorschriften auch die einzelnen Disciplinen in den
Angen der [Fach-]Lehrer mit Nothwendigkeit lauter einzelne,
anverbunden neben einander stehende Ganze werden, welche
nicht etwa die Blemente zu Wissenschaften, sondern die Wissen-
schaften selbst vorstellen. Anders konnte es gar nicht
kommen. War einmal in beklagenswerther Verblendung aus
der Lateinschule ein Liliput-Universititchen gemacht, so stellte
jedes einzelne Fach eine Fakultit vor, und wurde aus dem
ehedem e inen Hause ein Zeltlager.

Zwar sollte der Gymnasial-Direktor die hohere Einheit
der disparaten Lehrer und Ficher darstellen, das ,innige In-
einandergreifen der einzelnen Krifte* befordern, so dass sich
Jjede nur als ein dem Ganzen dienendes Organ“ ansehen
mochte, 1) — aber man weiss, wie dieser Sommernachtstraum
in der Wirklichkeit aussieht. Denn so oft steht jeder Lehrer
auf seinem eicenen Standpunkte, hat seine eigene Uber-
zeugung, die er am wenigsten gern jener des Direktors unter-
ordnet und steht mit diesem am liebsten in Opposition oder
im Verhiltnisse eines widerwilligen, rein #usseren Gehorsams.?2)
Der kollegiale Geist* und die Tugend des inneren Gehorsams,
die Hingabe seiner selbst an ein hoheres gemeinsames Ziel
lisst sich eben von Oben nicht in die Geister hineinreglementiren,
und wenn das heutige Gymnasium grundsitzlich nur ein Busch-

1) Osterr. Organisations-Entwurf, Wien 1849, Nr. 15 der Instruktionen,
S. 200 f.

2) Um von den wiederholten Klagen des Dr. K. L. Roth zu schweigen,
sei hier ein Wort Alexi's (,Das hohere Unterrichtswesen in Pr.% 1877,
S. 81) angefiihrt: ,Die verschiedensten Anschauungen sind unter den Gym-
nasiallehrern vertreten. Die Zahl Dexrjenigen ist sehr gering, welche aus
ihres Herzens innerster {Jberzeugung nach den Gesichtspunkten gearbeitet
hiitten, die dem Begriinder des modernen hoheren Schulwesens vorgeschwebt
haben. Man hat sich gefiigt, aber zum Theil mit Widerwillen. Anstatt
dass ein einheitlicher Geist den Unterricht durchdrungen hiitte, was auch
die geschicktesten Direktoren mit dem pflichttrenesten Lehrerkollegium
nicht vermocht haben, haben sich innerhalb derselben Anstalt verschiedene
Geistescentren, den Direkforen und Lehrern fast unbewusst, gebildet,
die sich in aller Stille gegenseitig bekimpfen und einen unheilvollen Zowie-
spalt in die Gemiither hineintragen mussten.
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werk von so und so vielen Schisslingen ist, so kann aus ihm
keine Menschenkunst einen einheitlichen Baum machen. 1)

Aus dem beschrinkten selbstsiichtizen Standpunkte der
einzelnen Kachlehrer ergibt sich ein anderer didaktischer Fehl-
oriff voll verderblicher Wirkungen auf Leib und Seele der
Schiiler: die allgemein beklagte Uberbiirdung mit Aufeaben
zuim Lernen und mit schrifflichen Arbeiten. Denn in sich
selbst und seinem Fache abgeschlossen, denkt so mancher
Lehrer nicht daran, dass noch weitere vier oder fiinf Mitbe-
werber auf den Fleiss der armen Jugend Anspruch machen.
Woll haben die Behirden?) ihr Moglichstes gethan, nm diesem
Unfuge zu steuern, wohl mahnt eine Pr. Cirkular-Verfiigung
vom 20. Mai 1854: ,Sehr zu Unrecht werden die schriftlichen
hiuslichen Arbeiten vielfach fiir das Wichtigste beim Schul-
unterricht gehalten, und ein Verfahren befolgt, welches in leib-
licher und geisticer Beziehung abstumpfend wirkt®, — aber
was hilft alles Predigen gegen einen Fehler, der fast mit
Naturnothwendigkeit aus dem Systeme selbst aufsprosst? Jeder
Lehrer will sein Fach moglichst voranbringen, will in der
Priiffung glinzen, will vorankommen; ein allgemeiner Wett-
kampf unter den Lehrern entbrennt, und wer am schmerz-
lichsten darunter leidet, das sind die bemitleidenswerthen
Schiiler, die schliesslich der Verdrossenheit anheimfallen. , Wenn
die Schiiler, sagt Roth (Gymn.-P., S. 7), ,in zehn verschieden-
artigen Fichern sich durch vier, fitnf oder mehr Liehrer sollen
unterrichten lassen, so werden sie immer trig und verdrossen
bleiben, so konnen sie sich fiir keine Arbeit und keinen Lehrer
erwirmen.“

Der Direktor miisste zugleich Fuchs und Hase sein, wenn
bei dem Wettlaufe der verschiedenen Fachlehrer der  har-
monische Zusammenhang* der einzelnen Wissenszweige bewahrt
werden konnte.3) Im Gegentheile wird jeder einzelne Docent

) Der verdiente Schulmann Geh.-R. Eilers schreibt (,Meine Wan-
derung durch’s Leben“, B. II, S. 5562) im J. 1857: ,Zur Vertheidignng des
Vielerlei und der gesteigerten Forderungen im Einzelnen hat man auf die
Vervollkommnung der Lehrmethoden und der Lehrmittel hingewiesen. Wie
schlimm es damit in der Wirklichkeit aussieht, wissen alle einsichtigen
Schulriithe: aber die. welche die Macht etwa in Hinden hitten, es zm
findern, wissen es nicht und konnen es nicht wissen. Ich wenigstens habe
keinen Prisidenten und keinen Minister kennen gelernt, der etwas Rechtes
vom Schulwesen verstanden hitte.®
?) Wiese, I, 8. 130 und 134. Fiir Osterr. Hiibl, S. 102 ff.:  Die
Uberbiirdung der Schiiler an Mittelschulen,*

3) Landfermann (.Zur Revision . .* S, 10) schreibt: In fritherer
Zeit habe gewdthnlich ein einzelner Mann, meistens der Direktor, einem

P.Pachtler, Reform. 13
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gerade sein Fach als das wichtigste und unentbehrlichste
hinstellen, und dafiir die ibrigen mittelbar oder unmittelbar,
verstohlen oder ehrlich heraus, in der Hochachtung der Schiiler
heruntersetzen, um so bei der Priifung den Vogel herunter-
suschiessen. Bei der Verschiedenheit der Lehrercharaktere
wird sodann immer der semitisch - zappelige Streber Etwas
voraus haben. Setzen wir den (nicht erdichteten) Fall, dass
eine Klasse, was ja oft vorkommt, so ziemlich in allen Féichern
zuriick sei, und dass der Mathematiklehrer etwa, wir sagen
nicht der fleissigste, wohl aber der unrubigste und industridseste
unter den Lehrern sei. Was wird geschehen? Er wird dem
Direktor solange in den Ohren liegen, dass es gerade in
der Mathematik am iibelsten aussehe, bis dieser, wenn er gar
noch eine menschliche Schwiche fiir dieses Fach hat, seine
Genehmigung dazu gibt, dass die Schiiler alle vierzehn Tage
eine schriftliche Pritfungsarbeit aus der Mathematik in der
Klasse anzufertigen haben. Nun ist der Rummel los; nun
wird das angebliche Gymnasinm erst recht zur Realschule!
Eine General-Wiederholuug der Mathematik wird angesagt,
von Stunde zu Stunde missen so und so viele Seiten des
Lehrbuchs genau gelernt sein; alle vierzehn Tage ist iiber
das Inzwischen-Gelernte scriptio in der Klasse; wehe dem
Missethiiter, dessen schriftliche Arbeit ,ungeniigend® ausfillt!
Und die Folge davon? Dass die Klasse nun erst recht zuriick-
oeht, im Namen und zu Thren eines einzigen Lehrers und
seines gepriesenen Faches! Man kommt beim Fachlehrer-
thume aus dem Dornengestriipp der didaktischen Schwierig-
keiten nimmermehr heraus.

Oder iibertreiben wir? Nun denn, SO spreches Eilers,
der aus eigener Erfahrung (a. a. O. S. 251 ff.) das Folgende
erzihlt: ,Um die den einzelnen Lehrgegenstinden gesteckten
Ziele zu erreichen, musste man Fachlehrer anstellen, und
itberhaupt die Zahl der Lehrer vermehren. Da wurde denn
das Ubel erst recht schlimm. Jeder Fachlehrer nahm Zeit
Gymnasium den Stempel seines Geistes und seiner Auktoritit aufgedriickt;
von ihm habe die Bliithe und Ehre, wie Geist und Richtung der Schule
fast ganz abgehangen; unter ihm, dem Schulmeister, habe eine Anzahl
hauptsiichlich unter seinem Einflusse berufener Lehrer, Schulgesellen, meist
junge Theologen, denen das Schulamt Durchgang zum Pfarramt gewesen,
goarbeitet. So habe die Schule und ihr Lehrplan Einheit, Harmonie, Kon-
centration, meist aunf die einfachste Weise, gefunden. Das sei ganz anderns
geworden, besonders seit 1810 in Preussen eine eigene Priifung fiir's Schul-
amt angeordnet worden: die Auktoritit des Direktors sei wm so viel kleiner
geworden, als die Verwaltungsbehorden mehr in das Innere der Schulen ein-
grelien,
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und Kraft seiner Schiiler fiir seinen Gegenstand in Anspruch,
und sie iibten, indem sie unter einander in Streit geriethen,
jeder fiir sich nach Kriften jenen Geist- und Leben-tédtenden
Druck auf die Jugend, woriiber sich die Eltern mit so vielem
Rechte seit Jahren beschwert haben und noch beschweren.
Die klassischen Philologen wollten sich ihre alte Herrschaft
und ihre alte Khre: nicht nehmen lassen; die Mathematiker,
ebenso hochmiithic und streitsiichtig, machten die ihmen im
Abiturienten-Reglement auferlegte Pflicht geltend, und die
Ubrigen thaten auch das Thrige, um mit Ehren bestehen zu
konnen. Hs gibt nur wenige Lehrerkonfer enzen, wo es fried-
lich und mit harmonischer Beriicksichtigung der Leistungs-
fihiokeit der Schiiler zugeht. Der Eine ruft: Griechisch und
Lateinisch! Der Andere: Mathematik und Physik! Der
Dritte: Geschichte und Geographie! Der Vierte: Dentsche
Sprache und Nibelungen! Der Fiinfte: Neuere Sprachen! Der
Sechste : Jlulmmjahmhe Propideutik! Und dann will doch
anch der Geistliche fiir den Religions-Unterricht seine Rechte.
So von verschiedenen Seiten her angerufen, bleibt dem Direktor
kaum etwas Anderes iibrig, als die geistige und kiirper]jche
Gesundheit der Jugend den Th.mnwn p}ewwwbtﬂl

Gelegentlich der Verhandlungen dpr siebenten Direktoren-
Versammlung der Provinz Preussen (27.—29. Mai 1874) gaben die
versammelten Herren, bei der Ul}elbmdungh-['ldch zi, dass
durch fehlerhafte Strafarbeiten [mit eine Folge des Fachlehrer-
thums] die Zeit der Erholung genommen wv]de dass junge
Lehrer oft zu viel aufgeben; dass die ims’rPllmlD' von Fach-
lehrern die Arbeiten vervielfache, wihrend frither die Klassen-
lehrer die meisten Stunden uahmn und dann anch fast alle
Aunfeaben stellten: dass die Fachlehrer mit Kenntnissen und
Geschick, aber von einseitigem Fanatismus, in ihrem Gegen-
stande mit ganz besonderen Leistungen zu glinzen, zu hohe
Anforderungen stellten, als ob es gelte, mit den }mlleven an
der Seele des Schiilers zu zerren, um einen moglichst grossen
Theil derselben in Beschlag zu nehmen; dass alle Sc chulein-
richtungen die Leistungen oft so cespannt hiitten, wie wenn
lauter tiichtize Lehrer und nur ganz fihige Schiller vorhanden
viren.1) Solche Klagen aus dem Munde cerade der Direktoren
der nenesten Zeit sind ‘eine volle Bestitigung unserer An-
schauung vom Kachlehrerthum.

Dieser endlose Kampf um’s Dasein unter den Amts-
cenossen einer und derselben Lehranstalt ist so unvermeidlich,

1) Dr. P. Hasse, Die Uberbiivdung . . ., S. 43.

13%
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dass der Gottesfriede unter ihmen, wie im kriegslustigen Mittel-
alter, nur als Ausnahme-Zustand gilt. Was muss also beim
Fachlehrerthume geschehen? Die Erfolge des Unterrichtes
werden weder den Bemithungen der Lehrer moch der auf-
reibenden Uberanstrengung der Schiiler entsprechen.

Kaum besser aber steht es auf dem Gebiete der Er-
ziehung.

Eine gute Erziehung beruht einmal auf der Kinigkeit der
Erzieher selbst, wie man schon im héuslichen Kreise wahr-
nehmen kann. Wenn ndmlich auch der Mutter der Beruf zu-
fillt, die etwaige Hiirte und Strenge des Vaters liebend wieder
auszugleichen, so miissen doch beide Eltern in den Haupt-
sachen zusammenstimmen, wenn die Kinderzucht gedeihen soll;
und jede grissere Zwietracht zwischen diesen ersten und
wichtigsten Trigern der Hrziehung wirkt verhingnissvoll auf
die Charakterbildung der heranwachsenden Sprosslinge. Genau
das Nimliche gilt auch von der Gymnasial-Erziehung, die nur
bei vollkommener Harmonie der Lehrer gedeihen kann. Wie
es aber um diese beim Fichersysteme stehe, haben wir soeben
besprochen, und auch Alexi (a. a. 0., S. 31) stellt den Satz
auf, dass bei dem jetzt beliebten Gymnasial-Wesen ,weder die
sittliche Ausbildung im christlichen und nationalen
Geiste, noch die formale und materiale intellektuelle Bildung
erreicht werden konnte.“1) Wir wollen die betriibenden Kr-
scheinungen auf dem Gebiete der offentlichen Erziehung in
der Falk’schen Ara Preussens und in der ,verfassungstreuen®
Ara des Habsburgischen Reiches nicht ausbeuten, sondern nur
die Frage aufwerfen: Hat nicht fast jeder Lehrer seinen ,per-
sonlichen Standpunkt“ in Sachen der Wissenschaft, der Schul-
disciplin und der Sittlichkeit? Wird sich darnach nicht auch
seine erziehende Wirksamkeit in den einzelnen Klassen durch-
aus ,personlich® gestalten? Hat er nicht vielleicht gar in
Sachen des veligiosen Glaubens, also des Fundamentes der

1) Um so mehr muss es auffallen, dass dieger Schulmann mit dem
modernen Systeme nicht vollkommen bricht, sondern nur die folgende Mil-
derung desselben vorschliigt: ,Ich halte es fiir nothwendig, dass in einer
und derselben Klasse méglichst wenige Lehrer unterrichten. So kann
der deutsche, lateinische, griechische und geschichtliche Unterricht bis in-
clugive Ober-Secunda recht gut in Einer Hand ruhen. Dann wiirde daneben
nur noch der mathematische, geographische nnd naturwissenschaftliche Unter-
vicht und der memsprachliche je von einem anderen Lehrer zu geben sein.
So kiime ein ganz anderer Zusammenhang in den Untferricht, viel mehr, als
wenn ein Lehrer in mehreren Klassen hintereinander den Unterricht in dem-
selben Fache gibt, was ich absolut fiir pidagogisch schéd-
lich halte.” (S. 43.)
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Sittlichkeit, seine eigenen, der Himmel weiss, sogar recht ge-
fiihrlichen Meinungen? Bei einem solchen Babel der geistigen
Anschauungen unter den Fachlehrern kann ein- fiir allemal
von Erziehung keine Rede sein; ja viele, wo nicht die meisten
Fachlehrer werden sich mit der Beﬂnmvum des vorgeschriebenen
Wissenszweiges zufrieden geben, auf dllun slﬂlfff'miiﬂn Kinfluss
verzichten, froh sein, wenn keine griberen Verstosse gegen
die Schulzucht vorkommen, kurz, die Erziehung der Gym-
nasiasten Anderen, wohl gar ausschliesslich dem elterlichen
Hause, iiberlassen.!) Dann ist allerdings die allgemeine Klage
itber die Erziehungslosigkeit der Neu-Schule kein Wunder.

Aber selbst den Fall gesetzt, dass die Fachlehrer den
besten Willen hétten, sich an der Erziehung redlich zu be-
theiligen, so konnen sie es nicht durchfiihren. Je weniger
Stunden in einer Klasse dem einzelnen Lehrer zufallen, desto
oeringer ist sein Einfluss auf Herz und Gemiith der Schiiler,
desto dornenvoller sein Lehramt.2) Je zahlreicher sodann die
Klassen bevolkert sind, desto mehr zersplittert sich die Thitig-
keit des Fachlehrers. Wie soll z. B. der Docent des Fran-
zosischen die 3—400 Schiiler seiner sechs Klassen auch nur
dem Namen nach kennen? Noch viel weniger gewinnt er die
so unentbehrliche Einsicht in die inneren Eigenschaften, in’s
Gemiithsleben und die Schwiichen jedes einzelnen Jiinglings;
eine Einsicht, ohne welche es iiberhaupt keine Ll/lk‘]ku]lf_’, oibt.

Je nnch den Ansichten und Charakter-Eigenschaften der
Fachlehrer wird sich vollends unter den Schiilern eine viel-
cestaltice Partei-Zersplitterung fiir und wider die einzelnen
Fachlehrer herausstellen, so dass sie dem Einen anhangen,
den Anderen missachten. Der eine Schiller wird des Paulus,
der andere des Apollo, der dritte des Kephas und der vierte
Christi sein, wie S. Paulus im ersten Briefe an die Korinthier
(1,12) klagt. Unter solchen Umstinden muss jede Erziehung
anfhoren. 8)

1) Dies geschieht mitunter von Verehrern Wolf's, der ja auch am
Gymmasium zunfichst nur seine . Alterthums- ‘.Vl-—--&'11~.¢h[t1r“ den Schiilern
hulmugul will: bisweilen triiet die Schuld ein thorichter Wissensdiinkel,
der mit Verachtung auf das Erzieher-Amt herabsieht.

2) Gerade ml{ho Lehrer sollten durch die Aunktoritit des Direktors
vorzungsweise gedeckt, und nicht die Unarten der Schiiler dem Lehrer und
seiner rfdl\t]ﬂ'-\l”'!\("” in die Schuhe geschoben werden.

3) Wir heuuliul nicht, warnm der sonst praktische A. Bischoff (5. 19)
die Fy rage, ob K lassenlehrer oder Fachlehrer? .ansserordentlich
%hmmu; findet. Er schreibt: . Fiir beide Parteien spricht sehr Vmim-_ ich
habe mich anch mie iiber diese JthuL entacheiden kinnen, bis sie sich mir
auf andere Weise geliist hat. Indessen ist denn wohl ‘uuunehmeu., dags
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Doch wozu viele Worte? Die beiden Regierungen, die
am meisten das Ficher-System in die Gymnasien eingefiihrt
haben, die Preussische und nach deren Vorbilde die Osterreichische,
gestehen unseren Satz in ihrer Weise ein, und haben, um
noch ein Phantom von Einheit des Unterrichtes und der Kr-
ziehung in den Klassen ibrig zu behalten, die Klassen-Or-
dinarien in den Gymnasialplan aufgenommen.

So sagt die Preuss. Cirkular- Verfiigung vom 24. OKkt.
1837 (Wiese, I, S. 33): ,Um ungeachtet der Mannigfaltigkeit
der Lehrgegenstinde in den Gymnasien die nothige Einheit im
Unterricht und in der Methode zu bewirken (!?), eine mog-
lichst gleichmiissige Ausbildung der Schiiler herbeizufithren und
auch ihnen das lebendige Band (?), welches die Lehrgegen-
stande verbindet, fithlbar zu machen und zur oeistigen An-
schauung zu bringen (?), hat das Ministerium schon lédngst
fir alle Gymnasien das Klassensystem (?1) und das
Klassenordinariat angeordnet. Wie aber soll in aller Welt
der Ordinarius, welcher den iibrigen Fachlehrern ganz oleich-,
und in keiner Weise v o rgesetzt ist, die ,Einheit* der Methode,
die ,Gleichmissigkeit der Ausbildung® und das ,lebendige
Band“ unter so zerschiedenen Fiéchern zu Stande bringen?
Weil wir auf Seite der Behorde ein frevelhaftes Spiel wmit
Wirtern nicht voraussetzen diirfen, so bleibt uns nur die
einzice Erklarung iibrig: Der ,Ordinarius® sollte ein Kanzlei-
trost fiir bureaukrvatische Missgriffe und eine Beschwichtigung
des anklagenden Gewissens sein.l)

Auch der Osterr. Organisations-Entwurf fiir Gymnasien
(Instruktionen, Nr. 14, 8. 197) firchtet als missliche Folgen
des Ficher-Systems, dass eine ,bedeutende Ungleichheit [in
den verschiedenenen Lehrgegenstinden], itbergrosse Anspriiche

dadurch der Unterricht einfacher wiirde, das Mass des zu Lernenden ge-
ringer? Anzunehmen ist zwar, dass jeder Fachlehrer sein Fach griindlich
zu lehren versteht, und mit Nachdruck darauf hilt, dass es von den
Sehiilern nicht vernachlissigt werde; aber werden diese wohl die Anforderungen
aller ihrer Fachlehrer, von denen jeder sein Fach als das Hauptfach ansehen
wiirde, erfiillen kinnen? Ich sehe anf alle diese Weise keine Besserung.
Der gegenwirtige Zustand ist ein mangelhafter, schadhafter, soviel 1st
Jedem klar, es muss irgendwo fehlen; die vorgeschlagenen Mittel aher ver-
sprechen keine entschiedene Besserung, sie sind entweder gar nicht ernst-
haft gemeint, oder sie iindern Nichts. Kz bleibt also nur ein freilich ra-
dikaler [im Gegentheile ein durchaus historischer und konservativer!], wie-
wohl mehr dem Ansehen nach radikaler Vorschlag iibrig: Eins mach
dem Anderen! Und so gelangt Bischoff zur Erkenntniss der eminent
grosseren Niitzlichkeit der Klassenlehrer.

: 1) Auch K. L. Roth (Gymn.-Pid., S. 7 f) ist der Ansicht, dass die
Einsicht von der Verderhlichkeit des Fichersystems zur Erfindung des
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an die Zeit der Schiiler fiir den einen Gegenstand, zu geringe
in einem anderen eintreten wiirden.® Noch grosser und durch
allgemeine Bestimmungen des Schulgesetzes noch weniger zi
heseiticen sei ,diese Gefahr in Betreff der Disciplin, in
welcher Hinsicht namentlich fiir die unteren Klassen eine be-
merkbare Uneleichheit den grossten Schaden bringen wiirde.®
Wer erwartet nach solchen Vordersitzen nicht die Schluss-
foloerung: ,Also wollen wir mif dem Fiicherwesen brechen,
mnd zum alten Klassenlehrer-Systeme zuritckkehren“ ? Falsch
geschlossen! Die Wiener Bureau - Weisheit meint vielmehr:
Alle jene Missstiinde w il rden eintreten, ,wenn nicht ein
Mittelpunkt fiir das rusammenwirken der Lehrer derselben
Klasse ceceben wire. Und wer ist dieser ,Mittelpunkt®?
Risum teneatis, amici. Niemand Anderer, als der Allerweltszan-
berer des verzopften Gymnasinms, der Herr Ordinarius! Wem fallt
da nicht das Wort Eilers itber die henticen Unterrichts-Minister
ein? Also der Ordinarius! Mochte er doch allerwenigstens mimer
die meisten und die wichtigsten Stunden in der Klasse zu geben
haben! Aber man vergleiche nur einmal die Gymnasial-Pro-
oramme, und man wird Kunst und Wunder sehen.l) Mdichte
or doch eine entsprechende Amtsgewalt haben! Aber sein
Ordinariat wiegt kein Gramm schwerer, als das Amt -eines
Fachlehrers.

Es kommt noch besser. Eine Preuss. Cirkular-Verfiigung
vom 7. Jan. 1856 sagt (Wiese, I, S. 39) oeradezu: ,Die Viel-
heit der Liehrer wirkt besonders nachtheilie auf die jingeren
Sehiiler, die zur Verarbeitung dessen, was ihnen von ver-
schiedenen Lehrern mitgetheilt wird, noch weniger Geschick
und Ubung haben, als iltere Schiiler.” Wir bitten unsere
Leser, dieses Zugestindniss wohl zn bewahren. Denn was
folot aus demselben? Dass das Fichersystem iiberhaupt bei

_Klassen-Ordinarins® gefiihrt habe. Er schreibt: ,Die Ahnung hievon (den
fiblen Foleen des Fachlehrerthums) hat ohne Zweifel die Anordnung der
Klassen-Ordinariate und die Kombination vergchiedener Fiicher in Preussen
veranlasst, was ein nneeniigender Nothbehelf ist, solange die Ficher selbst
in so ganz verschiedenen Richtungen auseinander laufen. Denn das eben
ist das orosse, unseren deutschen Grymnasien gemeinsame {Tbel: Die ansehn-
liche Zahl verschiedenartiger, im Gymnasinm zusammengehintter Lehrficher,
welche das einheitliche Wirken der Lehrer zum Zwecke
der Brziehung unmiglich machen®

1) Wir lassen uns auf Beispiele nicht ein, exempla sunt odiosa. Aber
ans acht neneren, uns eben vorliegenden Programmen von Grymnagien ver-
schiedener Staaten konnten wir Manches ansziehen. Natiirlich werfen wir
keine Schuld auf die Direktoren. Wir solbst konnten es, unter der Herr-
schaft des heutigen Systems, um kein Haar besser machen.




200

der Jugend verwerflich ist, dass also an dem Gymnasium von
sechs Jahren, wie wir es vorschlagen, iiberhaupt Fachlehrer
gar nicht bestehen sollten. Sie migen einmal eintreten, wenn
der Unterricht und die Erziehung den Jiingling zu einer ge-
wissen Reife herangebildet haben, also am Lyceum; aber am
Gymnasium sind sie vom Ubel.

Endlich bedenke man noch die finanzielle Seite,
die bei unseren riesicen Budgets durchaus nicht iibersehen
werden darf. Unser Fichersystem ist eine leidig kostspielige
Einrichtung. In Osterreich (Hiibl, S. 'lR‘)'; sind an einem
Untergymnasium (von vier Jahreskarsen) allerwenigstens sechs,
an einem Real-Gymmnasium sieben, am Obergymnasium (dtht
Jahreskurse) zwolf Lehrer nothig, die alle ausreichend zu
leben haben miissen, damit sie ihr ohnehin hartes Amt freudig
verwalten konnen. Diese Lehrerzahl erhtht sich natiirlich
bei Parallel-Klassen. Nun gut! Gerade die Hilfte wiirde bei
der Einheit des Gymmasial-Unterrichtes und dem daraus re-
sultirenden Klassenlehrer-System hinreichen. Ja an kleineren
Orten wiren drei Lehrer im Stande, das sechsjihrige Gym-
nasium zu versehen. Fine Kette solcher Anstalten liesse sich
iiber das Land ohne grosse i{uw'tvu ausbreiten, die Jiinglinge
kénnten unter den Augen der Eltern ihre {;\nm(ma] Studien
abmachen, bis sie endlich, etwa im achtzehnten Jahre, das
Lyceum beziogen. Welch ein Gewinn fiir Bewahrung der Un-
schuld! Welche Ersparniss fir Eltern, Gemeinden und Staat!

2. Klassenlehrer.

Nach dem Klassen-Systeme hat jeder Lehrer einen Jahres-
kurs der Schiiler in den simmtlichen Stunden; ja es ist nur
eine folgerichtige Ausbildung dieses Systems, wenn der Lehrer,
seine Tiichtigkeit vorausgesetzt, mit der Klasse aunfsteigt, also
seine h(,hulm' sogar mehrere .Td]lw behidlt; eine Fumrhtlmg,
die auch von der Ratio studiorum der Gesellschaft Jesu den
Provincidlen empfohlen wird,1) und das Verhiiltniss zwischen
Lehrer und Schillern zu einem personlichen und innigen
macht, wihrend das Fachlehrer-System meist nur zu einem
sachlichen Verhiltnisse zwischen den Beiden fiihrt.

Der Klassenlehrer entspricht vor Allem der Geschichte,
also dem konservativen Unterrichts-Systeme. Wir mogen das

IJ R. st. Reg. Prov. 29: Curandum etiam, ut nostyi initium docendi
faciant in ea nchul& qua superiores secientia snnt ut sic quotannis ad al-
tiorem gradmmn cum bona parte suorum aunditorum puqnmr ascendere,
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Schulwesen bis in’s graueste Alterthum verfolgen, so werden
wir stets den einen Lehrer finden, welchem die Schiiler
treu blieben, bis sie zu einem anderen Wissenszweige iiber-
gingen. Kein Wunder, denn der Klassenlehrer ist eine so
naturgemésse Krscheinung, dass z. B. ein Orientale ganz ver-
dutzt dreinschaunen wiirde, wenn er vernihme, dass 3—6 ver-
schiedene Lehrer an dem niimlichen Jiinglinge ihre Kunst ver-
suchen. Unser Gymmnasinm kannte bis in das achtzehnte Jahr-
hundert nur den Klassenlehrer; ja der sonst so reformsiichtige
Comenius hat dennoch richtig erkannt, dass ,es nicht gut sei,
wenn ein Knabe mehrere Lehrer habe, da schwerlich Alle die
gleiche Methode haben, was ihn verwirre.“1) Erst mit den
radikalen Bestrebungen der sophistischen Pfuscher im Gym-
nasial-Wesen wurde statt des Klassen-Systems das HFicher-
System eingefiihrt; eine fiir den Unterricht wie fiir die Er-
ziehung verderbliche Neuerung.

Jedoch nicht um den Unterricht und die Methode handelt
es sich im vorliegenden Aufsatze, sondern um die noch un-
endlich wichtigere Erziehung, von der wir behaupten,
dass sie nur unter einem Klassenlehrer wahrhaft gedeihen kinne.

Der Klassenlehrer hat seine Schiiler in den sdmmtlichen
Lehrstunden eines Jahres, ja mehrerer Jahre, vor Augen, hat
also Gelegenheit, die guten und bisen Eigenschaften, das ganze
sittliche Verhalten derselben griindlich kennen zu lernen.?2)
Erst diese Erkenntniss ermiglicht den Beruf des Erziehers
und bewahrt vor tausend Missgriffen, welche das jugendliche
Gemiith verbittern und gegen jede Paddagogik verschliessen.
Denn wie oft tiuscht sich der seine Schiiller kaum dem Namen
nach kennende Fachlehrer!3) Er sieht einen Gymmnasiasten
lachen und fasst sofort den Argwohn: _Er hat mich ausge-
lacht1“ Also eine Scene, vielleicht eine Strafe und deren

) Raumer, Gesch. der P., 3. A, T

2) Niitheres hieriiber bei J. Kleutg
neuen Schulen, S. 62 ff. =

5 Eine Stimme aus Osterreich sagt iiber die dortigen Gymnasien:
oDer Unterricht ist vollstiéindic nach dem Fachlehrersystem vertheilt, so
dass der Schiiler sogleich in der ersten Klasse von fiinf bis sieben Lehrern
bearbeitet wird. . . Die Klassenlehrer [richtiger: Ordinarii] haben keine
eigentliche Bedeutung, da manche derselben nur zwei bis drei Stunden
wichentlich in der Klasse beschiiftigt sind und iiberdies oft wechseln. Es
kommt hiinfiz genng vor, dass der Lehrer einen grossen Theil, oft die
Hilfte seiner Schiiler durch mehr als ein Semester hindurch nicht kennt,
d. h. sich ihre Namen nicht merken kann, was gar nicht zu verwundern ist,
da er oft 300—400 Personen in Verbindung mit ebenso viel Namen dem
Gedichtniss einpriigen muss.* Der offentl. Unterr. im Lichte
der Verfassung. Wien, 1863; S. 22.

3. 0, S. 59.
ren, S.J., die alten und die
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Vollziehung! Er ruft in einem Halbjahre einen vielleicht
braven und fleissigen Schiiler zweimal auf, leider je an einem
Tage, da derselbe zuféllig nicht 011t oelernt hatte, oder
in einem Punkte, iiber welchen der Jiingling nicht mit sich
in’s Reine wk:mmwn war. Also schlechte Note, Unaufmerk-
samkeit, [Tnﬂem! Oder sagen wir gleich das Richtige: wieder
ein ]11{*&11{1]1(1195 Gemiith verbittert, verhetzt, zuriickgestossen.
Derartige Missgriffe, deren Zahl [JPﬁum ist, machen jede Kr-
ziehung mmuwhd ‘und verderben noch das etwa vorhandene
Gute, sind aber beim Fachlehrer-System unvermeidlich. Wie
ganz anders wird ein verniinftiger Klassenlehrer bei seiner
nlmldhthen Kenntniss der Schiller verfahren! Er weiss,
warum A gerade bei jenem Worte lachen muss — ein war-
nender _5)11[1\.? die Sache nicht zu iibertreiben, reicht zur Be-
richticung hin. Er kennt den B als fleissigen Jiingling, denkt
also, wenn derselbe heute keine Lorbeeren drntet, dass hie
und da sogar der gute Homer schlifriz werde; eine Jerufung
auf die bessere Vergangenheit wird den S 'fmmlnfn von Heute
zucleich beschimen und ermuthigen. Fr weiss, bei welchem
eine strenge Behandlung, und bei welchen die (nm mehr aus-
richte: irgend eine Sentenz oder Thatsache, die bei Uber-
setzune eines Alten vorkommt, bietet ihm Gelegenheit, schein-
bar unabsichtlich einen Charakterfehler zu brandmarken, so
dass dem Schuldigen gleichsam ein Blitz durch die Seele fihrt

und die besten Vorsitze erweckt. Was hilft das Schulehalten,
wenn wir nicht Apostel unserer Schiiler sind? Was trostet
uns in den nnmhlhawn Mithen dieses dornenreichen Berufes,

wenn nicht das Bewusstsein, dass wir die jugendlichen ‘_\GP](‘.]]
dem Erloser und dem ewigen Gliicke zufithren? Wir reissen
uns den Ehrenkranz vom Haupte, wenn wir b1lo s unterrichten
und die Erziehung Anderen, die vielleicht sehr ferne wohnen,
iiberlassen. Und damit wir erziehen kdnnen, missen wir
die Einheit des Gymnasial-Unterrichtes und cho Hinheit des
Lehrers zuriickfordern, d: h. zu unserer alten Schule zuriick-
kehren.

Man werfe uns nicht die Uberladung des einen Lehrers
mit Schulstunden ein. Nach unserem Vmbuhhga} dem sich die
bedeutendsten irztlichen Anuktorititen anschliessen, sind
wochentlich 25—271/, Stunden hinreichend; auch diese Zahl
wird durch einfallende kirchliche, biirgerliche und Gymnasial-
Feste etwas verringert, und fiir eine “solche Last reicht eine
nmittlere lunpelmatt um so leichter hin, da nicht alle Stunden
oleich schwierig sind, und der leamenhaluet seine jungen
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Leute ganz anders im Zaume hat, als ein Fachlehrer, der um
9 Uhr an- und um 10 Uhr abtritt.

Eben diesen letztgenannten Punkt miissen wir als wesent-
lichen Hebel der Erziehung betonen, denn es handelt sich
nicht allein um den Lehrer, sondern auch um die Schiiler.
Diese bringen nun die entscheidungsvollste Lebenszeit gerade
im Gymnasium hin, jene beriihmte Sturm- und Drangperiode
(,Flegeljahre“), in welcher die Leidenschaften erwachen, ins-
besondere eine ungeziigelte Selbstsucht und Widerspenstigkeit
unter dem Deckmantel der Freiheit und Mannhaftigkeit um
die Obmacht ringt. Gegeniiber diesem im Jiinglingsherzen
brodelnden Hexenkessel ist das Ficher-System rein unméchtig.
Was will der bald wieder verschwindende Fachlehrer aus-
richten? Der junge Widerborst sieht verstohlen auf die Uhr
und triostet sich, dass der ,Cyklop“ oder das ,Gift“ nach
zwolf Minuten den Plan verlisst; den Kopf aber setzt er jetzt
erst recht.

Wie ganz anders jedoch macht sich die Sache unter
einem Klassenlehrer, welcher die simmtlichen Unterrichs-
stunden beherrscht und am Ende des Jahres iitber das Auf-
steigen entscheidet, von welchem also der Schiiler ganz und
gar abhiingig ist! So wird das Gymnasium eine Schule jener
Tugend, welche dem Jiinglinge ebenso nothig, als schwierig
, niimlich des Gehorsams und des sich Beugens
unter die gesetzlichen Gewalten. Erfahrungsmissig ist die
unter Klassenlehrern heranwachsende Jugend bescheidener,
eingezogener und folgsamer, als das vom Fachersysteme heran-
gezogene wilde Heer.

Ubrigens denke man doch ja mnicht an irgcend eine
Schreckensherrschaft unter dem Klassenlehrer, dem sich die
Jugend beugen miisse, wm nicht zerbrochen zu werden. Im
Gegentheile! Gerade dann bildet sich ein Verhiiltniss der
Achtung, Liebe und Anhinglichkeit zwischen den Schiilern
und ihrem Tehrer: ein Verhiltniss, das sehr oft lebensldnglich
andanert und mit den Jahren an Innigkeit zunimmt; ja selbst
etwaice Gebrechen des Lehrers werden gutwillig hingenommen,
wenn nur seine Absichten gut sind.!) Dr. K. Schmidt, Gesch.

1t

1) 8o schreibt der berithmte Jugendschriftsteller Christoph Schmid,
welcher in seiner Vaterstadt Dinkelsbiihl mit seinem jiingeren Bruder von
einem Ex-Karmeliter unterrichtet wurde, in seinen ,Erinnerungen® Augsh.
1858, T, S. 23): ,Riir alle und jede Sprachfehler, die er Bicke nannte, rab
er uns mit einem Haselstocke zwei derbe Schlige auf die Hand, Tatzen ge-
nannt.* (S. 57.) ,Obgleich er als lateinischer Sprachlehrer uns — ich
darf wohl sagen — gransam behandelte, so hatten wir doch keinen Hass
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der Piadag. (IV, S. 514), schreibt: ,Nach dem strengen Klassen-
systeme hat ]PdEI Lehrer seine hl(l%w- er unterrichtet in
allen Lt*lllfrefreustdlltien und jeder Schitler dieser Klasse ist
in Allem an ihn gewiesen. Auf diesem Wege lernt der Lehrer
seine Schiller genau kennen, und vermag desshalb jeden me-
thodisch und piadagogisch nach seiner Eigenthiimlichkeit zu
behandeln; er kann so wahrhaft Erzieher, fiir den Schiiler,
der ihm nur allein ergeben ist, viaterlicher Fihrer sein.
Ja so ist es, der ] Lehrer vertritt dem Gymnasiasten die
Stelle des Vaters, und gerade dieser Lwemnlmlmnkl spricht
letzten Ortes am vn’r%chﬂ:iendxten fiir das Klassensystem.
Sehon Quintilian ') erinnert den Lehrer, ,vor Allem die
Gesinnung eines Vaters gegen seine Schiiller anzunehmen und
die memuvmlw zu gewinnen, dass er an die Stelle Jener
trete, die ihm ihre Kinder iibergeben. Die giottliche Vor-
sehung hat es nun so angelegt, dass der Knabe und der Jiing-
Iing vom Vater erzogen werde, wéahrend die Erziehung der
Médehen immer grossten Theils der Mutter anheimfillt; nicht
als ob diese an der Erziehung der Sthne ganz unbetheiligt
sei, sondern nur in dem Sinne, dass vorherrschend der Vater
auf den Sohn einwirkt, sobald derselbe der miitterlichen
Pflege entrathen kann. So ist von Gott selbst die Einheit
der Krziehung gewahrt. Das KErziehungsrecht und die Er-
ziehungspflicht des Vaters geht nun auf den Lehrer iiber fiir

gegen im. Er hatte uns ja so oft betheuert, dies miisse nun einmal so
semn; anders sei diese Sprache in die Knabenképfe nicht hineinzubringen; er
selbst sel wohl noch schiixfer geziichtigt worden; und wir glaubten es ihm.
Da er iiberdies bei anderen Gegenstiinden die strenge Schlagmethode ganz
bei Seite setszte, sich besonders bei seinem Religionsunterrichte nie seines
Steckens, von ihm baculus genannt, bediente; da er, wenn er mit uns zu-
frieden war, uns oft beschenkte, so liebten wir ihn dennoch.

1) De inst. orat. TE.2, Setzen wir lieber die ganze Stelle her! Ergo
cum ad eas in studiis vires pervenerit puer, ut qua prima esse pracepta
rhetorum diximus, mente consequi possit, tradendus ejus artis magistris est.
Quorum imprimis inspici mores oportebit. Quml ego non
ideirco potissimum in hac parte tractare sum aggressus, quia non in ceteris
quoque doctoribus idem hoe examinandum quam ll]i]ﬂ(..llt]'-:‘-‘:lmc putem, -:lll.lt
testatus sum libro priore; sed quod magis necessariam ejus rei memoriam
facit aetas ipsa discentinm. Nam et .ulu]tl fere pueri ad hos praeceptores
transferuntur, et apud eos juvenes etiam facti perseverant; ideogue major
adhibenda tum cura est, ut et teneriores annos ab injuria sanctitas docentis
custodiat et ferociores a licentia gravitas deterreat. Neque vero satis est,
summam prestare abstinentiam, nisi discipline severitate convenientinm
quoque ad se mores adstrinxerit. Sumat igitur ante omnia parentis
erga discipulos suos animum, ac succedere se in eornm locum,

a quibus sibi liberi tradundur, existimet. 1 pse nec habeat vitia,
nec ferat.”
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die ganze Zeit der Erziehungsbediirfticheit des Sohnes, d. h.
fir die ganze Gymnasialzeit. Denn erst mit dem Abgange
aus dieser Anstalt ist der Jiingling soweit in der Charakter-
bildung gefestigt, dass die Krziehung hinter dem Unterricht
zuriicktritt, fortan also Fachlehrer am Platze sind. Auf
dem Gymnasium dagegen ist die Erziehung noch wichtiger, als
der Unterricht; diese aber kann unmoglich von Mehreren zu-
gleich, sondern muss von einem Kinzigen besorgt werden:
und dies ist der tiefste Grund fiir das Klasgensystem als das
einzig erziehende, einzig niitzliche und natiirliche.

Denn was kommt heraus, wenn vier bis sieben Fach-
lehrer wohl oder iibel an dem Gymnasiasten herumerziehen ?
Nichts und wieder Nichts! Sind die Herren in Sachen der
Wissenschaft kaum unter Einen Hut zu bringnn, so wird in
praktischen Dingen, in der Regelung des sittlichen und des
dusseren Benehmens der Pflegebefohlenen, der Blocksberg der
verschiedensten Meinungen erst recht unertriglich. Was ein
christlich-frommer und sittlich-ernster Lehrer aufegebaut hat,
das wird ein ungliubiger Thersites und ein frivoler Lucian
wieder niederreissen. Beim Herrn X darf man schon etwas
ulken und allerlei Kurzweil treiben, beim Herrn 7Z muss man
sich zusammennehmen und die Stunde ernsthaft ausniitzen.
Quot capita tot sensus. Und gar in der Gegenwart bei der
fabelhaften Zersplitterung der ,Standpunkte und der ,per-
sonlichen Uberzeugungen®! Wird ein Lehrer, auf den Quintilian’s
Spruch ,Ipse nec habeat vitia, nec ferat® eine Anwendung
nicht findet, die eigene Kehlerhaftickeit nicht durch die weitest-
gehende Duldsamkeit gegen die Schiiler beschonigen, ent-
schuldigen, ertriiglich machen? Wird im besten Falle das
Benehmen und die Haltung der Schiiler von dem jeweiligen
Lehrer, der gerade die Stunde gibt, abhingen, so wird die
Sittlichkeit nur noch eine Frage der Opportunitit, ein mit
jeder Stunde und jedem neuen Fachlehrer wechselndes Ding,
ein Mintelchen, das man nach dem Winde drehf. Kann aber
auf solchem Boden -christlicher Tugendernst und christliche
Charakterstiirke gedeihen? Man klagt so vielfach iiber die
zunehmende Charakterlosigkeit gerade unserer gebildeten Stéinde.
Die Klage ist leider nur zu begriindet. Aber man lifte nur
einmal den bureaukratischen Vorhang vor unseren Gymnasien,
man sehe hinter die Coulissen und erforsche einmal die Herzens-
meinung so mancher Minner, welchen der kostbarste Theil
der Jugend anvertraut ist; man iitberdenke mit vollem Ernste
den Unfug des Fichersystems und das kiinstlich zerrenkte
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heutige Giymnasium: Dann wird es uns wie Schuppen von den
Aucrﬂl fallen.

Was wir vor Allem bediirfen, ist eine unentweihte Jugend.
Ein von Leidenschaften nicht xm“uhlie]' Geist wird dlll,h in
den Studien Grosses leisten, weil die Eindriicke auf der spiegel-
klaren Fliche des 11111uen sich wahrer und deutlicher ab-
driicken. Wohl wissen wir, dass erst die Gotteskraft der
Gnade das Wunder der Seelenreinheit wirkt; aber um Kines
miissen wir schon hier bitten, dass man ndmlich eine Ein-
richtung beseitige, welche kaum den sittlichen Ernst bei un-
seren {T‘.'lllnd‘w!&&fen weckt, vielmehr ihm allerlei Hindernisse in
den Weg legt, jene Tmnlmh{uno des Ficher-Systems, welches
nicht nur der \‘.I%Bll‘wdldf”l{,hﬁ’ll sondern auch der ‘~1t‘£]l(,hP}1
Bildung unserer Jiinglinge grosse Gefahren bereitet.
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