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bei Sebseiten beiber Ehegatten wieder aufgeldft wivd, fonumen nbe-
pingt uv Anvending.

Dabingegen fonunten bie Vorjchriften {tber Schichtung und Gin-
findjchajt (§§. 20—31) nuv vitctichtlich bev theilbaren Crrungenjchaft
per Bauerslente, nicht aber auf die Colonate felbjt ur Aniwvendung.

Nomine Serenissimi evfucht pie Jegievung [Bbliche Stinde 1m
gefillige Pritfung und Begutachtitng diejed Gegenjtandes

N2 45,

Commiffarifches Gutachten uv evjten Propojition, bie authentijche Jntex-
pretation ves §. 4 bder Giitevgemeinjchaftdverordnung von 1786 betr.

Wie aus der Propofition hHervorgeht, wird fowohl von bder
Fijtlichen Regievung, ivie von der, iiber ben fragl. Gegenjtaud
gutachtliche Bevichte evjtattet Habenden Fitvjtl. Jujtizcanzler und emigen
Beamten einftimmig eS8 ald wimjchensiverth und felbjt ald nothmwen-
oig anevfannt, daft die cvjt in neueven Jeiten und 3wav bei denw Ober-
gevichten mit Grfolge in Anvegung gefommene Ungewifheit virdjicht-
lich ber, dem §. 4 pver Oittergentetnjchaftdordmung von 1786 3u
gebenden Deutung duvd) eimen Wct der Yegidlation gehoben iwerbe.
Sufolveit aber ftehen fich die in dem fragl. Vetvadhte gehegt wer-
pendent Anjichten entgegen, alg Fivjtl. Regievung tm BVeveine mit
peit Veamten den  beabjichtigten Bwect wmitteljt der proponivten au-
thentijchen Jnterpretion ved evivibhuten §. 4 dber Giitergentein-
jhaftsorbnung 3u evivivfen beabjichtigt, wibrend Fitvjtl. Jujtizcanlet
pabin jich ausgefprochen hat, dafy jener §. dbeutlich genug jeh und
einer Auslegung nicht beviivfe, bdabher denn jolcher tn eutfprechender
Avt abgeandert werben milffe. Hat ber Gefesgeber tm Gefefse dent-
lich genug jich audgefprochert, fo muf eine jede Jnutevpretation hin-
wegfalfen 1nd fteht allerdings die Abdndbevnng ded bejtehenden Ge-
jeed e mittelft eimes ueuen Gejesed u evivivfen. Ein neued Gefess
fann tdejjen mur fiv die, nach dejjen Crlnfjung entjtandenen Recdhts-
verhiltnifje eine Movm vichterlicher Entjchetvung abgeben, wogegen
aber bag, eine Jnuterpretation enthaltende Gefels dev ritdwirfenden
Stvaft theilhajtig ift. 3u wie Hobem Niafe die Sichevbeit dev, in
bem fragl. Betvachte jest bejtehenden Bujtinde diuvch die vom bev
Sijtl. Jujtizcanzlet beantvagten Erlafjung eines neuwen Gefezes witrbde
gefdbrbet twerben, legt jich vou felbft dav; fo dringend aber auch
unter den vorfommienden Umjtinden die Crveichimg des vovgejteciten
Biel® mitteljt einer authentijchen Interpretation ju winfden ijt, durd
welche der, in Gemagheit der fritherhin vem §. 4 wohl durdyge
hends gegebenen Deutung fdyon geovdnete Recht&jujtand aufrecht
erhalten wird: o witvde doch folche authentijche Interpretation als
uuzulajjig erfcheinen und oaber audy die beabfichtigte Wirfung nicht




nad) jich ju siehen vermdgen, fobald in dem §. 4 diejenige Bejtim-
mung deutlich angeorbnet jehn michte, weldhe die Fiivjtl, Jujtiz-
canglet in folcher finbet. Denn wive diefed wivklich der Fall, ent
hielte dbaé ber Propojition gemdf zu exlajfenve Gejets in ver That
nicht eine Interpretation, fondbern eine newe Anordnung, fo wirde
poch bie burch die Yegislativgeivalt exfolgende Begeichming der neuen Be-
jtimmung al8 eined interprefativen Gefeses, feinesvegs eviwirfen finnen,
um duvd) foldhe Bezeicdhynung die getvoffene Anordmung ju Ctvas 3u
machen, was jie ihrem Jubalte nach i der Wirklichteit nicht wive.
Denn vem Richter fteht nidht allein die Beurtheilung i, ob efue
thm davgebotene Cntjcheibungdnorm, wenn e8 auf die Frage von
veven Anwenvbavfeit tm Allgemeinen anfommt, wahrhajt ein Gejes
jety, fondern e muf ihm aud) in Bezichung auf ver Winfang ihrer
Anwendbarfeit und threr vechtlichen Grenzen, nach dev eigenthimmli-
chen Natur der bejtimmten, ald Gefels vorliegenven Cutjcheivings-
norm bie freie Veurtheilung gufommen; ev hat daher, wenn ihm
ein Gejes, als bloR interpretatives, mithin in diefer Cigenjchaft viid
wirfendes, bavgeboten wird, insbejondbers aud) genaw Fu priren, ob
pajfelbe in ber That ein joldhes nub daher der viidivfenven Svaft
theilhaftig ey,

Pieiffer’s practifde Ausfihrungen B, 2. N. XIII, S, 386, 387.

Die Comumijjton ijt nun desd unvorgreifichen Dafitvhaltens, bdaf
pas proponivte Gefels in materieller Hinjicht allerdings ein interpre:
tivenbed fey. — lnter Audlegung ecined Gefeises, mag foldye mun
pom Oefelsgeber ober vom Ridyter gefchehen, begreift man, wenn
pagjenige, wasd ald BVor{dhrift eined8 Gefeized i betvacdhten ijt, be-
jimmt angegeben wird. Die entjcheivende Novm mufy alfo ftets
jdon in bem intevpretivien Gejeie fiegen, und duvd) das interpre-
tivenbe nur deven Sinn auf Grvituden entiwicfelt werden, weshalh
penit auch bie Anwending eines wirtlich intevpretativen Gejeses auf
vorhergegangene Fille ald eigentliche Ritchwivhung gar nidt angeje-
hen wexben fann, inbem umter jener Borausjesung nicht i behauyp-
ten fteht, bafy dburdh bas interpretivende Gejes etwas Neies verord-
net mworben fjei.

Gine ndbeve Pritfung evgiebt mum aber, daf bdie proponivte
Auslegung des §.4 ber Giitergemeinjdhaftéordming dem Sinne diefes
lestern gang gemif feh und daf alfo dbad proponive Gefes Nichts
enthalte, al3 was jur Ausmittelung ved Sinnes ver, tn jenem §. 4

_enthaltenen Verfiigung dient.

€3 Deift swar im jweiten Sase ded §. 4 ,baf, auper dev
vorgedachten Erbiolge ded Lingjtlebenden Ehegatten, die Giitergemein-
fehaft Det ben Bauern blod auf bie Crvumgenjchaft fich evjtrectte; um
padjenige 3u evmitteln, was bver Gefeisgeber in bem evivibuten §.
bat anerbren wolfenn, mug aber befjen ganzer Snbalt, nicht aber
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jener eingelnie audgehobene Passus fitv fich allein in Betvacht genom-
nten twerben, unbd diefed umt jo mehr, da foldher Passus, inbent in
felbigen ber Ausdvuct ,vovgevachte Crbjolge” Wnfnahune gefunbven,
auf bad im erften Sate ded §. Angeorbnete Bezug nimmt, jonach
alfo eine Aenderung bed hier Fejtaejtellten feineSwegd anzunebhmen
teht.

e Jm exjten Safe fpricht mm aber ber Gejeligeber feinen Willen
auf bas flarjte und bejtummtejte babin aus, vaf die Gittevgemeinjchaft
audy bei pen Bauern einzufithven fep und bletbe unbd in diejem Be-
trachte nur in fo weit Cinfdyranfungen eintveten, al8 joldhe fich aus
bem bejdhrinften Gigenthume ihrer Giiter und bev bejchrintten Evb-
folge in felbige, joivie aud ber duvch befondbeve Gejese und Objers
panzen fich fejtjtellenden Bejtimuuing der Wugjteuer der Kindber jid
ergeber.”

§ Sobann wird im britten und lefsten Sate jened §. nocdhymals
wieoerholt, daf alled, was im Folgendben wegen der Giitergentein-
jchaft vevorduet werbe, auf die Bauersleute nur in joweit Amwendung
habe, al8 ed mit ber Natur ihver Gitter und dem Colonatdvechte
beftehen fdune.

&8 pitrfte hHiernach um Jo weniger fich in Bweifel ziehen, dap
bie Juterprefation ded §. 4, o wie jolde proponivt worben, bem
Ginne, welden im eviviabhuten §. ver Gejessgeber niederlegen gewollt,
richtig angegebent habe, und baf baber gedachter §. feinesivegd bdie
Wirtung der ehelichen Giitergemeinjchaft auf ein eventuelled Crbrecht
(welched allerbing® al8 ein unvichttg gewahlter Ausbrud angunehnten
jeptt bitvfte) und auf die Grrungenfchaft hat befhrianten wollen, da
un exrjften Sabe jened §. ald Wivfungen ber ehelichen Giitergemein-
jchaft, aufer ber eventuellen Grbolge besd itberlebenben Ehegatten, wei
ter nod) angefithrt 1jt, baf vie Chefrau, wenn der Weier abgedu-
pert, ober bejfen Colonat Schulben Hhalber verfauft wivd, Rejtitittion
ihves Gingebrachten nicht forven fanm — und daff ferner, wenn ver
tingfjtiebenve Chegatte juv jweiten Che fchreitet, die Theilung bder,
nady Abjug der Schulden etiva vorhanbenen Aequisitorum ind Ac-
tivorum 3wifchen thm und feinen BVorfindern Statt hat, fofern bie
Acquisita o) nicht durch daviiber evgangenen oder bezahlten Sterb-
fall Bubehdrvungen bes Hofed geworden jind. Ueberbem find in
jeniem §. 4 biefe mefreren Wirtungen der ehelichen Gittergemeinichaft,
al8 unter ben Colonatd- Juhabern Leftehend, mur beifpieldweije na-
mentlich hHevvorgehoben, und ift mitteljt diefer beifpielétweifen Anfiih-
vung duvchaud unztveiveutig zu evfenmen gegeben, baff aufer ven
fpeciell angegebenen Cyemplent noch weitere Falle vorhanden fehn
ntiiffen, bei benen ebenfall8 bie Giitevgemeinjchajt auch bet den V-
ern ihve Wirkung dufert und daf vemgemif — wie im evjten und
wiederholt i legten Sape des mely ﬂllegirtens §. bejtimmt ausge-
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fprochen mworben — bdiefe Wirfung itberall ba eintvitt, wo e8 mit
ber Natur der Bauergiiter und dem Colonatdvechte bejtehen famu.

Uflem diefen tvitt nun nodh weiter hingu, da wenigjtend in ven
erften 30 unb mehreven Jahren nach Crlajjung der Vevorduung itber
bie eheliche Giiterqemeinichaft de 1786, dem §. 4 fortvihrend wund
fo oiel befannt, bduvchgehend8 bdie, in der Propojition enthaltene
Deutung gegebent ijt. E8 ijt diefes juu eimer Seit gefdhehen, wo bdie
Mitglieder der Regierung gleichzeitig auch vag obevgerichtliche Colle-
gium, bdie jegige Juftizcanzlei, bilveten, und bevuht es auf otovietdt,
pafi ber efiva tm Jabhre 1809 mit Tode abgegangene Canjler Konig
bad qu. Gefets abgefaft Hat. Unjtveitis war den damaligen Miit-
gliebern per NRegierumng, uud insbefonderd dem Rebacteur ded e
fetie8, ber ©inu beSjenigen, wad im § 4 hat fejtgejtellt werben
folfen, am bejten befannt, und iwiirben biejelben in den an bie da-
malige Regievungdcanzlei zur Entjdeidbung gelangten Redytsfallen,
wie nicht anders augunehmen, ven von der Jujtizcanzlei nod) 1817
ober auch mehrere Jabhve fpater juerit aufgejtellten und wie aud bex
Propofition hervorvgeht, aud) pann felbjt nicht confequent dburvchge-
fithvten Grunbdia anevfannt, und diefemt Grundfale gemak bdie be-
yitglichen Urtheile gefiillt Haben, wenn fie al8 einzige Wivkung ber
Giitergemeinfchaft unter Bauersleuten, die Crbfolge ded langftleben-
ben Chegatten aus finberlofer Che gejefslich fejtzujtellen ntenbivt ge-
babt Hatten. o ivie aber, allen eingezogenen Crfundigungen nad,
bie Untergeridhte bi8 jum Jahr 1817 uud einige Jahrve (piterhin,
ben §. 4 jtet8 in der tn der Propojition angegebenen Avt interpretivt
und  den vorgefomnmenen Fallen demgemaR evfannt haben, fo ijt
auch pad Gleihe von beiven Obergerichten und namentlid) von der
pamaligen Regierungsd - jetsigen Jujtizeanslet gejchehen. Liegen aber
itberhaupt nuy gleichfdrmige, over i lelster 3njtany evfolgte Crfennt:
nijje iiber ben Sinn bed fritheren Gefetsed vor, {o muf biejed vor-
aitglich in Beadhtung genomunten werden, und verdient ed baher allerdings
eite befonbere und hier vollend8 entjdeivende Beviidfichtiqung, daf
vie bamalige legislatorijche Behorbe , weldhe jugleich bie Functionen
eined Obergerichtd verfah, unmittelbar nad) ber um Jahre 1786 er-
folgten Grlaffung de8 qu. Gefetsed und tweiter ecine jo gerawme Beit
hinburch ben §. 4 duvchgehends gauz in ver, bder Propojition ent:
{prechenden vt gepeutet hat, und daf dad Gleiche von fammtlichen
Aemtern gefchebent ijt, twie benn diefe bemgerndf, vielleicht ohne alle,
ober gewif bod) muv mit fehr gervingen Audnabhmen, auc jest noch
verfahrern.

Snvem die Commifjion dbavauf antvdigt, der fragl. Propofition
beigutveterr, it fie jedboch be8 unvorgreiflichen Dafiirhaltensd, bafp es
porzuziehen fehn biirfte, in bem dieferhalb zu evlajfenven Gejese bie
eingelnen §. ber Giitergemeinjchoftdordbnung unaufgefithvt u Ilajfen,
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welche aud) bet ben Otittebefitern unbefchrintt Anmwenbing finder.
Mit Redht ijt in der Propojition gefagt, bdaf die dburd) pas Colos
natdrecht — fomwie folched namentlich jebt, nadh tnmittelit exfolgtex
Yujhebung bed Leib - und Gutseigenthums bejteht — fich nsthig ma-
dhenven BVefdyrinfungen von jelbjt jich ergeben und fdheint e daber
pen Borzug it verbienen, weitn der vidyterlichen Beurtheilung in den
vorformmenben Fillen die Entjcheibung iibevlafjen bleibt, o foldhe
Bejdhrantungen, nady dem bejtehenden Colonatdrechte, al8 eintretend
angunelmen jind.
Detmold den 23. Febr. 1847.

N 46,

~ 3n Sadhen pes Col. Schuctmann Nr. 24 3u Unteriitjten, Vex
flagtend m. Recurventend, gegen bden Col. SKiymoller zu Oberivii-
jtenn, m. bejfen Curator, Kidger m. Recurfen,

Colonatdeigenthum betveffend, ,
evfennnen Wir Paul Alexanver Yeopold, vegicrender Fiirjt zur Lippe
i §. w., fiir Recht: dafy der Vejcheid ded Amis Schidtmar vom
7. Aug. v. J. aufzubeben und Kiiger mit ber evhobenent Klage ab-
?umeifen, bie ProceRfoften beider Jnjtanzen aber 3u compenjiven
eheit.

Wie Wir hievmit nuff)eiﬁeu,ﬁaﬁmcifen und compenjiven.

Conclusum Detuold am '@ene.raﬂ;ofgericf)te bert 3. et publ. beit
18. Octbr. 1849. _

Griinde.

Die Cntjdheivung in dev vorliegenden Sadye hingt im Wefents
lidhen alfein von dev Frage ab, in wiefern Colonate Gegenitand der
ehelichen Giitevgemeinjhaft unter den Vanern werben fomen. Die
itbrigen von ben Parvteien ventilivien Fragen find untergeordneten Ge-
wichtd und zum Theil auch von ber Beantwortung jener Haupt= und
Lorfrage abhangia.

‘Dev Klage liegt die Behauptung zum Gvunde, bef das im
Bejiie ded Vexfl. befindliche Scucdmannwjche Colonat mitteljt Crb-
gaugd nicht vem Berfl. fondern dem Kidger alé Anerben zugefalfen
jehy und bap bev Verfl. fich nur auf ven Gvund eines Rechtsivrthums
int Befigse befinde, indem ber Vater der Pavteien fm I, 1811 und
ipiter die ‘Pavteien felbjt der Wieimung gewefen, BVerfl feh Anerbe
3u bem miitterlichen Colonate, wie Klager Anevbe u bem vaterlichen
geworben fefy. Diefe Weinung fety abev vedwegen faljch, weil Kiiger
ver qltejte Sobn feh und diejerhald fowohl ald Anerbe zu dem ni-
tevlichen Colonate in bad Kipmbllerjde, ald and) al8 Anerbe fetner
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