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pas Schuctmannjche Colonat itbertrug, eine volffommen vechtmagige,
und e feblt der Klage an alfem unbd jedem rechtlichen Grunbe.

Nach vem bier Ausgefithrten bebarf es aber ebenfoivenig einter
jpeciellen Widberlegung Der Cntjcheidungdgriinbe bed Urtheild erjter
Snjtan;, welche ben biev allein entjcheibenden germaniftijchen Gefichts:
punct vblig ignoriven, alg eines Gingehensd anf bie weiteren Cin:
reben Ded Beflagten.

Was die Kojten betuifit, o vechtfertigt fich bet dem vblligen
Ungrund des Jechtdmittel8 bie in der Untheiléform gegebene Ent-
fehetbung von felbjt. Aud Ddiejen Grimben ift iiberall, foie im Ure
theile gejchehen, erfannt worben,

JV2 48.

G Sachen des Anerben Kiel Nr. 16. zu Hummerfen, Rlagers
m. Recuvventens, gegen jeine Niuiter, vie Colona Kiel dafelbit, Ler:
flagte m. PReanjin,

Colonatabtretung betr.
wird aud ben fvieber vorgelegten Acten, nachvem Recurjin ihren An-
trag auf Actenverjchictung surictgenommen, munmehr fitr Secht er-
fannt: vaff e8 ber vovgefdhitisten Crichleichurgdetnvede ohnevachtet,
bet pem 7 act. erfichtlichen Bejcheive vom 10, Septbr. b. I. Ilebig-
fich zu belaffen, Recurfin auch jchuldig, vent Recurrenten bie Kojten
bed damit verybgevten Rechtsjtveits, nac) vorgingiger gerichtlicher
Feftiesung derfelben zu erjtatten. ,
L9

. Rx.W.

Decr. et Publ. Detmold den 22. Juli 1847.

Fiiejtl. Yipp. Jujtizcanyler
Entidyetbungsqriinde.

Die Recurfin ftiilst ihr pritendivted Recht, bad von ihrem ver-
jtorbenen Ghemanne Hervithrende Colonat audy nach Lingjt eingetre-
tener BVolljihrigleit e Anevben moch fortwibhrend gu bewirthjchaften,
sunddft wr auf ein — aud dev Polizeiorbmung von 1620 Herge-
nommenes — argumentum e contrario. Mady Tit. 7. §, 4. jenes
Oefetses folfen nimlich Witwen, ,wemn fie zur audern Ehe jdhrei-
ten” und nach Tit. 10. §. 2. ,Stiefoiter (3nterimsivivthe) bei ein-
getvetener  BVolljihrigteit ded Umevbem auf bdie Yeibzucht weichen,
woraus Recurfin denn folgert, baf eine Witwe, wenn fie nicht jur
andernn Ehe fdyreite, ,,31 den mimbigen Jabhren des vechten Erben
die Golonats - Verwaltung aud) nicht abjugeben Hhabe.

Wie beventlich ed jeboch ftberhaupt fchon ijt, blof auf ein jol
ched Avgument e contrario eine pofitive Theovie ju bauen, bedarf
feiner Ausfithrung.

G. Noodt Julius Paullus c.7.
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Unt ber hier in easu gebrauchten Avqumentation einigen Halt wnd
nmwendbarkeit ju geben, hitte unter anvern gemwif fehu mitjfen, daf das
Oefets in ber allegivten Stelle Tit. 7. §. 4. von aufgeheivatheten
Witwen rede, weldhe durd) ihre Verehelichung mit dem Colon erft in
ein Verhiltnif 3u vem Colonate veffelben getreten find, und bisher
noch feine Rechte davan erlangt Haben.

Runbe, von der JInterimdwirthidhaft §. 12.

Diefes aber anzunehmen bietet dad Gefets fetnen Grunbd.

Allein die Hauptfrage — welche durdh dbad argumentum e con-
trario bodh gar nicht beantivortet wivd —ijt ja : Kraft welches Rechts
benn die aufgeheivathete Chefrawr nachy bem Tobe ihrves Gatten, ge-
gen ben Willen ded volljdhrigen Anerben, die Adminiftvation und
pie Nutniefung ved Colonatd behalten foll ?

Gtiwa L, fraft eined wivilicdhen Succeffiondredts welches
die Nechte thred verjtovbenen Wianned auf fie fibertvagen habe? —
Dem wibevitveitet namentlich vie Vevorbnung vom 24, Septbr. 1782,
ivelche die Succeffion in Colonate nadh dem Primogeniturrechte be:
jtimmt, 1nd ver §. 4 ped Gefese’ von 1786 iiber dbie eheliche Gii-
tergemeinjchaft; ja MRecurjin gejteht jelbjt, ,pafy fie al8 nicht fin
perlofe Witwe dad i ber Vevordbuung von 1786 §. 4 bejtimmite
Succefjionsvecht nicht in Anfpruch nehmen fune.” Davon-famn
aljo bie Neve gar nidht fepn. —

Ober 1L, ijt Recurfin vielleicht die Adbminiftration und bdie
Nuiniefung ded — nach obigen Gefelsen dem Recurrenten gehidvi-
gen — Golonatd ald ein ju der fortgefetsten Giitergenteinfchaft, in
weldher fie nad) vem Tove ihres Wranned mit fammtlichen Kindern
beffelben [ebt, gehiviges Object auch fevner ju behalten bevechtigt? —
Dag ijt gerabe per Grumd, weldhen fie in ver gegenwirtigen Sn-
jtans geltend su machen gefucht Hat, inbem fie fich auf die §8. 16.
17 und 18 ber Vevordnung von 1786 bevuft.

Dody bhiev fallt 1., jogleih auf, daf die Vegriffe eines Son-
perguts und cined Vbjectd der eommunio benorum ja
einanber gerabezu wiverfprechen, und 2., wenun man annebmen wollte,
pie Nubnicfung ved dem Anevben bem Cigenthum nady gehiris
gen Colonatd miifje 3u den Gegenftinven der fovtgefeisten Siiter:
gemeinjchajt gevechnet werdben : o 1witrbe

a) biefe Annahme der jonjtigen Unalogie gevabezut entgegenijte:
hen, undb Diejed penn der eimgige Fall fehn, wo die f. g. communio
bonorum prorogata ben blofen Yeupgebraudy anvever, ald ihr jugleich
eigener, auf fie duvch den Todb ober nach) dem Tode ded conjugis
praedefuncti iibergegangenen, Gegenjtinde hitte, unbd

b) i bem Bortheile biefed Nusgebrauchs an dem Colonate
peé Anerben winvde nicht nur vie Witive ded verjtorbenen Colon
berechtiget fehn, fonbern mit ihr alle Rinbexr dbejjelben, beven ge-
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wmeinfchaftl. Nechte ja nur von dem conjuge superstite verwaltet
werbert. Uud davaud folgte denn iweiter bad absurdum, daf bie
mit ihren Sinvern die Giitergemeinjchaft: fortjetsenve Witwe gav micht
einmal dag Redht bitte, ihvem Solne als Anerben und Cigenthit-
mey be8 Golonats, diefed inter vives ju itberlafjen, inbem bev §.20
pes (Sefetses von 1786 eine jeve Bevorsugung eined Kinbes vov
pem anvern au$ vem Communvermpgen buvch ven bajfelbe verwal:
tenben fiberfebenden Gatten unterjagt; dev Vovtheil der Nupniefung
ve$ Colonats aber weldher nach ven Grundfiten dev L. 68. D.
ad L. Faleid. jut einem Gapitalverthe augejchlagen werden fain —
verhiltnifmipig fehr bedeutend feym und alle jonjtigen Gegenjtanve
per communio prorogata [eicht fibeviviegen diivfte, 1weil — wie im
§. 27 bes Gefetes von 1786 ertunert wid — 8 fich mannigmal
sutviigt” daf Dbei Bauersleuten gav feine theilbave Crrungenjchaft
vorhanden ijt; fo dafp afjo vielleicht dev Anmerbe, zumal, wenu fich
per Colon etwa in secundis nuptiis it einer Fraw verheivathet hitte,
vie jinger wive, als jener felbjt, nie juv eigenen Vewirthichajtung
jeines Colonatd gelangen wiivde.

Das Alfes ftreitet mit Analogien und anerfanunten Redytsjdien,
unp bie Wietmung ded Anivalts per Recurjin, daf die upniegung
ped Golonats ihred vevftorbenen Manmes zu den Objecten dev fort:
gefetsten Giitergemeinjchaft gehive, berubet alfo offenbar auj eimem
jurijtifchen Mipverjtindnif. — Auch fchent, wie hier gelegentlich be
merft werden darf, die Recurfin felbjt dieje Wetnung micht gehabt,
fonbern ture gegloubt ju haben, e8 jtehe ibhr, ,al8 leiblicher Mutter
pes Kliigers” pevidnlidy, aljo nicht etiva der communio prorogata,
pag Recht jit, jenen bdie Vewirthjchaftung ded Colonats, jo lange
jie wolle, vovsuenthalten. Und u diejer Mieimung fann jie bdurc)
bie pon ihr bid jur Bolljahrigteit ded Wnevben, fvaft natiiclicher Bor=
mundbjchaft iiber venfelben, gefithrte Apminiftvation leid)t verleitet wor-
pert fet, da e8 audh fonjt Beijpiele gemug gtebt, wo NDiiitter von
nexben die Vevwalting der Colonate devjelben nach eingetvetener
Vol(jabhrigteit ithrer Sihue mit deven ftilljdymweigender ober audbriic-
liher Ginwilligung fortieten. Daf jedoch bdergleichen Beifbiele ibhr
ein. RNecht, ein gevidhtlich geltend 3u machenbes RNecdht anf
bieje Adminijtration und bdie mit derfelben verbuubvenen BVovtheile ge:
ben, fann Nigmand cinfallen.

LWad bie Pecurfin in diefer Inftany vou einem fejten Gerichts-
gebranche der Untergevichte des hiefigen Yandes behauptet, frajt def-
jen bie Colonate ald bem Giitergemetndhaftsrechte untevivovfen be
trachtet werben folfen, it wicht gang vevjtinvlich. Lou einem jol:
chen Untevgevichtggebrauche conjtivt allhier Nichts, und nicht
etmal ber in casu vom Recurventen angefochtene Amtsbejchein ijt
ein Veleg vafity, Dagegen finvet jich in ver Anlage D. jum Recurs-
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libelle ein Gufenutnify biefe8 Obergerichts, in welhem ein Bejcheid
be§ Amtd Detmold vom 1. Wpril 1833 bejtitigt wird, welcher bie
Unamwendbarfeit ded Giitergemeinjchaftsvechts auf Colonate und na-
mentlidy aud) ben Safy ausgefprochenn hatte, vaf eine Wiutter ihrem
Sobne, ald Anerben, nady erfolgter Grofijahrigteit defjelben, die von
beffen Bater herrithrende Stitte ju eigner Bewivthjchaftung abju-
tretenn Habe.

Auc) Hat diefed Obergericht in feiner feiner bisherigen Entjcheis
bungen den Safy vevfamnt, daff Vauergiiter fein Gegenjtand ber
Giitergemeinichaft feher; und wenn in ver Recurfin Cinvedbejchrift
angegeben ird, vaf allbier frither, und namentlich einft in Sadben:
ber CEhefrau Bujje Nr. 19. zu Wirberfeld gegen Col. Tberich vaj.
anbers, nimlich im Sinne der Recurfin, evfannt worden fey, jo ijt
bad ein Jvrthum, indem ja in den Cntjdeidungsdgriinden ju dem in
Bejug genomimenen — einen Vejdyeid ved Amts Schwalenbery be:
jtatigenben — Crfenntniffe vom 19. Mai 1825 gani ausdriicdlid
pad Gegentheil audgefprodhen worben ift, und, wenn nadhmal vas
hiefige Grfenntniff buvd) ein auswirtiges eine Abdnderung erlitten
hat, diefe mur duvch einen Wifgriff ded mit dem Colonatévechte nicht
vertvauten NReferenten vevanlafit worden ijt, tweldher den Sats, daf
audy unter Bauerlenten bdie ehelihe Giitergemeinfchajt —in An-
jebung ihred theilbaven Vermbgens — beftehe, dahin mifiverftandern,
bafp auch in Anfelung der Bauevngiiter, der Colonate, die Com-
munio bonorum al8 NRegel gelten folle.

In ber Duplifichrift Hat die Recurfin fidy auch auf die feit
ber Orbination vom 10. Septbr. v. J. ergangene und in Nr. 6
ber Gejejammilung von d. J. befannt gemadhte authentifche Jnters
pretation ded §. 4 der Vevordbnung iiber bdie ehelidhe Giitergenteins
jhajt vort 1786 bejogen, um damit ihre Intention ju untertiitien,
eine gefefiliche Auslequng, fraft welder dem Sinne ved bdamit er:
flivten Pavagraphen allerdingd — gegen die bidherige Doctrinalinter-
pretation —eine grofere Ausdehmung gegeben worden ift, al8 er bis
jetst gebabt. Jmstvijchen (Gt fich fchon a priori einfehen, daf diefe
authentijche Intevpretation gar feinen Ginjluf auf die Cntfdheivpung
bev inn demt gegenmwdrtigen Proceffe ventilivten Fragen dufern dnne,
beren Veantwortung nie controverd gewejen ift, und e8, nad
pem oben Ausdgefithrien, and) nicht jehyn mag. ~

Controvers ijt ndmlid) nicht gleich die Deutung emed Gefetses,
enn itber beren Richtigleit ober Unvidhtigleit, Runde und Unfunbve
vexfdhiepener njichten find, ober wenn Sadyvalter diefelbe tm an-
genblidlichen Jutevefje ihrer Bavteien angveifen ober vertheidigen, jon-
bern nuy, wenn bie Regeln der doctrinellen Jutevpretation micht aus-
veichen, fie mit Sidherheit anzugeben, und jugleich vie Cntjcheidungen
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panady bei verichievenen coorbinivten Gevidhten, efiwva jogar bet bem
namlichen Gevichte su verjhiedenen Seiten verjchieven ausjallen;
Bgl. & Liid, Commentar ju den P. Bb. L. p. 217.
und dey Oefetsgeber wird nie anvevd juv authentijhen Auslegung
eined Gefetses fchreiten, ald wenn der Sinn dejfelben fo jweifelhajt
exjcheint, daf ev fich nad) verniinftigen Snterpretationsvegeln nicht
mit Gewifibeit bejtimnten [dft.
®lid, L c p. 216.

Audh wiirbe eine legidlative Deutung odber vielmehr Umbeunting
ped §. 4 per Verorduung von 1786 in bem Sinne und nad) dev
Abjicht, welche Recurfin dexfelben GEmift, ja nicht jowohl eine Jn-
texpretation pes Giitergemeinfdyaftgejesses, ald vielmehr eine
gefetsliche Abanberung ved Colonatdvechtd gewefen feh.

Do giebt auch ver wivfliche Inhalt der anthentijchen Ju-
terpretation vom 18. Wai e. gar feine Vevanlafjung zu der An-
nahme, vap nach Vieimng des§ Gejeisgebers dev Witwe eined Co-
lonen aufier bem Falle bed finberlofen Ablebensd des lefstern ein Suc-
cefjiondrecht in bie von dem Vexftorbenen hintevlajjene Stitte zu-
fonune; over baf der Ujusfruct diefer Stditte nur, ad dies vitae
per Witwe, dev fortgefestenn Gittergemeinfchaft jujtehe; ober ba gav
biefer Ujusfruct der Witwe, ganz unabhingig von der Giiter-
gemeinjdhait, perjonlich auj o lange gebithre, al8 e§ ihr beliebe,
pem nerben bdie eigene Vewirthjchaftung jeined Colonatd nicht ein-
jurawmen.

Dad Succeffiondrecht per Frau bleibt nody immer — wie's
utt Gingange ber authentifhen Jnterpretation audy genannt wird —
ein eventuelled, b.bh. ein burd) ben finberlofen Todesfall ves Co-
(onent bedingted, und bleibt biefed wenigjtend fo lange bid audy
bie BVerordung vom 24. Septbr 1782 die Erbfolge in die Bauern-
gitter betveffend,

¢ 8. 1L p. 25.
gefetslich mobificivt twird.
~ Provijorijdy Gegenjtand ber fortgefepten Giitergemein-
jchajt fann dad Colonat exjt dann werden, wenn Sondevgut und
Semeingut aufgehdrt Haben, ecinanber wiverjprechenve Begriffe ju
fehi, und wenn entiveder dad Colonatdrecht die ausbriidliche Wodi-
fication erfihrt, dafp ber Anerbe tvots feines gejetslichen, bisher un-
bebingten, Succeffionsved)ts, unter moglichen Umitdnden, ielleicht
nie gum Genujje jeined Colonatd gelangen foll, oder doch mit Ab-
andeving bed §. 20 ped Gefezed von 1786, ver Witive als Ver-
walterin bed Conumunvermdgens fiir fic) und fii ihre Kinbder, ge-
ftattet tird, die ihr und ihven Kindbern gemeinjhaftlich juftehens
ven Vortheile ber Colonats-Verwaltung zur offenbaven Be
nachtheiligung der iibrigen Kindber vem Anerben i dtberlajien.
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@8 ijt bier nicht ver Out, jene fiiv bie Jeit, da bdie Ehe
siwifden bemt Colon und jeiner Gattin bejtehet, jehr folgen:
veiche authentifdhe Intevpretation modo positivo ju conmmen-
tiven; aber i ber negativen Vehauphung ijt man berechtigt, daf bies
felbe gar nicht beabfichtigt, in Beziehung auf die, im §. 4 der Ber-
orbrung itberall nicht gedachte, {. g. fortgefeste Giitergemein-
jehaft dag WMinvefte u erliutern, indbejondeve die Nechte bder An-
exbent i berminbern, ober gav Deveits erwovbene Redhte derfelben
aufubeben.

Wenn nun hievnad)y die Yrdination vom 10. Septbr. v. 3. ju
bejtitigen gewefen ift, fo Hat auch die Recurfin jum Erjate dev durd)
Ausfiihrung ihver Crichleichungseinveve dem Recurventen veruvjad:
ten Roften veruvtheilt werden miifjen.

JV2 49,

Anj eingewandted Nedytsmittel ber NRevifion, bdeffen Rechiferti-
ung und vorgejchitbte Ausjliichte, in Sachen bed Viirgers und
ellevivivths Chriftian Wieper in Blomberg, Kidgers, Appellaten, auch
Suterventen, dann Querulanten, nun Revidenten, an einen, wider
penr Bitvger Cenjt Wefemann und vejfen intervenivenve Ehefrau Ca-
thavine Clijabeth, Betlagten und Appellanten, dann Luevulaten, nun
Revijen, am audern Theile, in puncto emti venditi, nune inter-
ventionis uxoris,
© Grfennen Fitvjtlich Lipbifche zum Hofgerichte verorbuete Hof-
vichter und Affefjoren ju Detmold, nad) vorgehabtent Rath auswir-
tiger DRechtdgelebrtert, fiir echt: vaff e8, ded eingewandten Rechts-
mittel® dey Jevifion ungeachtet, bei vem am 10. Pedry 1802 er-
difnetenn nd Nr. 101 der Acten erfichtlichen Uvtheile lebiglich ver-
bleibe. G8 ijt aud)y Revivent die Koften bed durch bdiefe Revifion
vergdgerten Nechtsjtreites, vovgingiy devfelben Anfaly und vicytevliche
Feftfelsinng, den vevififchen Chelenten ju erjtatten jchulbig.

V. B W.

Daf diefes Urtheil den Wctent und ben Rechten gemap fey, be-
seugen Wir Ordinarius, Decanus und andere Doctores pev: Jurvi-
ften - Facultiit auf vev Kbnigl. Prenfifchen Univerfitit Halle, mit
unferem hievneben gedvuctten Jujiegel.

Mense September 1803. Publ. Detmold den 16. JNov. 1803.

Cntfdheidbungsgriinde.

A8 vurd) die von bemt vevifijchen Ehemanne erhobene Uppel-
fation die jwijchen thm wnd dem Reviventen wegen CErfiillung eines
Saufoertrages vov bem Nath ver Stapt Blomberg verhandelte Redhts-
jache an dad Hodfitftl, ipp. Hofgevicht evwachien wav, und bie
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