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ber namliche bleibt, wemn gleih friiher abgefunbene Kinber bei et
nem vovgitglicheren Sujtande bdesd Colonats eine grifere Ausjteuer
exhalten haben, eben fo wenig fann auf eine Grhhung bdefjelben
Anjpruc) gemadyt tverdem, wenn ed dem Anerben gelungen ijt duvch
etne bovtheilhafte Hetvath ober duvch guten Haushalt bdie frithere
jchlechte Bejchaffenbeit ded Colonatd zu verbeffern und dafjelbe vieder
empor it bringen. IJn jenem Falle wiivbe die Vevrvingerung ber
Ausjtener eine offenbave Ungevechtigleit gegen die abjufinvenven Kin-
ber und eine unverdiente Vegiinftigung ded Unerben vorjtellen, in
biejemt aber ber lefsteve, {tatt -fitv bdie Levbejjerung des Colonats,
su weldher jeine Gefchivijter nichts beigetragen haben, Lohu eingue
exndten, Dbeftvaft werben. Veided billigen die Gejchivijter gewif
nicht, ailerbingd wav es alfo Pflicht ded Amts Schidtmar, die Braut
fchite per Diefuteperfchen Kinder ald deven Grbtheile aus bdem el
texlichen Vermdgen nach bdemjenigen Sujtande bes Colonatd, in
weldhent e8 fich beint Abjterben ves gememjchaftlichen BVaters befand
ober, wad gleihbedeutend ijt, i welhem e8 bder Recurfe nad
geendigter Abminiftration evbielt, ju beftimmen, und Hhaben aljo die
Recuvventen audy in diefer Hinfidht nichts ausgefithet, was u einex
Abdnderung de§ bon der gedpadten Vehiorde erlajfenen Erfenntnifjes
hitte BVevanlafjung gebent fonnen. E8 ijt dajfelbe dabher auch bet
per Unexbeblichfeit Ddev bagegen aufgejtellten Befchiverden [ebiglich
unb unter Verurtheilitng der Recurventen in dbie Koften diefer Injtany
bejtitigt, mithin jo wie im Concluso gejchehen, evfannt worben.

A2 120.

Auf eingewandten Recurd, bdeffen Rechtfertiging, erfolgte Ad-
bajion und fernere§ Ginbringen in Sadjen des Colonen Kobring in
Grofienmarpe, RKidigers, jest Recurvemten an einem, wiver den Eo-
lon Hidhner Nr. 25 zu Wihren, Veflagten jetst Reanfen, am an:
bern Theile,

Brautichaterhshung betveffend ,

evfennt Fivjtlich) Schaumbirg- Vippijches Aubienggericht nadh einge-
bholtem Rathe quswirtiger Rechtsgelehrten, fitr Recht : mummebhr qus
pen Acten und der Partheien Cinbringen fo viel zu befinden, bdaf
ber am 2. Wivy 1832 ergangene Befdyeid dahin abjudndern ijt,
baf Beflagter nicht {dhuldig feh, bdem Kiiger zwei Heine Schiweine
g prajtiven.  Jmt Uebrigen hat e$, bes eingewandten RedhtSmittels
ungeachtet , bet dem vovigen Befdheide fein Bewenden. €8 find auch {
bie auf diefes Fechtsmittel vertvendeten Unfojten gegen einanbver u
vergleichen und aufzubeben, jebod) mit Ansnahme der dem RKidger
~3ur Lajt fallenben Koften der Actenverjchictung.
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V. R. W.

Dafp diefes Urtheil den Rechten und uns jugefandten Acten
gemdR fefy, befennen wiv Ordinarius, Senior unbd jammtlihe Asses-
sores per Juriftenfacultit auf der Kiniglich Grvoftbritanijd) - Hanno-
verfchen Georg -Angujtus - Univerfitat ju Gottingen.

Urfundlich mit unjerm Infiegel befiegelt. Jm Juuni 1834.

: Bweifels = und Entfheidbungsqriinde.

Was
1) die Adhifion des Beflagten anbetrifft, jo fann ed gwar fei-
nen mweifel leiben, daf fie, twenn man fie a8 eine f. g. accefjori:
fche Aphation betvachtet, unzuldfjig fehn iwviirde, indem Ddiefe auf
diejenigen Streitpuntte jich bejchramten muf, wegen welcher von dev
Gegenparthei RechtSmittel eingewandt find.
Pittter, Opuscula rem. jud. imp. illustr. Disp. XIL
§. 18—20. !

Martin, Lebrb. des biirgerlichen Proe, § 276, b. 10. Aufl.
waé Dier offenbar nicht vev Fall ift. Auch finnte e8 allerdingd
jcheinen, daf fie in der Gigenjchaft einer f. g. Pringipal= Avhijion
eben fo wenig st NRecht beftehen finne, va diefe al8 bejonderer Re-
cur$ des VBellagten angefehen werden miifte,

Martin a. a. O, § 278 a, G,

Linbe, Lebrh, ded Civil=Proc. § 389,
mithin nach der am Schluje des vovigen Bejcheides enthaltenen Be-
jtimmung, binnen 90 Tagen bei dem Obevamte anjumelven gewe-
fen iofive, tvad inbeffen weber gefchehen, moch aus einent u verzer
henven Qurthum unterblicben ijt.  Alfein da nad) der im Obevamte
Blomberg geltenden Landesverordbnung vom Jahre 1776 Nr. L

Lanbesverorbnungen Bd. 2. S. 518,

Amtsbejcheide feine Nechtdfvaft exhalten, und fein Richter jeinen BVer-
fitgungen eine gvofeve Kvaft, al8 ihnen die Gefetse beigelegt haben,
3ut geben bevechtigt ijt, fo fonnte die Nichtbeachtung jener Weifung
auch die Wirfung nicht haben, vaf ver Vefdheid dadburch vechtsfrif-
tig wurde, e§ mufite bielmehr jeber Parthei, quch noch nach Ab-
{ouf der obigen Fnift freiftehen, den Recurs an dag Obevgericht 3u
nehmen.
Jn DBetreff
2) per Hauptfache fann e8, was
A. ven Gelbbrautihats anlangt, nach den Worten der Polizei-
orbnung von 1620 Tit. VIL §. 3.
Lanbedverorbnungen Vo, 1. S. 364,
bie Beamten follen Aufficht teagen, daf die Brautidhite von
benjenigen, was ein Bauersmann aus jeiner Hausdhaltung von
fahrender Habe ju entrathen — verordnet werben, und fetite hobhe
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'femem %melfd unterliegenr, daff bas, was mebr,
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Geldfummen, al ein gemeiner Dieyer, da er mehr ald ein Kinb
audgujtatten, nicht iiber 100 NEHL, ein Halbjpinner nicht iiber
80, eint (&51of;ldtter nicht iiber HO Sftf)l — protocolliven”,
] al$ die ange:
geberten Summen al8 Brautfchais ncrfﬂ)rie[wu ii't, nicht - geleiftet
it werben braucht; und wenn e8 nach jernen Worten in der ange-
fithrten Stelle der Polizeiordnung weiter heit: ,Alle fo bievgegen
banbelin, follen nicht allein wnnad(Gffis geftvaft fwerden, fondern
auch, wad bievivieder fitnftig gehandelt, Joll cafjivt, null wnd nichtig
feh, auch an feimem Gericht dbaviiber gefprochen werben”, fo ift es
hiernach cben fo far, daf vas iiber bad gefesliche Waaf ver{dyrie-
bene ungiiltig jt, b wenn es beveits geleijtet e follte, urviid-
geforbert wevben famni.
Smcqe jafter fcheint e§ dagegent ju feyun, ob

B. anc) vitetfichtlich ves Jhmnﬂlbmuifd)aw it ber Polizeiord
mung von 1620 ein nicht ju 1[[\midpmtmbw SUhmn fejtaefetst ijt.
Denn twenn diefelbe in biefer Hinficht Tit. 7. §. 3. verorduet: ,die
Beamten follen Anflicht tragen, dafy die “imui]d)mér* von denjenigen,
was ein Bauerdimann aus feiner Haushaltung von fahrenver Habe
,u entmt[peu ald Kovn, Bieh n. dgl. verordbuet werden und Tetne
ch audy an Pfevden , Kithen und Theilen
1[3581 baé ©uts - Bevmigen, jum Crempel, cin Meper nicht iiber
fitnf Theile, ein Halbjpanner vier, ein L‘ﬁmf,fﬁtter sivet Theile pro-
tncnﬂnm” jo fidnnte e8 a[Imbuu]ﬁ pa8 nfehen gewinven, ald
fomme o8 Dievbei voriiglich nur davaunf an, dvaff fein Brautfchay
itber ped Gutd BVevmidgen verfchrieben werde, und ald fey die Grife
per emngelnen auszulobenvert Biehtheile, nicht als ein qrierghd;c\?. Ma-
vimum, fonbern nuy al@ eine unqernhe Richtichmur fitr vie Bea-
ten bei ber Beuvtheilung bdes ﬂSequen@ eines jeven Guts bhinzuge-
fitat.  Wuch Founte fitv diefe Auslequng jener Worte nody angefithut
erben , baR in ber BVevvrdming ivegen dver Eheverjchreibingen vev
Banersleute vom 5. April 1702

Lanbegdverorbnungen Bo, 1. &. 721,
nur jdhlechthin gefaat feyy, dafi die Verjchreibungen ,nady vorgangi-
ger jorglicher Unterjuchung derer Unterthanen Gelegenbeit und der
Giiter Sujtandes, nady Anweifung der Polizeiovdnung und fonften
etiva dabei vorfommenden Umftanden evthiatiget werben jollten. Da
nun fevner bei der Vermuthung fiiv die Legalitit bed von dem Ve-
amtert, welcher die Cheverfchreibung des Veflagten protocollivt hat,
beobachteten Verfahrens angenommen werben muf, daf bei Fejtjtel-
fung dev Viehtheile auf den Bujtand und bas Vevmigen bes Hith-
nerjdhen Colonatd Ritctjicht genommen fe , fo tviivde hievaus aller-
bingd folgen, dafy ber -Beﬂagte bem K S‘Iugm bie bdiefem verjchriebenen
Stiicte Bich, foweit er fie thm nicdht beveits entvidhtet: habe, noch
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fiefern mmiiffe und baf ev von ben bereitd iibergebenerr feins
suvitdforbernt fonne.  Allein qus vem gamzen Bujammenbange ber
angefiihrten Stelfe ber Polizeiordnung von 1620 ergiebt fich, bap
bie Worte: ,3um Grempel ein Mever nicht fiber fimf Theile, ein
Oalbreper vier, ein Grvoffstter jwet Theife” feinen andern Sinu
habert fonnen, ald bdaf dief dad Hidhjte feyn folle, was jeber ver
gentannten Banerslente, wenn er mehr ald ein Kind auszuftatten
habe, bemfelben an Biehtheilen jum Brautfhals verjchreiben biirfe
wnd o8 fann dafer, wemn in dev fpiteven, oben angefithrten Ber-
orbung wegen der Gheverjdhreibungen ber Banevslente vom 5. April
1702 mit Hinweifung auf die Polizeiovdmmg im Allgemeinen vor=
gefchrieben witdb, bap die Vrautichapverjcdhreibungen nad Unterfu:
chung derer Untevthanen Gelegenbeit und des Gittersuftandes — und
fonjten etiva dabei vorfommenden Umitinden gejdhehen jollen, bief
e fo berftandert wevden , baf die Beamten nac) diefen Rirckfichten
exmeffen follen, ob ein Brautjhats vou der vollen gefelich evlaub-
ten Gridfie, oder tvie viel weniger ju verjchreiben feb).

Gine anbere Frage ift es aber, ob in bem vorliegenven Fall
baburd) , baff bem Kliger 2 Kithe, 2 Rinber, 2 grofe nund 2 fleine
Sehweine und 1 Perd verfdhrieben wurben, die polizeiordiungsmas
fige Grife des Brautfchates wirflich fiberjchritten feyy. Hier famn
eg’ nun

1) feinen Bweifel leiven, daf in bder mntehrevwihuten Stelle
ber Polizetordmung unter BViehtheilen nicht Stitde Bieh  itberhanpt
perftanben twerben fonnen, fonbdern daff, wenn e bavin heit, e
®rofifistter folfe nicht ftber jivei Biehtheile jum Brautihals verjchrei-
ben, bamit jwet Sttt von jeder befonvern Art von Bieh gemeint
jind, und ed mufite daher, da hiernad) dad jum Brautjdhak ver-
jchriebene Pferd gegen die dibrigen bem Kldger beveitd iibevlieferten
Stitfe Vieh nicht aufgevechuet werben fann, ver Veflagte allerdings
jur Gntrichtung veffelben an jenen vevurtheilt werben. 3

Dagegen mochte 3

2) swar fdeinen, al8 bitten dem Kliger nicht 2 Kithe wud 2
Rinder, und eben fo wenig 2 grofe und 2 fleine Schiweine, jonvern
niy 2 Kithe allein oder 2 Ninber allein, over auch eine Kuh uubd
ei Nind, und nur 2 Schweine diberhaupt, einevlet ob grof oder
flein, verjchrieben werben ditvfen. Alfein wenn anch Kithe und Rin-
per in natuvwiffenjchaftlicher Beziehung mur eine Viehart jind, fo
macht doch bie Lanvwivthfchaft vor beiden einent fo verfchicdenen
Gebrawch, daf fie, wo landwivthjchaftliche Ritctjichten in Betracht
fommen, — und bieft ijt bet einem Brautichage, bder jur Einvid)-
tung der Wirthjdhaft bienen foll, ofhne Bweifel der Fall, — nicht
al8 durdjaus gleichartige Gegenftinde angefehen werben finnen ; ed
mufite demnach dev Beflagte, da der Kifger erjt jwei Rinder unbd
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eiite Kub von ibm exbalten Hat, fiv fhuldig, bdemfelben nod) einé
Kub gu Gefevn, evfannt, und mit feiner Wiebertlage anj Riickgabe
eittes Rinved uvitdgemwiefen werben. Gin foldher Unterjchied mwie
svijchen Kithen und Rindbern bejtebt aber alferdings nicht 3wijchen
grofien und fleinen Schiveinen, 8 fonnten mithin dem Kldger poli-
setorbmungdmafig mur jvei Sdyweine {tberhaupt jum Brautjdhat
verfdhrieben wevden, und e8 mufpte daher, da ev Dbeveitd zwei grofe
Schweine empfangen Hat, die Klage, fo tweit fie jich auj Cnivich-
tung zweier fleiner Schweine bezieht, fiiv unjtatthajt evflivt, unbd
i fo teit das vovige Crfenntuiff, weil diefes jie vitctjichtlich ded Na=
tuvalbrautichates in ihvem gamgen Umfange 3ulift, abgedinbert wer-
ben. '-

Der Kdger hat nun freilich auch mefre Grituve angefithrt, wm
bie. Ueberfchreiting dev polizeiordnungSmapigen ©rige bei feiner
Brautichabverjdreibung i vedhtfertigen. Alfein diefe evjcheinen bei
genauever Betvachting Jammtlic) ald unbaltbar.

Denn wennt ev it diefent Swede

1) behauptet, vaf die Crhdhung des Brautjdhates fvegen bvor-
hanven getwefener Acquisita gefcheben fey, fo ift e8 wav rvichtig,
vaf i Gemifbheit der BVevovbming wegen der Cheverjdhreibugen
per Batern pom 12. Decbr, 1769

Lanbedverorbnungen Bb. 2, &, 350,

angetomuten wevben muf, baf aus dem angefiihrien Grunve ein
qrofever Brautichats al8 die Polizeiordbnung gejtattet, berjdyricben
werden fonmne, diefelbe Vevovrbnung gebietet abev pen Aemtern , dan,
weni weger dajehyn follenver Aequisitorum der ju verchreibenve
Brautjidhats Hidher, ald polizeimifiq bevedet fehu jollte, jebesmal bie
3 betwabrheitende Acquisita, al8 den Grund der Brautjdhats - Erhi-
bung, specifice in bie Gheverfchreibung einguviicten.”

Diefi aber ift bei bev biev in Frage ftehenden Cheverjchreibung
fant der Acten nicht gefchehen, und wenn gleich jene BVevorbuung iy
af8 eine Qujtriection fitv die Beamten anzujehen und daher bdie Nac)-
Bringung ved Beiveijes * vorhandenr gewefener Acquisita i Allge-
meinert fitv guldfjig ju Halten fehn folfte, jo wivde pod) bei bev fitr
pie Gefesmipigleit bes amtlichen BVerfahrens ftreitenven Vermuthing
eint folcher Beweid nicht ofhne die dringenditen Gvitude nadygelafjen
werden bitvferr, an jolchen fehlt e8 abev in bem gegenwirtigen Falle
purchaus, oda die angeblich verfrithte Abtvetung bded Colonats an
pen Ghevorginger des Beflagten nicht, wie der Klager will, al8 ein
Acquisitum im vechtlichen Sime angefehen werden famu, und fonjt
ber RMfiger auch nodh jest nicht im Staunde gewefen it, ivgend ein
Acquisitum specifice anjugeben. Eben fo wenig bermag

2) ber wvon vem RKliger behauptete Umjtand, daf jein Later
bei Abtreting bes Colonatd an ben Ehevorginger ved Veflagten,
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mit folchem ausdriidlich cinen Bevtvag dabin abgefchlofjerr, daf die-
jer ben Rindern von jenem einen Vrautjchaty von dent Umfange ded
perfhriebenen qusjee, eine Ueberfchreitung der polizeiordnungsmiifi-
gent Gvdfe ves Brautfhatzes zu rechtfevtigen, demit wenn ein Gejefs
einmal cine Handhung verbietet, wie hiev die Polizeiordnung die Cr-
hohung des Brautfhatses iiber den von ihr fejtgefesten Magjtab —
jo fann diefelbe auch duvch cinen BVertvag mit einem Dvitten feine
Giiltigteit exlangen. _

L. 7. §. 16. L. 38. D. de pact.

L. 5. C. de legib. (1, 14).

3) Wenn ber Kliiger fich 3u bent angegebenen Bwede noch barauf
beruft, paf fein Vater feinen Kindern auf eine auvere Weife dajjelbe,
was ihnen al8 Brautidhak verjdhrieben fey, rechidgiiltiy habe 3u-
wendben fonmen, fo geniigt e8 jur Widerlegung bdiejer Behauptung
auf ven befannten NRechtsjals 3t veriveifenr, daff die Giiltigleit jedes
eingelnen Rechtsgefhafts aus jeiner eigenthitmlichen Natur und Form
3 beurtheilen fel.

Was fdhlieplich den Koftenpuntt betvifft, fo muften in dev vo-
vigen Onjtans, tweil in diefer zum Theil fiiv ben RKliger und zum
Theil fitr den Wiederfliiger entjchieven wurbe, die Kojten allerdings
gegen einanber vevglichenr werben und bdafjelbe mufte wegen Jivei-
felhaftigleit ver Sache auch hinjichtlich der Koften der gegenwartigen
Snjtans gejdhehen.

Hiervon waven jedoch die Kojten dev Wctenverjdhidung ausjie
nefuten, welche pem Kidger, da er um biefe gebeten hat, befannten
Rechten nach allein jur Lajt fallen.

Aus diefen Gritnven find ioir, wie im Uvtheile gefchehen,
evfentnen betwogen worbert.

A8 121,

3n Sadhen ves Colon Hihner ju Wishren, Vevtlagten, Recurs
fen, ppelfaten jest Quernfanten an einem Theile, gegen den Colon
RQoving 3u Grogenmarpe, Kliger, Recuvventen, Appellanten, jett
Qutevulaten, am andbern Theile,

Brautjchats betreffend,

erfernt bad Fiwwjtlich Lippifche Hofgericht zu Detntold, nady cinge-
holtem RNathe audwirtiger Rechtdgelehrten fitr Recht: daR ed bei
vert  Grfenntnifje vom 5. publ. 19, Oct. 1836 nicht allenthalben
s belajjen, vielmehy Quernfont nicht {chuldig ift, die geflagten
65 NtHL. su entvichten; im Uebrigen aber e8 bei bem vorigen Gr-
fenntniffe lebiglich fein Vewenden hat. Die Kojten diefer Injtan;
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