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FR ANGOTISE, 389
qui déplait. Une nation (4) fe croit la feule qut
fache prononcer , qui fache chanter ; & , {i nous
avons quelquefoiscenfuré 'accent de nos voifins,
ceux-c1 ufent de reprefailles.

Parmi lesreproches qu’ils nous font, j'en choi-
fis un , qui fe répete volontiers depuis quelques
années, & qui mérite un examen plus que fu-
perficiel,

I-I.

On prétend que (5) notre langue efft ‘la feule
qui ait des mots terminés par des £ mitcts , & que
ces E , qui ne font pas prononces dans la déclama~
tion ordinaire, le font dans la déclamation no=
tée , & le font d’une maniere uniforme , gloi-reu ,
victoisreu , barba-rieu, fu-rieu, Foild ; dit-on,
ce qui rend la plupart de nos airs , & notre réci=
tatif infupportable & quiconque n’y ‘eft pas ac=
coutunte.

Que PAuteur célebre dont je cite les paroles,
nous permette d’examiner ces deux points, 1°,
Eft-il bien vrai que notre langue foit ld feale qui
ait des mots terminéspar le fonréfultant de notre
z muet 1 2% Eft-1l bien vrai que cefon , dans Ia
mufique , doit étre celui d’eu ?

Pofons d’abord un principe, qui n’eft pascon,
tefté , que'dans aucune langue , ni vivante , n!
morte , 1l n’eft poffible de prononcér une con=
fonne {ans le fecours d’une vovelle, ou écrite
ou fous-entendue ; & qu’au défaut de toute au-
tre voyelle , c’eft ce que nous appellons Iz

(4) Angli concinendo jubilare , Hifpani fletus pro-
mere , uiularus Germani , lrali caprigare , Galli foli
cantare, Le P. Metfenne , dans fes Queffiones in Gene-
fim , page I610.

(3) Volraire ,article des Muficiens, dans fon Si¢cle
de Louis X1V.
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IMUEt , ecrit ou non écrit , qui nous fert 3 pro-
noncer une confonne, quand cette confonne eft
finale comme dans David , ou immédiatement
Tuivie d’une autre , comme dans arbre. On pro-
nonce néceflairement comme { Porthographe de

es mots ctoit Davi-de & ar-be-re, Une femme,
il n’y a pas long-temps , m’écrivoit que le Régi-
ment de fon fils alloir } Seteraceboure | pour dire
a Strafbourg, O P'ufage ne reconnoie que deux
fyllabes, fon oreille en trouyoit fix, & la plume
obeifloir A ereille,

Or, de ce principe concluons que , fi notre
Iangue & quelque chofe de lingulier , & qui n'ap-
partienne qu'a elle, c’eft que ce fon foible , fans -
Iequel on ne peut prononcer une confonne ifo-
I¢e ou finale, nous e marquons fouvent par Ja
lettre = , qui perd alors fa valeur naturelle , &
qui, pourainfi dire , demeure muette : au lien
que les autres langues, pour faire retenir leurs
confonnes , fe paflent d’un pareil fecours. Ainfi
Yoculaire peut nous étre particulier , mais auri-
culaire eft le méme pour tous. Quand on nous
parlera du Juxe ou d’un Ruffe , mot francois ,
Poreille les diftinguera-t-elle de lux & de rus,
mots Jatins ?

Mais nous-mémes , pour. faire retentir mos
confonnes ifolées. on finales , nous ne Jes ac=
compagnons pas toujours de notre muet, Car
nous écrivons David & avide, un bal & une
balle, un afpic & une pique , le fommeil & il
fommeille , mortel & mortelle , cedue & ca=
duque, un froc & il croque , &c. Jamais un
aveugle de naiffance ne foupconneroir qu'il y
¢(it une orthographe différente pour ces dernie=
ves fyllabes , dont Ia definence eft abfolument la
Inéme.

-Aufll Ies étrangers ont-ils Peine 3 diftinguer
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FRANGOISE, 391
quand la confonne finale a befoin ou non d’étre
accompagnee d’un = muet. On peut en juger pac
les vers fuivants :

(6) La Nuit , compagne du Repos ,

De fon cxép couvrant la lumiere

Avoit jetté fur ma paupiére
Les plus léthargigues pavots.

Vous y voyez crép au lieu de crépe, qui eft Ie
{eul ufité. Affurément, fi cesvers font du Poéte
3 qui le Pablic fes attribue , cela prouve que la
fupériorité du génie & des lumieres, & quelque
degré qu’elle foit portée , ne fupplée point 2 la
connoiflance de ces petitsriens qui tiennent uni-
quement 'ufage. Iln’y a, eneffet, quel’'ufage,
& VPufage actuel, qui puifle nous apprendre que
dans ce mot crépe , la confonne finale n’eft pro-
noncée qu’a I'aide d'un 2, quoiqu’elle s’en pafle
danscet , dans Alep , dans cap , danshanaep , &Kc,

Ronfard, dans fon Art poétique , nous fait
voir que 'ufage de fon temps accordoit bien d’au-
tres licences qui concernent I’ muet. On étoit
maitre alors de le fupprimer ou il étoit de trop,
mais encore del’introduire ou la mefure du vers
le demandoit. Tantotles Verfificateurs mettoient
Hercul’ , Ulys’, hom’, el’ , jou’ , pour Hercule,
Ulyfle, homme , elle, joue , &c. Tantdt , au
lieu d’efprit , larcin, foupgon , guerdon ,ils met=
toient efperit, larrecin , foupecon , guerredon ,
pour en faire des triflyllabes; & d’orphelin, an
contraire , ils en faifoient orflin,

Par-13 , du moins , nous concevons que no=

(6) Lettre @ Voltaire , pagmiles Euyres du Philge
fophe de Sans-Souci, '
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tre £ muet , n’eft pas tant une lettre qu’un figne
profodique , lequel figne auroit pu étre telle autre
figure qu’on auroit voulu , comme en effet nous
venons de voir , que les contemporains de Ron=
fard'y emploient une apoftrophe.

Mais, dira-t-on, pourquoi David & avide,
froc & crogue’, ne riment-ils pas? Parce que nos
Poétes , jaloux de Poculaire, n'ont voulu (7)
compter pour rimes féminines que celles ou I’x
muet feroit écrit,

Voici ma feconde queftion ; & la plus impor=-
fante. Eft-il vrai que dans le chant on doive pro-
noncer gloz-reu , vidoi-ren , &c. Il s'agit , non
du fait , mais du droit,

Vai cherché i m’éclaircir 13-deffus avec des
Maitres de l'art: il m’a paru qu’en general, i
le Grammairien fait pea de Mufique , le Muficien
fait encore moins de Grammaire. Quoi qu’il
en foit , j'¢leverai des doutes qu’un pius habile
réfoudra. Tout confifte , fi je ne me trompe,
dans la nature du fon que I'’= muet produtt,
Je le définis, une pure émiflion de voix, qui
ne fe fait entendre qu’d peine, qui ne peut
jamais commencer une {yllabe, qui, dans quel-
que endroit qu’elle fe trouve , n’a jamais le fon
diftiné& & plein des voyelles proprement dites,
& qui méme ne peut jamais {e rencontret
devant aucunes de celles-ci , fans écre tout-a-
fait élidée. Au contraire , le fon ex, tel quon
I'entend deux fois dans kéurenx , eft aufli dif-
tinét & aufli plein, il a la méme force & méme

(7) Pure convention; car , felon Poreille , il y aura
guatorze {yllabés dans

N’efl point Le fruit tardif une lente yvieilleffe s
puilque'la finale gif n’eft pas moins fonore que celle de

e , diffyllabe; Mais la convention étant fiancienne,
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31 weft plus remps de réclamer.

confiftance
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confiftance que le fon des vovelles proprement
dites ; & dela vient qu’il eft compté , par nos
meilleurs Grammaliriens, au nombre des vraies
voyelles francoifes. _

Que , {i Pon chante gloi-ren , cette définence
acquiert tous les droits des voyelles , modula-
tion, tremblement, tenue , port de voix: &
par confequent on pourra fredonner {ur la der-
niere de gloi-ren. Oul,fansdoute, fi’onfe permet
de prononcer ainfi.

Allons plus loin. Puifque 'z muet, écrit ou
nen ecrit , e fait qu'une différence oculaire,
voyons , de conféquence en coniéquence , ot
ceci nous conduira. Voici des paroles & metire
en chant. :

E [prits qui portey le tonnerre ,
Impétueux tyrans des airs ,
Qui faites le peril des mers
Et les ravages de la terre

>
Vents , &c, Ode du P. de la Rue,

3

J'avoue que mon oreille n’en fait point affer
pour diffinguer le fon de ces quatre rimes.
Je n'entends qu’erre par-tout , en fuppofant
qu'on ne fera pas mal-3-propos, & contre
Vufage, fonner les s d’airs & de mers , ot elles
ne font que fignes du pluriel. Ainfi | la méme

e |

atfon, s’il y en avoit une ,

- qui faic chanter
glot-reu , fera chanter tonné-ren; & Poreille
qui goiitera tonneé-reu , demandera mé-rey
Feil.

Allons encore plus loin. Si cela fe
dans le francois, pourquoi n’en fera=t-il pas de
meéme dans toutes les langues dont les finales
font retentiffantes? Attendons-nous donc 3 en=
tendre. chanter, Paitc-rey , nofle-reu , quieffeu o

y QL

pratique

Zome I1,
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&c. On croira que je plaifante ; mais non, je ng
veux que raifonner confequemment.

Quoiqu’il foit inutile , & peut-€tre ridicule,
de chercher origine de cette prononciation,,
gloi-ren , ailleurs que dans la bouche de nos
villageois , j'ai cependant eu la curiofité defavoir
fi nos vieux livres n’en difoient rien , & j’a1ap-

ris qu’un Muficien, qui écrivoit en 1668, fe
glorifie (8) de l'avoir introduite dans le chant
francois. On le croira, fi 'on veut : au moins
eft-il certain qu'au théatre ce n’eft pas chofe
rare qu’un Aéteur , & fur-tout une Actrice,
dont les talents font admirés , fafle adopter un
mauvais accent , une prononciation irréguliere,
d’ou naiffent infenfiblement des traduétions lo-
cales , qui fe perpétuent , fi perfonne n’eft at-
tentif A les combattre.

J’en demeure 13 , fans toucher aux differents
fervices que I’ muet nous rend dans I'ccriture.
Je n’en voulois qu’a cette abfurdite , dont notré
mufique eft la victime,

(8) Remargues curieufes fur Part de bieu chanter,
&c.parB. D B.,p. 260. Je ne voisriende fi général
que de mal prononcer I'E muet , & moins que d’obferver
ib%g;‘.-e-'_ii_‘cmu:lr le remede que je crois ayoir trouve , qut
eft de le prononcer d-peu-prés comme la voyelle ez,
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ARTiciLE TrROISIENME
De I' Afpiration.

SPIRER , Ceft , fuivant le Dictionnaire de

% I’Académie , prononcer de la gorge, €n-
forte que la prononciatioa foit fortement mar-
quée. Toutes les langues peuvent , a cet égard ,
avoir leurs ufages particuliers j mais , puifque
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