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1. Die dltefte Gutenbergtype S. 16. 2. Die Donat- und Kalendertype S. 3.
Aﬂmerkungen 3, Ebenda S. 4. 4. Auf diefen Unter[chied, der bei der Vergroferung [ofort
in die Augen fiillt, bin ich zundchft durch Herrn Abteilungsdirektor Dr. Schwenke aufmerkfam gemacht.
. Uber den Gebrauch [o gebildeter Anfchlufformen 6. Gutenbergs erfte Drucke S. 35.
im Plalter [. Schwenke a. a. O. S. 32, 7.2 a 0. 8. 4
8. Uber die Donat- und Kalendertype. Centralbl. f. Bibl. 20 S. 517 f.
9, Vgl. Literarifches Centralbl. 1904 Sp. 403.
10. Diefe Frifche tritt allerdings ebenfo wie die Tintennachbefferung bei der [enft fo kunftvollen Nach-
bildung des Druckes durch die Reichsdruckerei weniger deutlich hervor als in dem meiner Schrift
,Die dltefte Gutenbergtype® beigegebenen Fac[imile. 11. Centralbl. f. Bibl. 20 S. 517 f.
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C. Technische Untersuchung des Weltgerichts-Druckes und
seiner Typen

as neu aufgetauchte, mit Typen der 36zeiligen Bibel bedrudkte, unftheinbare Blitt-

chen erweitert unfere bisherigen Kenntniffe von diefer Type in der erfreulichften
Weife. Es ift an anderer Stelle diefer Blitter mit iiberzeugenden Griinden nachgewiefen,
daf unfer Fragment dem bisher bekannten ilteften Abdruck diefer Type, dem 27zeiligen
Parifer Donat, an Alter iiberlegen ift. Jedoch nicht nur dem Alter nach tritt das ,Mainzer
Fragment vom Weltgericht® heute an die erfte Stelle aller Drucke der Donat-Kalender-
B%-Type. Seine durch gliickliche Fiigungen vortreffliche Erhaltung ermdglicht ohne
grofie Schwierigkeit genaue Priifungen, und diefe ergeben ficher begriindete Schliiffe von
iiberrafchender Tragweite. So laffen fich, um das Ergebnis hier kurz auszufprechen, eine
Reihe jest erft richtig erkannter Typen des kleinen Druckwerks unzweifelhaft einer
ilteren Schaffenszeit des Erfinders zuweifen. Zum erften Male lichtet fich in einer tech-
nifchen Frage das iiber die Zeit vor dem erften Auftreten der DK-Type ausgebreitete
Dunkel. Hiermit aber gewinnt das kleine Druckwerk unter den uns erhaltenen ,tech-
nifthen® Urkunden zur Erfindungsgefthichte der Typographie zweifellos eine ganz her-
vorragende Bedeutung. Die nachftehenden Erdrterungen wollen daher zu ermitteln ver-
fuchen, was uns das merkwiirdige Blatt nach der technifthen Seite des Sagges, des Druckes
und hauptfichlich des Schriftguffes hin lehrt.

Die Beurteilung der duferen Erftheinung unferes Druckfragments Sas, Druck, Farbe,
fiihrt freilich zundchft zu einer Enttiufthung aller hochgefpannter Vorder-und Riickfeite
Erwartungen. Denn Saty und Druck miiffen fich, wie der beigegebene Lichtdruck dem
Fachmann fofort zeigt, mit der Note ,mittelmidfiig® begniigen. Der im allgemeinen
richtigen d. h. fyftemgeméifen Anwendung der fog. Haupt- oder Anfchlufitypen gegen-
iiber fillt das geringe Verftindnis des Segers fiir die Regelung des Buchftaben- und
Wortzwifchenraumes auf. Befonders {térend wirkt das t!, dlterer Form (hoher Kopf
mit breitem Querftrich) mitten im Wort, a4 gotliche(n) b 4 natuer b8 ganize(n), wo
{chmilere Stiike diefer Type (wie a 10 werlt) oder die jingere Form (niederer Kopf
mit kiirzerem Querftrich) wie a 2 mit, weit beffer gepafit hitten. Auch der Wortzwifthen-
raum nach dem breit geftrichenen t' ift nicht richtig bemeffen: a 9 werlt, b2 mit, wWo
mit Riickficht auf das Fleifth des t das ,Spatium® erheblich enger genommen werden
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konnte. Die auffillige Verfehlung a 10 fint gehoért ebenfalls hierher. Ebenfo ungewandt
zeigt fich das Auge des Segers in der Verwendung fthmaler Exemplare des t' und
anderer Typen: a4 gotliche(n) a6 bofheit, b7 hat oder a8 Vi, a1l man und and.,
wo durch Vertaufthung von Typen oder durch Zwifthenlegen von diinnen Metall- oder
Papierftiicken leicht Rat zu fthaffen gewe[en wiire. Nicht aufier Betracht darf [thliefjlich
der lofe Zuftand des Sages bleiben, wenn auch diefer Ubelftand, wie [piter gezeigt wird,
in erfter Linie den Mingeln des Guffes zugerechnet werden mufi. Vgl. die lofe Stelle
a 4 u. 5 fowie die verfthobenen Zeilen-Enden b 6—10. Mir f{theint, daf ein Seger von
den Eigenfthaften desjenigen des afironomifthen Kalenders, der B* oder der Ablag-
briefe fich hier zu helfen gewufit und vielleicht durch fefteren, genaueren Zeilenaus{thluf
eine wefentliche Beflerung erzielt hitte.

Auch die Leiftung des Druckers ift recht beftheiden. Sie tritt {elbft gegen den 27 zeil.
Parifer Donat und den Tiirkenkalender erheblich zuriick, muf aber neben dem aftronom.
Kalender oder den Ablafbriefen einfach als minderwertig bezeichnet werden. Beide Sei-
ten zeigen Abdriicke, die, wie es [theint, ohne jede ,ausgleichende® Arbeit des Drucdkers,
hergeftellt wurden. Sie machen daher etwa den Eindruck eines fliichtigen Probeabzugs
im heutigen Sinne. Der Farbeaufirag ift auf Seite a etwas zu reichlich ausgefallen, daher
das ftumpfe Ausfehen der meiften Typen diefer Seite. Beffer ift Seite b eingefirbt; viel-
leicht wurde fie auch unter leichteren Druck genommen, als die Vorderfeite. Sie zeigt
viele klare Typen-Abdriicke; freilich drucken die etwas zu niederen Buchftaben hier
»grauer® als bei a. Die Farbe ift tief braunfthwarz von vorziiglicher Befthaffenheit. Sie
deckt gut und hat den bekannten matten Glanz der guten Ruffarbe. Daf Seite a vor b
gedruckt ift, erweifen die nachfiehenden Kennzeichen. Die »Schattierung® von b ift auf
a befonders Z. 3 erkante(n) deutlich durchgedriickt. Die a-Schattierung ift auf der b-Seite
dagegen [ehr fthwach, weil fie durch den Widerdruck b entfernt wurde. Ferner ifta6
in wil das i durch den Druck der Riick[eite (b6 do) ftark herausgewdlbt. Das auf der
a-Seite ganz grau gedruckte { hiitte aber erheblich fthwiirzer abgedruckt, wenn die Papier-
beule dagewe(en, d. h. wenn die Druckfolge der beiden Seiten umgekehrt gewefen wiire.
Genau die gleiche Erftheinung ift a5 angefiecht zwifthen ng zu beobachten. Anderfeits
zeigt auf b5 erstorbé das an fich zu niedere, matt gedruckte & in der Mitte eine [chwarz
gedeckte Stelle, weil hier die eingefirbte Type auf eine durch den bereits erfolgten Druck
der Vorderfeite (Kopf des e a 5 angefiecht) hervorgeprigte Wolbung ftief. Beide Seiten
[tehen in genau paffendem Regifter. Als Regifterfehler ift nicht anzufehen, daff der un-
gleiche Zeilenfthluf von a um eine n-Dicke {eitlich iiberfteht. Aus dem guten Regifter-
Paffer und dem fehr gleichmifigen Farbeauftrag von b, mochte auf eine fachgemifie
Handwerks{thulung zu fthliefen [ein. Auch die Verwendung einer vorziiglichen Farbe
bei diefem erheblich frithern Druck verdient im Hinblick auf die kaum zu iibertreffende
Schonheit der Schwiirze des aftronomifthen Kalenders und des B*2-Druckes Beachtung.

Auf Seite a 6 hinter alle hat das Ausfthlufiftiick einen diinnen ,Spief“ verurfacht.
Alle Verfal-Buchftaben find durch rote, mit dem Pinfel aufgetragene Striche bezeichnet.
Das leicht gebriunte Papier ift von mittlerer Dicke und faft ungeleimt.
Es zeigt die bekannten derben Fafer-Eindriicke des Papiermacherfilzes.
Die auf etwa 1 mm zufammenge(thobenen Lingsdrihte des Siebes laufen
fenkrecht zu den Drudkzeilen. Vom Ochfenkopf-Wafferzeichen ift in der rechten obern

Das Papier u. {ein
Waflerzeichen
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Ecke (von der Seite b aus gefehen) die obere Hiilfte, die beiden Horner mit dem da-
zwifchen ftehenden Kreuzftab, erhalten. Die untenftehende Zeichnung gibt die zwifthen
den Druckzeilen erkennbaren Teile nebft dem Schema der Lingsdrihte und des Steg-
geflechtes wieder, Die dem Wafferzeichen zunichft ftehende Steglinie ift nicht ganz ficher
nachzuweifen. Troggdem ldft fich
aus den gegebenen Teilen unter
Beriickfichtigung der Dicke des = —

Papiers die Grofie des Bogens, ———F———— —_—
aus dem unfer Gedichtzettel ge-

{thnitten wurde, annihernd er-
mitteln. In den Papieren des
XV. Jahrh. fteht ndmlich das
Wafferzeichen anndhernd in der . —
Mitte einer Bogenhiilfte. Hiufig = '
er[theint dasPapierzeicheninder
Mitte zwifchen zwei Steglinien;
nicht [elten ift jedoch die Dar- =
ftellung, offenbar der leichteren
Befeftigung wegen, an einen
Draht des Steggeflechtes heran- — -
geriickt und mit diefem ver- - —_— : :
bunden. Aus der hiernach ge- =
wonnenen Rekonftruktion eines
halben Bogens, vgl. die um- =
{tehende Zeichnung, erhellt, daf§
unfer Gedicht auf das ,Quart-
blatt® eines ,Kanzlei-Papiers<,

von den Hollindern (piter S
,Pro Patria® genannt, von etwa =
37><48 cm ganzer Grofie ge- o :

druckt war. Das vor oder nach
dem Druck wohl etwas be- b ]
fchnittene Blatt diirfte annih- =
ernd 16><22cm gemeﬁ‘eﬂ haben. Wafferzeichen (Sieblinien und Steggeflecht) in wirklicher Grofie
Wefentlich verwickelter, als die vorftehenden Feftftellungen, erweift fich
die Beantwortung der Frage nach dem Giefiverfahren, das zur Herftellung
der hier verwendeten Type diente. Man kann beim Durchmuftern der Typenreihen
unferes Fragments, wie auch des 27zeiligen Parifer Donats, in der Tat im Zweifel dariiber
fein, ob fich die technifthe Leiftung des Schriftgiefiers auf dem auffteigenden oder auf
dem abfteigenden ,Aft* bewegt; mit anderen Worten, ob wir die in der Entwickelung
begriffene Arbeit eines noch mit endlofen Schwierigkeiten ringenden Erfinders oder die
nachliffige Arbeit eines Stiimpers vor uns haben, der mit gutem Werkzeug pfuftht. Hochft
auffallend ift vor allem das feltfame Durcheinander von gut gelungenen, ja vortrefflichen
Typen und mehr oder weniger miflungenen. Zwifthen tadellos geraden, [tharf Linie

Giefverfahren
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Schematifthe Darftellung des halben Papierbogens, 1:2 der wirklichen Grofe

haltenden Formen, ftehen tiber oder unter der I
ftaben ; neben klar und (tharf bis zum leg
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verfthwommene Exemplare, nicht {elten der ganz gleichen Type, [odaf man gleiche Ab-
ftammung kaum vermuten follte. Unter den 22 Zeilen unferes Fragmentes fehe ich nur
eine Zeile, a8, die, vom Worte gebe(n) abgefehen, frei von ,tanzenden® Buchftaben
ift, wie diefe Erftheinung in der Buchdrucker{prache heifit. Die Hauptfthuld trifft be-
zeichnenderweife die Typen ilterer Art e! und i' (von 77 abgedruckten e fallen 33
ftorend ins Auge: 6 aufer Linie, 15 aufier Senkrechten, 12 aufier beiden; von 40 i find
15 unangenehm auffallend: 5 Linie, 7 Senkrechte, 3 Linie und Senkrechte. Von den im
Ganzen nur 175 Worten des Gedichtes {ind rund 40 allein durch diefe beiden Typen in
Unordnung gebracht). Im 27zeil. Parifer Donat ftheint durch Aus{theidung der in der
Linie und Vertikalen miflungenen Stiicke etwas Befferung erzielt worden zu fein; die
Linie geht {ibrigens auch im Donat noch keineswegs nach der ,Schnur®. Aufdie nicht un-
gefchickte Verwendung der zu tief fichenden alten e’ in leg. .. BL. 10b 19 f, wo das g die
Linienftorung mildert, fei hingewiefen. Nicht minder ftérend Fillt bei ndherer Priifung
im Mainzer Fragment der Hohen-Unter[thied einzelner Typen auf. Man erkennt ndm-
lich, daf die Ungleichheiten der Schwirze nicht etwa in mangelhaftem Einfirben der
Schrift, fondern in dem Zuviel oder Zuwenig des Druckes, der zwifthen Papier und
Type gewirkt hat, begriindet find. Die einzelnen Typenftibchen haben alfo ver{thiedene
Lingen. Vgl. a 4 v und o find zu hohe, &, i, 1 zu niedrige Typen. Das gefthulte Auge des
Buchdruckers erkennt in dem lockeren Sat; einen weiteren Mangel, der nachftehend ein-
gehend befprochen werden foll. Die gute Erhaltung unferes kleinen Druckwerks er-
méglicht, die mutmaflichen Urfachen der hier ge[thilderten Mingel zu bezeichnen.

Mir fcheint, daf die von modernem Standpunkt aus erheblichen Unregelmifigkeiten,
die ,tanzenden® und ungleich hohen Buchftaben durch die Einwirkung eines nicht ficher
[chliegenden Giefinftruments in Verbindung mit unficherer Feftftellung der Matrize und
durch die griindlichen Nacharbeiten an jeder einzelnen Type eine ungezwungene, [ach-
gemifie Erklirung finden. Man beachte vor allem, daf; das Giefiin[trument des Erfinders
ficher nur einen ,Rohgufi“ ergab, der aufier dem Anguff (Giefizapfen) an mindeftens
2 Kanten der Lingsfeiten vielleicht erhebliche ,Birte® aufwies. Geringe Unficherheiten
des Schluffes des Inftrumentes mufiten aufferdem Abweichungen in der Dicke, im Kegel,
fiberhaupt in der Winkelung; eine vielleicht nicht ganz fichere Stellung der Matrize aber
Schwankungen in der Linie u. a. zur Folge haben. Ein folcher Rohguf, den unter Um-
ftinden auch die moderne Schriftgieferei noch kennt, muff zum Druckgebrauch forgfiltig
hergerichtet werden. Der Anguff wird abgefigt, die an den Kanten des Stibchens be-
findlichen Metallbiirte werden auf rauhem Stein oder auf der groben Feile weggerieben.
Durch ftirkeres Schleifen wird man Fehler der Dicke oder des Kegels nachgebeffert,
kurz, man wird die Typen ,individuell“ behandelt und fie [chlieflich durch {orgfiltige Ab-
hobelung des Fufies auf moglichft gleichmifige Hohe gebracht haben. Es fteht nun aufier
Zweifel, daf ein Sagftiids, das ohne Zeilendurchfthuf aus folchem, durch ungenauen Guf
und mannigfach eingreifende und nachhelfende Handarbeit, im modernen Sinne ficher
fehr unfyftematifch gewordenen Typenmaterial hergeftellt ift,ganz auffallende Unftimmig-
keiten aufweift. Der Praktiker erkennt, wohin ich ziele: ift es doch auch dem heutigen
Seger oft {thwer begreiflich, warum fich eine Kolumne nicht feftfchliefen laffen will, in
der {ich nur wenige Typen von minimal ver{thiedenem, vielleicht nur durch anhdngende
Schmug- oder Oxyd{chichten veriindertem Kegel befinden. Selbft der moderne Schrift-
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giefer erfihrt diefe hdchft unwillkommene Wirkung der Kegel[thwankungen nicht felten.
Genau eine folche Sagbefchaffenheit erkenne ich aus unferm Abdruck. Es bediirfte nicht
einmal der klaffifthen Stelle am Ende der Zeilen a 4, 5, 6 mit dem ,geftiirzt* ftehenden
Worte [prechen, um zu erweifen, daff wir einen durch unfyftematifthe Typen vielfach
aufgelockerten Sag vor uns haben. Dem Einwand, daf ein [olches Sagftiick fich {chwerlich
fo klar abdrucken liefie, wider[pricht die tigliche Erfahrung des an der Handpreffe ar-
beitenden Buchdruckers, der, wie bekannt, elbft lofe mit Bindfaden um{thniirte Sagftiicke
leicht und gut abdruckt. Ferner werden ungleich hohe Typen, etwa abgenugte zwifthen
neuen, leidlich gut, d. h. ganz #hnlich wie bei unferm kleinen Druck zum Abdruck ge-
bracht, wenn man das Papier durch Feuchten erweicht auf den Sag bringt, {odann aber }
eine weiche Uberlage, Tuch oder diinnen Filz, darauflegt und kriiftig druckt. Es bedarf
auch kaum des Hinweifes, daff der [enkrecht wirkende Druck des Prefitiegels lodker
ftehende Typen feftftellt und fefthilt, fodaf fie die Farbe an das Papier ftharf abgeben |
konnen. Schlechte Linie und Schiefftehen der Typen in unferem Druckwerk finden
aufierdem durch unfichere Befeftigung der Mater im Inftrument, unter Beriickfichtigung
der verfthiedenen Abmeffungen des Matrizenftibchens felbft, eine erginzende, voll-
kommen erfthdpfende Erklirung. Unfer Auge ift iibrigens gegen Linien-Stérungen im
Wortbilde befonders empfindlich. Es fei daher daran erinnert, daf fthon {ehr kleine
Schwankungen in der Linie zur Hervorbringung eines auffallenden Eindrucks geniigen.
So betriigt die Abweichung von der mittleren Linie in den recht holperigen Zeilen a5,
6, 10 oder b5, 10 u. a. kaum 1 typographifthen Punkt = 0,376.. mm. Ebenfo liegen die
Dinge im 27zeiligen Parifer Donat, im Tiirkenkalender u. a. Die Schwankungen des
Typenguffes in der Dicke und, wie ich annehme, fogar im Kegel kdnnen ohne Zweifel
von dem nicht ganz feften Schiufj des Inftrumentes herriihren. Auf die Sagbefthaffenheit
aber haben Kegelverfthiedenheiten einzelner Typen jedenfalls die einfthneidendfte Wir-
kung, da fie fthon bei Schwankungen von !/, Punkt undurch{thoffenen Sag véllig durch-
einander zu bringen pflegen. Der aus dem Satzuftand unfers Druckes gezogene Riick-
[chluff auf die Kegelbefthaffenheit der Typen darf daher als gefichert gelten. Freilich
wird fich aus dem Abdruck im Einzelfalle nur felten ermitteln laffen, wo die wirkliche
Urfache der tanzenden Buchftaben fteckt, d. h. was wirklichen Gufifehlern der einzelnen
Type, was Verfthiebungen zwifthen den lockeren Zeilenfthichten zur Laft zu legen ift.
Im allgemeinen wird man indeffen dem Lockerftehen einzelner oder mehrerer Typen
mehr Einfluff auf die in Rede ftehende Erftheinung, namentlich in Fillen wie a6 nie,
a9 Sijt, einrdumen konnen, als dem verfthoben aufgegoffenen ,Auge“ der Type.

Unfer gut erhaltenes Fundftiick geftattet, zu der [thwierigen Frage
der Bearbeitung der einzelnen Typen, des ,Fertigmachens® zum
Druck, einige wertvolle Wahrnehmungen feftzuftellen. Ich gebe zur
Erleichterung des Verftindniffes die Belegftiide mit Andeutung von Dicke (die ,Dickte
des Schriftgiefers) und Kegel in 3facher Vergroferung. Auch das Erkennen der feltenen
alten Typen in etwa noch auftauchenden Abdriicken wird, wie ich annehme, durch die ver-
grofierte Darftellung erleichtert. Durch die Umzeichnung find die Formen z. T. etwas
fchematifiert, es empfiehlt fich daher, bei allen Priifungen die korrekte phototypifthe Nach-
bildung des Originals zu Rat zu ziehen. Die rechts ftehende Zeichnung erkldrt die typo-
graphifthen Benennungen der drei Dimenfionen des Typen(tibchens (-Parallelepipedons).

Bearbeitung der Typen
nach dem Guff
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a 9 alle zeigt die Haupt-, b 7 fal die
links ein wenig abgefthliffene An-
fthlufform. Durch die Abinderung
ift die linke Hafta nach oben ein wenig
diinner geworden; ganz dhnlich b 2
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boema=d b----a hat;vgl.a?in b 4, 8 u. 9; auch die

uf Td Jlinks oder rechts oder beiderfeitig
gefthliffenen a!-Typen: a 3, auch das @ rechne ich dazu,
a5 7,11 und b 2,7, 8 9. Die bewundernswert vol-
lendete Ausfiihrung diefer a' und a®-Typen (vgl. die
beiden Kopfe) erweift klar die hohe Stufe des Schrift-
fchnittes und -Guffes, die Gutenberg hier fthon er- Die typographifchen Benennungen
reicht hatte. der drei Typen-Dimenf{ionen

& Die Anfthlufiformen in b © find durch Abfthleifen der Hauptfigur b6 er-
. worbé hergeftellt. Die iibereinandergezeichneten Umriffe erweifen die
i genaue Ubereinftimmung. Von € ftheint eine gréfiere Anzahl zu »fchwache
+ Hohe* zu haben; unter 24 Abdriicken {ehe ich kaum 4 deutliche, a 2, 7,
i ¢ 9und b 4. Man darf hieraus {thliefen, daf das die Hohe regelnde Inftru-
. -... ment eine aufgefeste, gleichzeitig bearbeitete Zeile diefer Type etwas zu
b6+9 ftark angegriffen hat, alfo ein Hobelftof zu viel gegeben wurde, wie man
heute fagt. Uber das Verfthwinden diefer Type aus der D K-Schrift ift unten im Zu-
fammenhang mit anderen ausgefthiedenen zu berichten.
«1 ift links oben abgefeilt, vielleicht zum Anfchlufi hinter e und r hergerichtet an den
1 Stiicken a 10 Die, a 11 nicht, b 2 rich, vielleicht a 2 Sie, dohin u. a.
1 ift mehrmals als Anfthlufitype hergerichtet, z, B. in a2 gene, a 11 man, b5 an,
mentfcheit, b9 Vnd, b 10 yn, b 11 myne.
'~ ~"1 Diefe Anfthlufiform des gemeinen o in a 4 gotliche(n) und b8 Jolle(n) ver-
! dient befondere Beachtung., Sie ift unten rechts auffallend breit gefchloffen
| und ftheint von einem mifilungenen Stempel herzuriihren. Ich finde fir die
' falfthe, afymmetrifthe Zeichnung keine andere Erklirung. Die Spigen rechts
. treten an manchen Stiicken kriftig hervor. Die linke (Anfthlufi-)Hafta ift
- ----4 durch Bearbeitung nicht felten erheblich fthmiler geworden als die rechte.
b8 Diefe Type erftheint im 27zeil. Parifer Donat einige Mal: Bl. 5a 10 lego,
14 gaudeo, 22 negligo, Bl. 10a 2 p(re)t(er)ito, 4 p(er)fonis, Bl. 10 b 5 ero, fuero,
(nicht in Fut(ur)o!), 7 p(er)fo(n)is (in diefem Abdruck erkenne ich die nimliche Type,
die im [Fragment b8 folle(n) abgedruckt wurde) Bl. 10b 10 und 12 P(re)i(er)ito,
18 legunto; fie ift jedoch fonft vielfach durch eine neue, dem o' angepafite Form ver-
treten. Ahnlich in unferm Fragment a 1 und 3 got, a 3 forchte(n), b5 erflorbe(n),
b 9 follen, wo die abgefthliffene Form o! fteht. Mit unferem alten o? wolle nicht ver-
wechfelt werden ein im 30zeiligen Londoner Donatfragment erftheinendes, aus dem
zackigen o' hergerichtetes 0?; wie z. B. Bl. 13a Zeile 23, Bl. 13b 2, 5, 7, 9 u. a
Kein anderer der uns iiberlieferten D K-Typen-Drucke enthilt das alte, offenbar nicht
recht gelungene 02, es verfthwindet, nach dem 27zeil. Parifer Donat, ebenfo wie andere,
| iiber die nachftehend das Nahere mitgeteilt ift. In Zedlers Typentafel, Heft I(1902)
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diefer Verdffentlichungen, fehlt diefes 02 ; das abgebildete ift die neuere Form: Bl. 10b
28 Preterito, (plg)pfecto.

1 dltere Form, iftlinks oder rechtsgefchliffen:a 3 erkante(n), forchte(n), a 4 gotliche(n),
t a 6 bofheit, b7 hat u. a.

—————— T ] r————-: r ~
I

| Die erfte Abbildung zeigt die unverinderte Type
in b7 zuuerfiecht. Bearbeitungen erweifen die Ab-
driicke b 4 mentfchlich, fich, b7 fal,b 8 folle(n),
b9 follen. An den rechts gekiirzten Fiifena7,b 8
und 9 darfman wohl die Arbeit des Gravierftichels
erkennen. Das vielleicht mit ein wenig iiber-
b7 b4 b4 b8 b9 hingender Fahne ver[ehene [ in b 7 Jal ift S. 20
bei den diberhdngenden Typen ndher be[prochen. Die durch befonders ftarken Schliff
zum Anfchluff an i hergerichtete Type a 7 fin ift leider [ehr fthwach abgedruckt.
lift a7 und a © ewig an e, b 6 erworbe(n) an r angefthloffen. Genau das gleiche !
\%% Verfahren findet fich im aftronomifthen und im Tiirken-Kalender. |
------- 7 r---g2o r---=---5 (---- Dievorziigliche Erhaltung unferes Frag-
i ments bringt auch iiber die Befthaffenheit
der verbundenen Buchftaben de do eine
i neue Aufklirung. Wir hielten ([either
mit Riick{icht auf das im Tiirkenkalen-
i der einmal, dann aber hiufig vorkom-
mende d' ohne zweite Vertikalhafta
(= 1/,d), die hiufigen Verbindungen de, |
do fiir lofe Zufammen{feungen aus zwei einzelnen Typen, nimlich !/,d 4 e oder 0. Unfer
neuer Druck erweift nun beftimmt, daf diefe Typen nicht lofe nebeneinander ftehen
konnen, [ondern eine feft verbundene Type [ein miiffen. Der Beweis ift einfach zu fiihren.
In dem offenbar nur lofe gefiigten Sagftiick des neuen Druckwerks miifiten die beiden
Typen de oder do auch bei forgfiltiger Zufammenpaffung ohne Zweifel die Trennung
deutlich zeigen. Denn, abge[ehen von der Unmdglichkeit, daf zwei lofe zufammen-
geftellte Einzeltypen in lockerem Sat gleichmifiig {thief oder aufier der Linie [tehen
kénnen, wie dies mit do auch im 27zeil. Parifer Donat Bl. 10a 5, 10 oder 10b 1, 4,6 der
Fall ift, lehrt die Vergleichung anderer, lofe nebeneinander gefester Typen, bei denen
dichter Anfthlufy ebenfo wie bei de do erfirebt wird, wie diefe Verbindung etwa aus-
f[ehen miifite, wenn ihre Typen als Einzelftiicke nebeneinander ftinden. Vgl. z. B. g mit
e? im Fragment, im 27zeil. Parifer Donat oder in anderen Drucken der DK-Type. Sehr
deutlich zeigt diefe Trennung des !/,d von feinem Nachbarn der 27zeil. Londoner Donat,
Bl. 10a Zeile 1 bis 11, wo neben feften do wirklich lofe Doppeltypen vorkommen. Ahn- |
lich auch BL 9b 7 desfelben Donats. Ich gebe fiir die Entftehung der feften Doppeltypen
folgende Erklirung. Der Stempel des 1/,d (kenntlich an dem etwas zu diinnen grofien
Schrigbalken) hat zur Zeit des Fragments tat[iichlich {thon beftanden. Er diente zur Her-
fellung der Einzeltype !/,d, die dann mit e, o und {piter mit a, auch mit u, zufammen-
geftellt wird, Zur Vermeidung ftérender Liicken miiffen die Typen [ehr genau anein-
ander gepafit, d. h. das etwa {iberftehende Metall an den An{thluffisichen muf entfernt
werden, die Flichen miiffen ganz glatt aneinander fchliefen. Durch fefte Verbindung der
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Typenfiifie (ich denke an Lotarbeit) wurdendann beide Stiicke in eine Type umgewandelt.
Es liegt auf der Hand, daf bei {olcher Arbeitsweife die Ergebniffe verfthiedenartig aus=
fallen; ein Stiick gelingt beffer als das andere. Die bei nidherer Priifung der Ligaturen
de und do tatfdchlich bemerkbaren Unftimmigkeiten beftatigen diefe Erwidgung; fie
fchliefien aber auch die Annahme des Guffes diefer Doppeltypen aus der Matrize aus.
Ich gebe einige Beifpiele: Im Fragment die Ligaturen do a1 und 5 und b 8 — jede der-
felben ift fozufagen eine eigene Perfonlichkeit; o ift links ganz verfthieden ausgefallen,
b 6 das erfte do ift fehr gut als do? hergerichtet; a 8 in frende ift das e in de etwas zu hoch
geraten, {thliefit jedoch durchaus feft an. Genau f{o bei der intereffanten Stelle im Tiir-
kenkalender Bl. 1 b 16, wo do verfthoben zufammengeftellt find; Zeile 12 befindet fich
mit a der einzige Abdruck des !/,d, der die L"Jberein['timmung der Einzeltype 1/,d mit
benachbarten Ligaturen de, do deutlich erkennen Iift. Der ideale Abdrudk, den wir von
unferer DK-Type befigen, der aftronomifche Kalender, zeigt natiirlich die [elbftftdndige
Form der !/,d-Type am deutlichften: Mirz, Zeile 6, 9. Die bewundernswert vortreffliche
Einfirbung diefes grofiartigen Meifterdrucks lifit fogar hie und da die Stelle, wo die
Typen zufammengefiigt {ind, erkennen: Jan. 12, des, Mirz 6 grade. Die Aneinander-
paffung, nicht ein Zwifchenraum, ift einmal auch im Weltgericht b 3 de(m) erkennbar.
Die Photographie zeigt bei al eine Verinderung der erften Hafta des erften do. Die
verinderte Form ift durch einen kleinen Rify im Papier entftanden; es liegt alfo keine
Variante der Type vor.

Die Zufammenfiigung des !/,d mit €? oder & neuer Form léft fich an den im Fragment
vorkommenden drei Einzel-Abdriicken €? (a 5 vrfel, a 8 und b 2 freude) zwar nicht
deutlich, ganz ficher jedoch im aftronomifthen Kalender erkennen. Sicher fteht, daf [thon
zu dem de des Fragments nicht das e der dltern Form benutst wurde, was auf die [pitere
Entftehung der Ligaturtype hinweift. Ebenfo ift die zu do verwendete o-Type nicht das
iltere gedrungene o? (b 8 follen), fondern die etwas [thlankere fpitere Form, wie fie
ina3 forchte(n) allerdings nur undeutlich abgedruckt ift.

= Der geringe Herftellung tiberhdngender
Umfang des (unter{chnittener) Typen
Druckfragments geftattet in der wich-
tigen Frage der iberhiingenden (unter-
! i {thnittenen) Typen, die in dem [pétern
A INIERR LR TR e e L PR L ...., Zuftand unferer Type eine [o vortreff-
al0 b5 a3 all b3,49 bS8 liche Lofung gefunden hat, leider kei-
nen {ichern Schluf. Die verlorenen Teile des Druckwerks kénnen leicht, wie die hoch ge-
ftreckten {2, f! und ff! wahrftheinlich machen, dahin zielende Verfuche oder Lofungen
enthalten haben, die der Parifer D? fiir das neue [! tatfdchlich bringt. Zudem haben diefe
{2, f* und ff' durch engen Guf oder Abfthleifen ein wenig an der Fahne verloren. Wir
konnen fie demnach als die erften mit iiberhingendem Abftrich entworfenen Typen an-
fprechen. Wefentlich anders beurteile ich das altertiimliche ['. Seine niedrige Zeichnung
weift ebenfo wie fein breiter, nach rechts zugefpiter Fuf darauf hin, daf ein Uberhang
der Fahne gar nicht beabfichtigt war. Den einzigen, ganz knappen allerdings zweifelhaften
Uberhang des alten [* in b7 fal, dem im Parifer D?” 10 b 2 fim(us) entf{pricht, halte ich
fiir zugefeiit. Dagegen find die b 3, 4 und 9 vorkommenden, ganz wenig {iberhéingenden
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0 (vielleicht auch € b 8 habé) als wahrftheinlich erfte gelungene Verfuche des Schrift-
giefiers auf diefem miihevollen Wege ebenfo bezeichnend als intereffant.

Uber den Zuftand der Typen unferes Blittchens, d. h. den Grad ihrer
Abniigung zur Zeit des Abdrucks ift ein zuverliffiges Urteil nicht
ganz einfach. Farbe, Papier und Druck haben auf das Ausfehen der
Type ftets einen erheblichen Einfluf. Sehr leicht kann eine neue Type durch
mangelhaften Druck durch zuviel oder zuwenig Farbe, durch eine gerade ungiinftige g
Papier- oder Pergamentftelle (zu trocken, zu feucht oder fonft fehlerhaft) im Abdruck als
alt und verbraucht erftheinen. So mégen tro des ungiinftigen Ausfehens auf Seite a 1
und 2 die fthwachen i, e oder die dicken n, r, ¢, do in Wirklichkeit neue [charfe Typen
gewefen [ein. Abgeniigtes oder beffer zweifelhaftes Ausfehen haben in auffallender An-
zahl nur die r?(a 3, 4, 9, 10, b 2, 3 u. a.) fowie die 1' der neuern Form ; ferner vereinzelt
¢? n', h?, Ich erachte jedoch fiir unmdglich, aus dem verfthwommenen Abdruck diefer
Typen einen beftimmten Schluf, fei es auf Abniigung, fei es auf Gufifehler, Fehler der
Héhe, Befthaffenheit des Metalls, der Matrize, der Druckvorrichtung oder auf andere |
Dinge zu ziehen. Vielerlei Moglichkeiten find gegeben und eine der[elben geniigt, um

ein derartiges Typenbild zu erzeugen. Anderfeits kann die Ge(chicklichkeit des Druckers

den Miingeln wirklich nicht ebenbiirtiger Individuen in den meiften Fillen fo hiibfch nach-

helfen, daf fie auch in guter Gefellfthaft einwandfrei daftehen. Ich mochte aber aus |
dem Vorkommen [o vieler guter Abdriicke, wie a 6 die i! und e' am Ende, a7 die w und

i in wille(n), wil, a 9 erftes g, alle i, a und namentlich auf Seite b die i'; a2, Zeile 3, 4

die m, d' ufw., auf den faft durchweg neuen oder wenig gebrauchten Zuftand des Typen-

beftandes fthliefien. Bezeichnenderweife kommen auch von den ficher dlteften Beftand-

teilen der Schrift (den Verfalien und den alten Formen ¢!, ely €, 0% [* [, t) faft aus-

nahmslos nur {tharfdruckende, wenig beniite Typen vor.

Beurteilung der Ab-
niigung der Typen
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Die eigenartigen Typen, die aufier in dem neu gefundenen Frag-
Die dem neuen Frag-  mens ynd im 27zeiligen Parifer Donatin keinem der uns erhaltenen
oo wdem ParlferD?” K -Typen- Druckwerke ‘mehr vorkommen, ftelle ich hier zu-
igentimlichen Typen 5 ; i =

fammen unter Hinweis auf die t, b, i und [ betreffenden Ermitt-
lungen Zedlers, S. 10 ff diefer Blitter. Diefen alten Formen find noch anzufthliefen das
[ des Liedes und das hohe a' des Parifer D, die auf den folgenden Seiten erldutert
find. Diefe beiden Typen find ebenfo wie die vorftehenden ¢/l e, €, | und o als zum alten
Beftand der DK-Type gehérend bisher nicht erkannt worden. Zeichnung und Gréfienver-
hiltiffe ftellen die Zugehdrigkeit der ganzen Gruppe zu den Verfalien der DK-Type
aufier Zweifel. Ebenfo deuten die eigenartigen Formen, im Gegenfag zu den neuen,
[piiter allein erftheinenden, auf eine von diefen abweichende Lofung der Aufgabe hin,
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die man fich fehr wohl dem Syftem der Buchbinder- Stempeldruck - Typen! oder auch
der modernen Art der Einzeltypen (ohne An{thlufiformen) naheftehend vorftellen darf.
Mit dem verfuchsartigen Charakter diefer alten Gemeinen mag auch die auffallend hohe
Zeichnung der alten a! und e! zufammenhéngen; der nicht feltenen Schreibergewohnheit
der Zeit, a und e etwas {iber m hinausragen zu laffen, konnten diefe Typen vielleicht
ent[prechen. Hiernach wiire die ur{priinglich beabfichtigte Hohe der niederen Gemeinen
(m, n ufw.) etwas niedriger, und zwar nach dem linken Zacken von b, 1, , t als Schulterh&he
des m, bemeffen gewefen. Die Frage, ob eine vollftindige Ausfiihrung diefer Gemeinen
ftattgefunden hat, muf; heute freilich dahingeftellt bleiben. Neue, durchaus nicht unwahr-
[theinliche Funde von DK-Typen-Druckenkdnnen nach diefer Richtungnochiiberrafthende
Aufklirungen bringen. Als leste Uberrefte einer vielleicht erheblich friihern Titigkeit des
Erfinders verdienen diefe beftheidenen und doch {iberaus wertvollen Zeugen ohne
Zweifel das hochfte Intereffe. Den ausgezeichneten Ausfithrungen Zedlers laffe ich hier
die von ihm nicht befprochenen Typen und einzelne weitere Nachweife folgen. Die
Typentafel Zedlersift der I. Veroffentlichung der Gutenberg-Gefellfchaft 1902 beigegeben.

Fiir b, I, { und t verdient, wie oben bemerkt, die genau gleiche Stellung der links vor-

tretenden Spige Beachtung. Der tiefe Anfag diefer Spige weift unzweifelhaft auf die
beabfichtigte, im Vergleich zur {piitern Form etwas niedrigere Zeichnung der {dmtlichen
Gemeinen hin. Fehlt in der Typentafel Zedlers.

Das ¢! alten Schnittes [teht im Weltgericht a 3 noch, a 11 nicht, b9 crift, b 2 crift (?);
C im 27zeil. Parifer Donat Bl. 5 a 3 correpta(m), 14 fact(us), 18 cadu(n)t, Bl. 10 a 10
docebare, Bl. 10 b 1 drittes und viertes c in alter, erftes und fiinftes dagegen in neuer
Form ufw. Von diefer [piteren Form unterfcheidet es fich durch den ftirker nach unten
ziehenden rechten Anfthlufftrich und hauptfdchlich durch die andere Fufibildung: links
eine kriiftige Ecke, rechts die auch fiir die alten e, [ und t bezeichnende, verhiltnismifig
lang ausgezogene Spite, die jedoch nicht immer abdruckt. Die neue, in den [piteren
Drucken der DK-Type ausfthlieflich vorkommende Form fteht im Fragment a 4 dreimal,
a 11 auch, b 2 rich, 4 .. lich, fich ; aufierdem hiufig im 27zeil. Parifer Donat z. B, Bl. 5a
13 curro 18, 19. Bl. 10a 2 doc, 9 docemi u. a. Fehlt in Zedlers Typentafel.

Die Einzelheiten des Schnittes des e! von obenftehender Zeichnung zeigen die Ab-
e driicke a 5, 6, 9, 11, b2, 3, 7 klarer als andere. Die Vertikalhafta {thwillt nach unten
ein wenig an, der Fuf ift nach rechts deutlich zugef{pit, [ehr dhnlich wie [* alter Art.
Der Kopf ift etwas [piger gewinkelt, der diinne Schrigftrich nicht {o fteil und auch ganz
wenig hoher als [piter an die Haupthafta angefest. Im Fragment hiingen viele Exemplare
der Type {charf nach links, andere zeigen links oder rechts Spuren der Bearbeitung zum
Anfchluf, vgl. alle ge, auch b 10 kere(n) u.a. Ganz geradeftehend nur zwei Exemplare
a7, b5 Die neue e!-Form erftheint nur einmal undeutlich a 10 werlt. Im 27zeil. Parifer
Donat ftheinen die mangelhafteften Stiicke des alten e' ausgefthieden zu fein. Es treten
neben den wenig fchiefen, auch einige ganz vertikal geftellte auf, z. B.: 10b 21 legiffetis,
26 legerim(us). In ftarker Beimifthung ftellen fich die neuen e! ein, wie 10b 11 legebat,
legebam(us). Zu beachten ift auch das ganz neue, {thone € 10b 2, das vom némlichen
Stempel herrithren diirfte. In der Typentafel {ind diefe Unter{thiede nicht erkennbar.
= Die Befonderheiten der Type €! treten an dem Abdruck b 8 glaube am deutlichften
C hervor. Der Kopf ift etwas flacher und {thmiler als beim alten e!, der diinne Schrig-
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ftrich rechts [et hoher an die Haupthafta an und ift nach oben keilformig ein wenig ver- ,
dickt. Die Haupthafta genau gleichmifig breit, der Fuff nach rechts zuge[pit. Der Abkiir-
zungsfirich fteht {iber der Mitte und niiher am Kopfe als die Kiirzungsftriche aller anderen
Typen (n, o, y, de und namentlich auch des neuen &! mit Uberhang nach rechts.) Viel-
leicht wurde die Figur diefer Unregelmifigkeiten wegen ausgefthieden. Im Fragment

erftheint fie auf a 12mal, auf b 11mal, im 27z¢il. Parifer Donat BI. 5a 8, 17 (?) deponecia, |
22 p(re)fes (P); 5 b 2 ficacione (?), 10 a 21 efJé (?), diefe 4 Stellen am Lichtdruck kaum
erkennbar; deutlich 10 b 3 effé, 9 docedy, 15 tepo(r)e, vielleicht auch 5 das erfte der
beiden. In Zedlers Typentafel an 3. Stelle noch eben erkennbar. Die in den [piteren
DK-Typendrucken erftheinende Erfagtype ift genau dem &' mit Uberhang nachgebildet

d. h. fie riihrt wohl vom gleichen Stempel her. |
l Ein Gegenftiick zum b alter Art ift das alte I! von f{thlanker Form, mit kleinem qua-
dratifthem Fufie und mit zu tief angefester feitlicher Spitse, genau wie fie die oben ver-
zeichneten b', ['und t' zeigen. Ich ftelle die [pitere Form 1! mit dem héher gefegten [eitlichen
Zacken daneben. Man unterftheidet die beiden Typen leicht an diefem Kennzeichen und
an der dickeren Hafta der [piiteren Zeichnung. Von diefer jiingeren Type bietet das Frag-
ment nur undeutliche Abdriicke, a6 wil alle, b 10 alle u. a., mit fthwacher Andeutung der
linken Spige und alle ohne Kopffpisen. Die Vergleichung im aftronomifthen Kalender
lehrt iibrigens, daff der Stempel tatfichlich eine ausnahmsweis kleine Spige hatte. !
alter Art fteht im Fragment zweimal : a 7 und b 9, beide mit leicht nach links gebogenem
Kopf. Im 27zeil. Parifer Donat kommen neben ganz normalen Stiicken, wie 10 b legat,
17 lega(mus) oder 11 legaba(tis) ebenfalls einige an der Spige abgebogene Exemplare
vor. Die Verbiegung ift jedoch in 5 der hichftens 7 Fille auf Bl. 10 b 11, 16f. erheblich
geringer, als obige Zeichnung angibt. Ich bin geneigt, diefe kleinen unregelmifigen
Verinderungen auf Verfehen beim Giefien(Herausnehmen des Rohguf(fes aus der Form ?)
oder beim Fertigmachen zuriickzufiihren. Keinesfalls aber méchte ich etwa verbogene
(Mefling-)Stempel oder gar Bleimatrizen als Urfache bezeichnen. Fehlt in der Typentafel.
Das 0? mit den ftarken Spigen rechts und dem breiten unteren Abfthluf ift oben S. 27
(0 bei den hergerichteten Typen ausfiihrlich befprochen. Es macht den Eindruck einer
Improvifation, an deren Stelle iibrigens {thon im Fragment (b 5 erflorbe(n), b 9 follen)
und im Donat (BI. 10 b vielfach) das neue, in allen [piteren Drucken er{theinende o? tritt.
~-2-- Die Abkiirzungstype {(er) kommt nur im neuen Fragment und zwar einmal b 10
: . unf(er) vor. Aus der breiten, trot des erhéhten Kopfes gedrungenen Form,
', ! befonders auch aus dem nach rechts zuge{pigten Fufie, erhellt der Zufammen-
! , hang mit dem alten [' und den Verfalien der DK-Type und {o mit dem alten
' Beftand diefer Type. Im 27zeil. Parifer Donat kann ich einen Abdruck nicht
i nachweifen. Eine Erfaitype in der {piteren fthlanken Zeichnung des {! feheint

nicht ge(thaffen worden zu fein.

paies Ich reihe der merkwiirdigen Gruppe diefe oben erwihnte, [either iiberfehene
Type an. Eina' von fchmaler hoher Zeichnung, die unfere DK-Type um faft
1 Punkt iiberragt. Sie ift nur im 27zeil. Parifer Donat und zwar auf Blatt 5a
3 correpta, © communia, Bl. 5b7 p(er)fonalia (von Herrn Schwenke aufge-
funden) und auf BL. 10b in drei Exemplaren, von denen eines nicht ganz deut-
-~~--+ lich, abgedruckt: Bl 10 b Zeile 9 paffi(v)o, 16 p(er)fonam, 17 legant. Auch
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diefe Type {theint nach dem Donatdruck [purlos zu verfthwinden und in keinem der
{piteren DK-Typen-Drucke vorzukommen. Sie rithrt, aller Wahr[theinlichkeit nach, mit
den vorftehenden b, ¢, e, 1, o, { und t von dlteren Verfuchen Gutenbergs her.

Zuverliffig ermittelte Mafe des Kegels find zur Beurteilungderverfchiedenen
Stufen der DK-Type, [o viel ich [ehe, noch nicht herangezogen worden. Ich
erachte die nachfiehenden Feftftellungen daher fiir befonders beachtenswert. Die ange-
gebenen Mafe {ind typographifthe Punkte nach dem [og. Meter{y[tem 1 m — 2660 Punkte.
Wie ich frither? nachgewiefen, bleibt das Maff der Pergamentdrucke um 0,6 bis 1,29/,
hinter den Abme[[ungen des Papierabdrucks zuriick. Die hiernach umgerechneten Kegel-
mafe der Pergamentdrucke {ind in der 2. Reihe beigefiigt. Die Mafie der B*-Type
hatte auf meine Bitte Herr Oberftudienrat Dr. K. Steiff, Direktor der K&nigl. Landes-
bibliothek in Stuttgart, die Giite, auf das Sorgfiltigfte zu ermitteln.?

Kegelmafie

1) Mainzer Weltgericht . . . . . Papier 22,40 P.

2) Aftronomifther Kalender . . Pergament 22,20 u. 22,40 - 1,2 %/, — 22,466 u. 22,668
3) Donat Rofenthal j. Mainz . . Pergament 21,54 4 1,29, = 21,798

$) B Sthittfgare dfapSNEanl b eiPapier 21,829

Eine iiberrafthend genaue Ubereinftimmung des Kegels zeigt die zweifellos neugegoffene
Type des aftronomifchen Kalenders mit der vielleicht erheblich élteren Vorgingerin. Der
in typographifthem Sinne nicht unbetréchtliche Unterfthied der Mafie zwifthen 1 und 4
(von 0,571 Punkt) ftellt zwar aufier Zweifel, daf der Neuguff der B**-Type auf rund
I}, Punkt {thwiichern Kegel ausgefiihrt wurde. Technifth ift ein folcher Kegelunter{thied
jedoch véllig unerheblich. Jedenfalls ift die aufierordentlich genaue ﬂbereinftimmung
des Kegelmafes der Buchftaben von 1 und 2 unter fich und anndhernd auch mit 3 und 4,
welche Typen ficher drei ver{thiedenen, je mehrere Jahre auseinanderliegenden An-
fertigungen entftammen, keine zuféllige Erftheinung; fie erweift vielmehr die Gleichartig-
keit des technifthen Vorganges, der die ver[chiedenen Typengiiffe erzeugt hat. Man
wird daher auf die Annahme einer wefentlich abweichenden, gufitechnifth primitiven
Methode, wie dies nach Enfthedés* Vorgang auch Zedler® fiir unfere Donat-Kalender-
Type vorgefchlagen hat, verzichten diirfen. Zur Erklirung der in den Neugiiffen der
DK-Type unzweifelhaft erkennbaren Fortfthritte der Linie und der {onftigen Juftierung
geniigt vollkommen, etwa an genaueres Zufammenpaffen des Infirumentes, an das {ichere
Fefthalten der Matrize wihrend des Guffes zu denken.

Im Ubrigen weift auf die Einheit des Gief-Verfahrens fiir die uns hier befchiftigende
Type, ja auf das Vorhandenfein einer dauerhaften, zur Herftellung mehrerer Neugiiffe
gebrauchten Matrize, die nachftehende Tatfache hin, die auch Schwenke® mit Recht fiir
die Einheitlichkeit der DK-Type verwertet hat. In allen mit der DK-Type hergeftellten
r--~-1 Drucken, fteht die Hauptform des gemeinen d faft ausnahmslos ein wenig nach
! links geneigt. Vgl. im neu aufgetauchten Fragment die 5 vorkommenden Ab-
' driicke a7, 9, b3, 9; ferner alle Donatdrucke, den Aderla- und den Tiirken-
| kalender, den Cifianus v. Cambridge, den aftronomifthen Kalender, die 36zeilige
: Bibel und endlich die Pfifterdrucke. Der 31zeilige Ablafbrief enthilt die Type
- i d! nicht. Einige feltene Ausnahmen in der Stellung des d' kdnnen aufier Be-
tracht hle]ben Sie {ind, ebenfo wie hie und da vorkommende etwas [tirker als gewdhn-
lich nach links fallende Abdriicke in dem Fertigmachen der Type, der Bearbeitung nach

3




. — e e e e e L S

34 1. DAS MAINZER FRAGMENT VOM WELTGERICHT

dem Rohgufi oder auch in Zufilligkeiten des betreffenden Sagiftiicks begriindet. Vgl.
z. B. im Tiirkenkalender Bl 1a Zeile 1, 16 bis 20, im aftronomifthen Kalender Januar
Zeile 1 bis 5, d?% d’und Y,d [theiden bei diefer Unterfuchung vollkommen aus; fie
riithren von eignen Stempeln und Matrizen her.

Diefer einwandfreie Zeuge fiihrt notwendig zu dem SchlufTe, dafidie Typed!'auseiner ur-
[priinglich ein wenig {thief juftierten, in das Infrrument verhiltnismafig gut paffenden Ma-
trize gegoffen wurde, daf ferner diefelbe Matrize ohne Nach beflerung (d. i. , Drehung®) bei
mehreren Neugiiffen wieder beniigt und deshalb ftets die gleichen etwas [thief ftehenden
Typen ergeben hat, daf diefe Matrize nichtetwa aus Blei, fondern aus dauerhafterem Metall
beftanden hat, fowie daf das Giefverfahren der DK B3¥%-Typen zu allen Zeiten ihrer Her-
ftellung grundfislich das gleiche gewefen ift. Nicht minder ift hiermit zu héchfter Wahr-
ftheinlichkeit erhoben, daf wir, wie es ja auch das natiirlich Gegebene ift, in den uns durch
lickenlofe Praxis iiberlieferten technifchen Typenguf-Elementen: Stahlftempel, Kupfer-
matrize, Handgiefinftrument im wefentlichen die nimlichen Werkzeuge erkennen diirfen,
die fthon zur Herftellung der, wie es ftheint, ilteften Type Gutenbergs gedient haben.

Als das, wie mir {theint, wichtiglte Ergebnis diefer Unterfuchungen aber méchte ich
herausftellen, dafj die Gruppe der auf S. 30 nachgewie[enen fremdartigen Typenformen,
die dem Fragment und dem D?7 aus{chlieflich angehéren, einen ganz erheblichen Zuwachs
erfahren hat. Es fteht nunmehr aufier jedem Zweifel, daf das [purlofe Ver[chwinden
diefer Formen aus der DK-Type mit einer grundfiglichen Umbildung der gemeinen
Buchftaben, d. h. mit der Herfiellung der gefonderten Haupt- und Anfthluftypen und
deriiberhéingenden (unter{thnittenen) Buchftaben zu[ammenhingt. Die miithevolle Aufgabe
ift in der Weltgericht-D?’-Type nahezu vollfiindig durchgefiihrt, kommt jedoch er{t mit
dem verbefferten Guf im aftronomifthen Kalender zu faft vollendetem Abfthluf. Unfere
ausge(thiedenen Typen gehoren demnach einem Verfuche des Erfinders an, die Riefen-
aufgabe der Umwandlung der Hand fthrift in Guffehrift auf eine andere, erheblich primi-
tivere Art als es [piter gefthehen, zu I6fen. Es beftand offenbar die Abficht, fiir die
beiden, [piter getrennt hergeftellten Haupt- und Anfthlufformen hier mit Einem Stempel
und Einem Guf auszukommen, [ei es daf man auf die Unterftheidung und Anwendung
der beiden Formen im Druck verzichtete, was {thon zu Ende des 15. Jhs. faft allgemein
gefthah, fei es dafy man vereinzelte Anfthluffformen durch Bearbeitung eines engen
Guffes aus der Hauptform herftellte. Aus der niedrigen und bezeichnenderweife den
Verfalien richtig angepaften Zeichnung des alten [* ergibt f{ich ohne weiteres, daf§ iiber-
hingende Typen nicht im Plane diefer friiheren Herftellung lagen. Die Fahne wiirde zu
dicht {iber dem folgenden Buch(ftaben ftehen, fie kdnnte {thon defhalb nicht haltbar herge-
ftellt werden. Vgl. hierzu die im Weltgerichtdruck in erheblicher Anzahl vorkommenden
Anfthlufitypen, die aus der Hauptform hergeftellt {ind: alte e und & in az,4,5,6,7 u.a.
b8, 9, alte t a4, 6, b 7, auch ein [2 b4.

Alte Gemeine Auf ein befonderes Kennzeichen der alten Schnitte, auf den faft

N el e o ,  Quadrati[then Fuff mit nach rechts diinn ausgezogener Spige ift {thon
ﬁtmtlttt hingewiefen (vgl. ¢, e, [, t mit dem ganz dhnlichen Abfthlufe der
ﬁ&l',[lt E[ Vertikalhaften von A, H, M, N, R.) Bezeichnend fiir die neuen

. Formen ift dagegen, ein als kleines, [ehrigliegendes Rechteck aus-

Neue Gemeine gebildeter Fuf, fowie die zur Herftellung dauerhafter Uberhiinge
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héhere Zeichnung der ge-
meinen f ff, [ {[, denen fich
der Linge nach auch I' und
I2 anfthliefen. Man erkennt
aus der Gegeniiberftellung

________________________________ 1 leicht, wie [ehr fich die um-
Die neuen Oberlingen Die alten Oberldngen gearbeiteten Formen der

Gemeinen von den fchon fertig geftellten und unveriindert gebliebenen Verf[alien’ ent-
fernen, die ihrerfeits zu den alten, foviel wir {ehen, etwas freieren Schnitten zweifellos
viel beffer ftimmen, als zu den ftrenger behandelten neuen. Auferdem find die Verfalien
jest entfchieden zu klein geworden. Sie werden von den zu hohen Gemeinen mit Ober-
lingen in manchen Verbindungen fiérend tberragt, z. B. Tiirkenkal. Herbftm. 2, 19 u. m. a.

Es eriibrigt kaum hervorzuheben, dafy fowohl die B*2-Type, als =
namentlich die beidenPfaltertypen keinerlei derartige Mifverhiltniffe %igzcgffﬁ;u?f :::
erkennen laffen, von vielleicht einer oder zwei belanglofen Aus- 4., Plalter-Typen
nahmen abgefehen.® Jedenfalls ift fich der Zeichner diefer Typen
iiber die Proportionen fowohl wie iiber die Grundmotive feiner Typenbildung durchaus
im klaren. Hierher gehoren aufier dem erheblich grofiern Mafftab der Ver[alien® be-
fonders die bezeichnenden Fufapices der Ver[alien B*? beide A, H, J, M, N, P, R, der
Pfaltertypen beide A, beide H, K, M, N, P, R. Die B**- fowohl wie die beiden Pfalter-
Typen find daher im Entwurf, in der folgerichtigen Durchfithrung und namentlich in den
ficherabgewogenenVerhiltniffen derVerfalien und Gemeinen zuallen Zeiten und mit Recht
als uniibertroffene Leiftungen des Stempel[thnitts bezeichnet worden. Fiir die Stellung der
Type B* feien noch die zutreffenden Darlegungen Schwenkes (Berl. Feft[chrift S. 26) her-
vorgehoben, denen ich, untergeordnete Einzelheiten ausgenommen, nur beipflichten kann.

Die durch das Mainzer Weltgericht, wie mir ftheint, in einigen wichtigen Punkten
gelungene Aufhellung der Vorgefthichte der DK-Type fiihrt mit zwingender Logik zu
dem Schluffe, daff wir diefe als die iltefte, in miihevoller Arbeit gewonnene, richtig
gegriffene, wenn auch nach der dfthetifthen Seite nicht vollftindig gelungene Lofung des
Problems bezeichnen miiffen. Sie bildet fo die Vorausfegung der uns als einheitliche
Schopfungen von ftaunenerregender Vollendung entgegentretenden typographifthen
Schrififyfteme der B** und namentlich des Pfalteriums von 1457. Nicht minder ift die
von der B2-Type zu den beiden Pfaltertypen unverkennbare Steigerung der har-
monifthen Durchbildung der Verfalbuchftaben fiir den hier dargelegten Entwickelungs-
gang bezeichnend.'?

Setser und Drucker des kleinen Gedichtzettels {ind mit dem Mafftabe des aftronomi[chen
Kalenders oder gar der 42zeiligen Bibel gemeffen, freilich keine grofien Kiinftler ge-
wefen. Anders mdchte ich die an dem Typenmaterial erkennbare Arbeitsweife des Ver-
fertigers beurteilen. Sie zeigt das energifthe Ringen mit der [thwierigen Aufgabe, in den
erreichten erheblichen Verbefferungen aber die fichere, zielbewufite Hand eines Meifters.
Alle Wahrnehmungen an unferem koftbaren Blatte deuten darauf hin, daf Johann
Gutenbergs grofartige Erfindung des Typengu{fes ihrer Vollendung in allen technifchen
Einzelheiten nahe {teht.

HEINRICH WALLAU
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1 Feftfehrift... Mainz 1000, Falk, Der Stempeldruck vor Gutenberg S. 59f, Taf. 1.

Anmerkungen 2 Wallau, Die zweifarbigen Pfalterinitialen . . . Feftfchrift . . . Mainz 1900 S. 208,

3 Die wertvollen, iiberaus dankenswerten Meflungen des Herrn Oberftudienrat Bd. I. Bl. 30a — P.21,837

Dr. Steiff an dem Papier-Exemplar der 36zeiligen (Schelhorn-)Bibel der » 60a= , 21,750
Kgl. Landesbibliothek in Stuttgart ergeben die folgenden Kegelhéhen der » :%2: - gi*gg;
B35-Type: . 238 — , 21778

im Mittel — P. 21,820
Die geme[lenen Drucke 3u.4 5.33 find natiirlich ficher mitder niimlichen B36-Type gedrudkt. Die faft mathe-
matifch genaue Ubereinftimmung der ermittelten Papier- mit den berichtigten Pergamentmafen beftitigt
einerfeits die geniigende Zuverli[figkeit der Methode, wie ander[eits [ichergeftellt wird, daf die Typen
1 und 2 auf gleichen Kegel gegoffen waren.

4 Mr. Ch. Enfthedé, Technifth Onderzoek naar de Uitvinding van de Boekdrukkunft. Haarlem 1901 S, 26 .

5 Gottfried Zedler, Die iltefte Gutenbergtype. Veriffentl. der G. G. Mainz 1002 S. 29 . (Mit Typentafel)

6 Dr. Paul Schwenke, Die Donat- und Kalender-Type. Verdffentl. d. G. G. Mainz 1903 S, 1.

7 Die in der Zedler'[chen Typentafel unter B36 bei den Verfalien H und R (vielleicht auch bei A und L)
nicht unerheblich veréinderten Fiifie der Vertikalhaften deuten nicht etwa auf Neu[chnitte der Stempel
hin. Die Verinderungen {ind vielmehr durch irrige Retouchen entftanden. Der Herausgeber diefer
hichft verdienftlichen Tabelle teilt mir mit, daf er der ganz aufiergewdhnlich grofen Schwierigkeiten
der photographifchen Aufnahmen und deren Zu[ammenftellung wegen eine Gewihr fiir diefe Figuren
nicht itbernehmen kdnne. Ich erachte fiir erforderlich, daf die Typentafel auch mit Riidkficht auf die jegt
gewonnenen neuen Typen des Weltgerichtes und des Parifer D27 eine erneute Bearbeitung erfihrt,

8 Minder gelungene Lofungen, nicht grundfisliche Ausnahmen, find wohl: B2 die [chmale Ver[alie A,
deren Motive iibrigens in beiden Pflaltertypen fchine Léfungen gefunden haben; fodann in den Plalter-
typen das breite M und in {#mtlichen drei Schriften das V mit frark gebogener Anfangshafte.

ie rund 21:27 Kkl Plalter-Type 21:30

%o w <L:30 pgr - Loake2n
Diefe Verhdltniszahlen beftitigen und ergdnzen die Meffungen bei Schwenke, DK-Type 1903 S, 2; vgl.

hier auch die durchaus zutreffende Charakterifierung der beiden Typen DK und B42; zu den Ver[alien
der DK-Type vgl. S, 5. Intereffant it die genaue Ubereinftimmung der Proportionen von B42 mit der
kleinen Pfaltertype; auch dies deutet auf die annihernd gleiche Entftehungszeit der beiden Typen hin.
Bei der grofien Pfaltertype lifit dieVerminderung des Gréfenunter[chiedes zwifchen Gemeinen und Ver-
falien den dfthetifch und technifch abwiigenden Meifter erkennen. Der bei dem grofien Maf[tabe diefer
Type iiber den niederen Gemeinen verfiigbare Raum war zur Anbringung der Uberhinge, der Abkiir-
zungen u. 4. bequem ausreichend. Die Ver[alien und die Oberlingen der Gemeinen konnten dement-
[prechend etwas niederer gehalten und damit eine griéfere Gefchlo[[enheitdes Sagbildes erreicht werden.

10 Ich erachte als eine Pflicht, der Stellungsnahme des Herrn Otto Hupp zu diefen, den Ergebni[len feiner

eignen For[chungen entgegenftehenden Schliiffen hier Raum zu geben. Herr Hupp, dem ich als altem,
vielbewiihrtem und verehrtem Freunde meine Beobachtungen [ogleich mitteilte, erklidrt hierzu:
»Diewichtigen Funde des aftronomifthen Kalenders fiir 1448 und des Mainzer Fragmentes machenes nitig,
»meine vor der Entdeckung diefer koftbaren Refte gezogenen Schluffolgerungen zu revidieren. Zu einer
»f0 zeitraubenden Arbeit habe ich aber jest, wo ich grofie, zu beflimmten Terminen fertig zu fellende
s[taatliche Auftrige ibernommen habe, nicht die Ruhe. Indem ich daher hiermit ausdriicklich die be-
wzliglich der Stellung des Miffale fpeciale zu den Pfalterien gefundenen Refultate aufrecht erhalte, mdchte
»ich doch freundlichft bitten, den in meiner Schrift: Gutenbergs erfte Drucke (1902) iiber das Altersver-
»hiltnis der drei in Betracht kommenden Typengattungen aufgeftellten Anfichten eine etwa dreijdhrige
»ochonzeit zu bewilligen. Schleiffheim am 17, Juli 1904. Otto Hupp.*
Ich halte durch die in diefem Heft enthaltenen Darftellungen der Entwickelung der DK-Type die Frage
der zeitlichen Stellung der Typen von B42 und des Pfalters von 1457 fiir entfchieden. Immerhin wire
die Moglichkeit einzuriumen, dag die kleine Pfaltertype gleichzeitig mit oder unmittelbar vor der B42-
Type gefchaffen wurde. Wird der [eit der Begriindung der Gutenberg-Gefellfchaft durch zweiunfechégbar
koftliche Funde vom Gliidk {ichtlich begiinftigten Gutenberg - Forfchung vielleicht ein dritter befcheert
werden, der auch iiber die von Hupp mit [eltner Begabung und bewundernswertem Scharfblick fo glin-
zend verfochtenen Rangftellung des Miffale peciale Aufkldrung bringt?

2 ¥ 28

9 Die Gréfender Gemeinen u.Ver[alien verhalten [ich ' gi(z-T?pe )
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