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36 Caz, 1IL DeDifferentid,

toritatem , Apoftolos autema Chrifto. Exantecedentibus enim (atis in=
telligitur, utrisq; 8 Apoftolis & Epifcopis poteftatemimmediatc a Chrifto

LS

conferri. Denig, non fatis tuto ad Ignatii Epiftolas provoeat Beveregius,
etfi proteftetur, nonex fuppofititiis & falsoei adfcriptis, fed indubitatis &
fumm fidei epiftolis teftimonia (e peterevelle. Non enim fumme, fed
{ubleftz prorfuis, im0 nullius fidei iftas effe epiltolas , folidé oftendit Johan-
nes Dallzus fpeciali trattata de fcriptis Dionyfii Areopagite €9 Ignatii An-
tiocheni. . :

XXXIL Verumeft per misfionema Chrifto factam, & folennem ejus
promulgationem, atque additum aflatum excellentius quid accesfiffg A-
poftolorum perfonis, ut peccatadimitcere poflent. Tanta enimreipares
§ituri non erant, nift inftruéti peculiari gratia & virtute Spiritus Sancti.
Spiritumitaq; fanétumillis impertit Chriftus adhibito figno, quo certiores
illos de adventuSpiritiis faceret , eoque convenienti Spiritui, & ejus & P'a«
tre ac Filio proceffioni. Ut enim ipfa perfona vocabulo Spiritus, ita pro~
cefliovocabulo fpirationis declarari confizevit, quibus refpondet hzc ipfa
ceremonia a Servatore adhibita. Cum autem jam ante haberent donum
Spiritiis, per quod fideles conftituerentur, & demonia cjicerc atque infir-
mitates curare poflent, nunc porro per afflatum iftum accipiunt donum,
per quod idonei reddantur ad minifterium obeundum & discernendum;,

nibus remittenda peccata vel retinenda, accepturi die Pentecoftes fub
vifibili quoque fpecie uberius donum, quo linguis uterentur & miraculis,
quibus tum opus €rat, doé&trinam Evangelii confirmarent & propagarent.
Potius igitureft, utpermisfionem iftam & ceremonias additas Apoltolos
factos fuifle dicamus, quim Epifcopos, cum ipfa illa misfio Apoftolatum

ropri¢ denotet , atque A poftoli hinc etiam misfidicantur, etfinegandum
non fit, etiam Epifcopos certo modo miffos dici.  Apoftolis enim omnibus
haec tradita fuit poteftas, ut poffent & ipfi mittere in Ecclefiafticum mini-
{terium alios, ficut ipfi mittebantura Chrifto , & ficut Chriftus ipfe miffus
fueratd Patre, 8 ut ipfi etiam ab eis misficum fimilifacultate alios mittendi
mitterentur, & fic deincepsusque ad confummationem feculi , ut in Ec-
clefia Chrifti nunquamdeefient miniftri legitimi.

_ Carp.- L
De differentid, que eff inter Epiftopos €9 presbyteros.
i

ceptumefle, nec ztatem lemper, fedaliquando etiam dignitatem pro-

pter prudentiam alicui collatam denotare, prolix¢admodum probat
' Johan-

pResbytcri vocabulum ex Judaismi veterisufu in Chriftianifmum re-
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que eft inter Epiftopos &5 presbyteros. 37
JohannesSeldenus comm. in Eurychiiorigines Alexandr.num. 20. €5 de Synedr,
wvet. Hebr. lib, 1. cap. 14, Utiq; enim in ipfis nalcentis Ecclefiz Chriftianz
principiis nomen iftud vel officii veldignitatis aut honoris fuiffe apparet
ex epilt,ad 7it. I, 5. ubi Paulus ait: Hujus rei gratid reliqui te Crete, ut ea, que
defunt, corrigas 8 conftituas per civitates preshyteros, ficut §9 ego dispofui tibi.
Et ex hocrectéIfiodorusapud Gratianumic. clerosdiff.2 1. Presbyter, inquit,
grace latine Senior interpretatur , nonmodopro etate vel extremd feneChute , fed
propterbonorem € dignitatem, quam acceperunt, presbyteri nominantuy. Unde
& in jureFeudali, qui feuda concedunt ; miodo dominivocantur, modo Se=
niores, nonratione ztatis, quoniam & minores domini efle poflunt,atque
Seniores , fed propter fidem & fervitia ipfis debita, & propter jura fibi re-

[ervata. Sunt enim hzc vocabula juris, quibus non perfona,fed jus demon-
{tracur, quemadmodum paterfamilias dicicur ille,qui fui juris eft, eefi filiam
nonhabeat. Herm: Vultej. de feud. lib.1. cap..in fin. Cumdueira diverfimo.
devocabulum presbyteri (umi foleat, nonmale ad hac{umma capita figni-
ficatls ejus redigit Hugo Grotius de imp. [umm.pot. circa facr.cap.x1.n.14.
utper illud denotetur vel ztas, vel Magiftratus, vel Sacerdotium.

LI SedinSacerdotiojquiita dicitur ,ufuEcclefiz receptoilletantum
intelligitur, quiinfra Epilcopum efk, quidue proindein fecundo facerdotio
efledicitur Optato Milevitano lib. 1. adverf. Parmen. Quid commemorem lai-
€os, qui tunc in Ecclefid nulld fuerant dignitate fuffulti ? quid miniftros plurimos ?
quid diaconos in tertio 7 quid presbyterosin fecundo (acerdotio conftitutos ? Et fic
etiam fecundiSacerdotes vocantur in conftitutione Theodofii & Valenti-
niani , quam refert Jacobus Sirmondus ad Apollinar: Sidon./ib. . epiff.1r.
fed qlam fuppofitam vocat Jacobus Gothofredus ad L.6. Cod. Theodof.de be-
ref. in-hoc tamen optime convenientem cum dicta lege 4. ubi Gratianus
Imp. presbyterorum vocabulum proximum facit Epifcoporumanomini. Et
fic nimirum ufitatum per multa.admodum fecula fuic in Ecclefid, utab Epi-
{copis presbyteri proximi effent. Quorum utrorumque originem his ver-
bis explicat Anacletus Pontifex Romanus epift. 3. ScitisaDomino Apofiolos
¢ffe elettos €9 comftitutos , €5 pofiea per diverfas provincias ad predicandum di-
[perfos.  Cum vero meffiscaepiffet crefcere, videns paucos effe operarios, ad eorim
adjumentum [eptuaginta duos eligi pracepit difcipulos. ~ E ifcopi vero Domini
Apoftoloram : presbyteri 3::9% [eptuaginta duorum difcipulorum locum tenent.
Epifcopi autemnon in caftellis aus modicis civitatibus debent conftitui , fed preshy-

eri per cajtella 88 modicas civitates atg, villas debent ab Epifcopis ordinari ¢85
poni, fin_uli tamen per fingulos titulos fuos, <- -~ Amplins quam iffi duo ordines
Sacerdot. mnec nobss & Deo collati funt, nec Apoftoli docuerunt, 89c. Quz ipfa
verbarecitat Ivo Carnotenfisin decreto part. §.¢.§ 8. nonnulla etiam Gra-
tianus c. Epifcopi dift.80. Et fateor, {igermanaeaeffent, & ipfius Anacleti,
mulcumillis exantiquitate accederet auto;:itatis » quod Anacletus Papain-
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Car. IIL  DeDifferentid,

cunte feculo fecundo fub imperio Trajani ledem Romanam occupafle fer-
tur. Sedipfamtotam epiftolam fuppofititiam efle, & abimprobo impoftors
confictam erudité oftendit David Blondellus in Pleudolfidoro pag.1 26. feq.
& comparationem Epifcoporum cum Apoftolis, presbyterorum itidem
cumdifcipulis recentius inventum effe, docetidem Blondellus apol. de Epifc.
€presh. fel.3.1.9. 2

1IL. Quandoquidem veronegari nequit, difcrimen iftud inter Epi-
fcopum & presbyterum antiquiffimum efle, & per multas hominum ztates
in Ecclefid obtinuiffe, disquiri jam diu inter Doctores ccepit , quo jureillud
introduGum fuerit, divino, an humano? Sané, qui ficcefliones Epilcopo-
rum in quatuor fummis totius orbis Ecclefiis , prouteos ab Apoftolorum
#tate ad [ua usq; tempora recenfet Eufebius in bift. Ecclef. apud [e oculis &
animoluftraverit,fimulg; penfitaverit, Apoftolos ipfos,quorum Epilcopi il
fucceflores fuerunt, a Chrifto ipfo infticutos fuiffe , inclinare huc mentem
facile poterit , inftitutionem Epifcoporum ex jure divino provenire. Et
confirmabitur is in opininone hac {ua, fi. quod capiteantecedente diximus,
ulterius confideraverit, Epifcopos poteftatem {uam abipfo DEQ immedia-
tehabere. Quibuspofitis, oppido facilisei videbitur decifio non aliunde
difcrimen iftud inter Epifcopum & presbyterum originem {uam habere,
quam ex jure divino & ab ipfo Chrifto , cum przfertim in Ecclefiis illis pri-
mariis, Hierofolymitani puta, Romani,Antiocheni & Alexandrina , nec
minus, quz quinta fuit, Conftantincpolitani, non potuerint ab uno & folo
illo Epilcopo, qui quovis tempore fuit, facra peragi, fed neceffe fuerit etiam
presbyteros adhiberi, qui {ocii effent laborum, ita tamen,utregimen & Epi«
fcopatus penes eum, qui praeflet, {ubfifteret.

1V. Sed in hocnegocio necefle eft, ut feparemusea, aut diftingua-
mus {altemy quz alids confufionem parere poffent.  Nonenimex eo,quod
poteltatem Epifcopalem a DEOQ immediaté confhrri dixi, inferri debet,
poteftatemillam intelligidebere, ut eft diftinéta a poteftate presbyteriali
ex arbitrio Ecclefiz. 1lla enim differentia {pecifica & proportio differen=
tiz inter ordinem Epilcopalem, presbyterii& Diaconorum, cum quoad of-
ficii determinationem, tium quoad przcedentiam dignitatis, qualis hodie
obtinet, nequaquam jurisdivini eft, fed humanitantim. Neclpecies ille
hodiernarum differentiarum, uti a Canonifkis referuntur, & lucceflutems
poris abilitz funt, ullo idoneo argumento referri poflunt ad Apoftolorum
aut univerfalis Ecclefiz ftatuta, Hillleman. in breviar. cap. 19. in fupplem.
u. ult. Nonigitur hicdifputandum, an Epifcopi presbyteris de facto ut lo-
quuntur fint {uperiores, {ed anjure: necquaftiodejure humano & pofiti-
vo, fed divinoinfticuitur, utrum ex divina nalcentis E¢clefiz difciplinid , fe-

-pofitd omni morum legumve ab humano arbitrio provenientiwm ratione,

Epifcopalis {ive ordo, five dignitas, five gradus, presbyteriali {uperior
aut
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quaeft inter Epifcopos & preshyteros. 39
aut ab eo diverfus , an vero neutiquam dispar feu idem prorfus fit ha-
bendus. -

V. Necfacitad rem, quod officia miniftrorum Ecclefiz ex ipsi infti-
tutione Chrifti juxta diverfas qualitatesobjecti, diftinéta fint. id enim
certumeft, fingulos nec debere necpoffe circa omnia objecta officii Eccle-
fiaftici ex 2quo verfari, quod maxime oftendic Paulus r. Cor. XII per tot.
Etpoffimus adeo diftinctionem honoris & dignitatis facere inter miniftros,
fecundumobjecti determinationem,circa quod quisque verfatur , & lecun~
dum utilitatem publicam , quamquisq; confert propius aut remotius ad
confervationem corporis my(hici, ita ut fundamentum diverfi iftius hono-
ris querendum fitin diverfitate objectorum, circa quz nonomnes verfan-
tur &qualiter,nec eodemmodo.  Abfoluté tamen & generaliter de omni-
bus Ecclefiaftici minifterii gradibus, in fpecie de Epifcopatn & presbyterio
dici nequit, quod eorum inftitutio & diftinctio ab inftitutione divin de-
pendear, fiqguidem gradus illi non funt certo diftinéto & neceffario numero
antehac veld DEQ prafcripei, vel ab Apoftolisintrodu&i, fed Ecclefiz li-
bertati relicti. Gerhard. loc. de minifb. Ecclef. n.206. Et quanquam negari
nequeat, proprer svmzefiav 8 ad concordiam in Ecclefid confervandam ad-
modumutile effe, ut gradus eorum, qui in verbo & do&rini laborant, di-
ftinguantur, nondum tamen inde confieitur, gradum hunc & iftum diftin.
€te iraabinvicem confideratum, Epifcoporum (il.-& presbyterorum effe
de jure divino. ; :

VI Cumautemid, quod divinijuriseft,, non nifi ex Scripturs Gera
&verbodivinorevelato, demonftrariqueat, necefle elt, ut fi difcrimen
Epilcopi & presbyteri juris divini effe (fatuatur, ipfum etiam ex Scriptura
facraprobetur. ~Atverotantumabelt, ut ejusrei aliquod veftigium in fa-
crisliteris inveniatur, ut potius diverfa omnia in illis appareant. Videmus
€nim, cosdem qui presbyteri confticuendi vel conftituti erant , €adem ope-
ra Epilcopos conftitutos & titulo Epifcoporum infignitos atg; perrequifita
Epilcoporum propria definitos fuifle , 4% X X. Tit. Iy y.7. lllicenim pres
byteris, quos Ephelo evocari curaverat Apoftolus, dicit: Attendite vobis
& univerlo gregi, in quo vos Spiritus S. pofuit Epilcopos, regere Ecclefiam
DEIL. = Hic vero jubet Titum oppidatim presbyteros conftituere idoneos,
qui feill fine inculpati, tanguam difpenfatores DEI, non prafracti &c. fub-
jecta hicratione, quodtales effe oporteat Epiftopos.

VL Deinde conftatidem ex communijure, ufu, & effectu TH 2eips-
Yeciee; , qua presbyteri Epifcopos conftituerunt. Sic enim [cribit Apoftolus
TFimotheo [uo : Neneglexeris donum,quod inteeft, quod datum eft tibi per pro-
phesiam cam impofitione manutm presbyteriiy 1. Tim. LV, ‘;} Certum el{ pres-
byterimmn-hoc, quod manusimpofuit Timotheo, fui e Collegium lacerdo-
tum, in quo erant Epilcopi & presbyteri , titulo & jurisdictionein hocadty
non
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non diftin&i, fed in yepederia eddem poteftate concurrentes. To &' enim
in textu grxco fignificat comitem, uti recté explicat Claudius E(penczus
ad b.l. five caufam {ociam plurium presbyterorum, Multum hic fe torquet
Henricus Hammondus differt. 4. adv. Blondel). ut alium vocabulo presby-
terii a proprio affingat fignificatum, & fenfum textuiinferat plane diver-
fum ,provocansad patres, quibus non usquequaque certum fuerit, utrum
ordinatus fuerit Timotheus in loco presbyterii, an vero ab ordine presby-
terii, an afliffente ordine presbyterii. His enimfignificatibus vocem iftam
explicari pofflecontendit. Mulcus etiam eft Johannes Seldenus de Synedr.
wet. Ebreor. Jib.1.c.1 4. ubi cim prolixé admodum ex quamplurimorum ex-
emplarium collatione, utrum presbyterii an veré presbyteri legendum fit,
differuiffet, tandem ad eruendum fenfum concludit, non effe ablonum, vo-
cem ibiillam deipsi dignitate feu officio presbyterii, non de presbytero-
rum ceetu aliquo capere , quafi dictum fuiffet, quae tibi dataelt per prophe-
tiam cum manuum impofitione, quicreatus espresbyter, perinde ac {1 quis
diceret, per impofitionem manuum Doctoratiis. Quemeundem [enfum
Anshelmus quoque Cantuarienfis, Thomas Aquinas, &aliiinde enuclea-
runt. Alii per presbyterium Epifcoporum ordinem intelligunt, atque ut
opinioni fuz ne quid inde detrahatur,omnes Epifcopos quidem presbyte-
ros, non vero presbyteros Epifcopos effe contendunt. Quxomnia d fim-
plici verborum fignificatu nos haudquaquam{educunt, cum fint prafertim
inter 78¢ ¢£ &rawmia nonnulli, qui presbyterorum & Epifcoporum nomina
in primitiva Ecclefid communia effe fateantur, ip(as tamen eorum potefta-
tes diftin@as fuiffe mordicus defendant. Przterquamautem,quod hicra=
tione petatur 70 & epxd, etiam alienum videturab officio accurati Doéto.
ris, derebus & poteftatibus eo in loco , ubi eas diftingui vel maxime refert,

communia & indiftinéta vocabulaufurpare. '
I1X. Confirmatur noftra fententia porro ex defeftu diftin&ionis,
quiin quibusdam Scriptur locis apparet. Dum enim Apoftolus ordines
Ecclefiafticos diftinguit, Epifcoporum folum & diaconorum mentionem
facit, 1. Timoth. IL1, 2. 12. ubi cum per diaconos Oeconomos Ecclefiz & ra-
tionum profectos intelligat, necefle eft, utaltera Epifcoporum notione o-
mneseos, qui in verbo laborant, comprehendat; fecus omisfi vel exclufi
forent presbyteri & facerdotes Ecclefiz. Parimodoidem Apoftolus in fa-
Jutatione fui Philippenfibus deftinata Epifcoporum tantum & diaconorum
meminit, certisfimoargumento, inter Epifcopos & presbyteros nullumeo
tempore difcrimen fuiffe,, cim_ex principiis adverfariorum conftet, nun=
quam in uno ccetu plures fuifle Epifcopos. Quz hic magno conatu objici-
unt Bellarminus lib. 1. de cler. ¢, 15. & Hammondus differ. 4. de jur. Epifc.
¢. 10. erudité admodum & enucleaté refutat Joh. Georg. Dorfcheusin exer.
citat. ad diatypof, Concil. Nicani decand feth 1.§.1 3. 14, quod annotafle fuffi-
ciat,




gue eft inter Epifcopos &5'presbyteros. 41
ciat, ne vwip  fonaupiva mdar, & falcem in alienam meffem immittere
dicamur. Plana & perfpicua eft (ententia Chryfoftomi ad iftum Paulilo-
cum huncinmodum commentantis : Quidboceft ? an unins Urbis plures Epi-
feopi? Adinime,[ed presbyteros vocavit Epifcopos. Hatlensus eaim utisg, no
minacommunia eadem e, Et hec eadem Scriprurz Sacrz argumenta {uo
adhuc tempore, circa annum Chrifti M CCC X X1V, propofuit Marfilius
Patavinus in defenf. pac.cap. 14

IX. Vetuftiores fi confulasEcclefiz Doctores, non alia eorum fuit

{ententia » hecalia Scriptur interpretatio. In jure Canonico celebre eft
fragmentuin ex Hieronymi epift. ad Evagrium epifcopum, quod refertur c. le-
gimus dift. 92, his verbis : Legimus in Efaia: Fatusw fatua loguitur. Audie
quendamiatantan erupiffe vecordigm , ut diaconos prosbyzevis, ideft, Epifcopis
antefervet.  Namcim Apoftolus perfpicue duceat ,eosdem effe presbyteros , guos
£piftapos, quid patitur menfarum € viduarnm minifter , ut fupra eos tumidos fe
efferat , ad quorum preces Chrifti coxpus fanguisd, conficitur ? Quaris auttorisz~
rein 2 Auditefimonidm, Paulws 88 Timothess fervi Chrifbi [ efu omnibus fonis,
qiX funt Philippis cam Epifvopis §9 diaconis.  Vis €6 aliud exemplum ? in attis A-
pofoloru ad unins Ecclefie Sacerdotes ita Paulw loguitur = Attenditevobis 85c.
Acne guis conteniiose inund Ecclefid pluves Epifcopos fuiffe contendat , audiat £
aliud teftimonium, in quo manifeftiffime comprobatur, eundew: effe Epifcopum atg
preshyterum : Propeer boc reliqui te in Cretd , £8¢. 85 ad Timotheum : Noliune-
gligere gratiam o, Sed €8 Petrus in priwid epiffuli , Presbyteros, inquit, qui in
vobls (unt, precov ego compresbyter 8. Quod quidem prece fionificantius dici.
tur, Jdaowsmvne, id eft, Superintendentes ,unde €5 nomen Epifcopi traum eft.
Parva tibi videntar tantorum virorum teftimonia ? Clangat tuba Evangelica,
Jilivs tonitrui, quews Jefus plurimitm amavit , qui de pettore Salvatorss dotbring-
vum flaenta potavit : Preshyterelette Domine, €9 filiis ejus , quosego inweritate
diligo, Etinalidepiffold ; Presbyter Cajo chariffima ,quem ego tn veritate di-
ligo. Quod autem poftea unws eledws eft, qui cetevis preponeretur ,in (chijmatis
remedium fattum eft , neunwquisg; ad fe trabens Chrifti Ecclefiamrumperet. Nam
9 dlexandrie i Marco Evangelifta wy, ad Heraclam €5 Dionyfium epifcopos
presbyteri femper unum ex fe elekum, in excelfiori gradu collocatum epifcopum
wominabant : quomodofi exercitus fibi Lmperatorem faciat , aut diaconi eligans de
J¢ squem induftvinmnoverint, 8 archidiaconumuuncapent.  Quid enim facit ex=
cepid ordinatione Epifcopus, quod presbyter non faciat ? - - Prosbyter 66 Epie
Jeopws aliud £tatis, aliud dignitatss et nomen.  Unde €5 ad Titum £8 ad Timo-
thewn deordinatione Epifcopi 8 diaconi dicitur : de presbyteris ommind retice-
tur, quia in Epifcopo €9 preshyter continetur. Notanda inprimis eft occafio
hujusdiffertationis, quam itainftituicHieronymus. Erac fcil. Romz qui-
dam Falcidius, uti eum prodit autor quazitionumutriusg; teftamenti Am-
brofio adfcriptarum, ¢. 101. qui duce ﬁultiti:“i: & civitatisRomanz ja&aq:

tia
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tia Levitas Sacerdotibus &. diaconos. presbyteris: cogquare contendit.
Hunc perftringit Hieronymusin verbis adductis, & diaconos presbyteris
zquiparari pofle negat , ideo, quod presbyteri exinftitutione prima nihil
omninodifferrent ab Epifeopis , quos.tamen e {uperiores effediaconiagno-
{cerent.. Nervus [cil. argumenti.- in eo:confiftit ;. quod.diaconi:concede-
bant & lubentes agnofcebant;, fe Epilcopisinferiores effe: Pofito hoc prin-
cipio fubfumit Hieronymus :- Atqui {fecundum phrafin Scripturz nihil o-
mnino differt presbyter abEpilcopo, quod adductis Scriptura: teftimoniis
probat.  Ethincinfert, Ergo Diaconiitidem presbyteris {¢inferiores:agno-
{cere debent.. Ne quid autem haberent diaconi’, quodiex Epilcoporum
Varspoyy tumnfitatd regerere poflent; longius digreditur Hieronymus, &
dignitatem iftam Epifcopis ab Ecclefia fequioribus temporibus collatam &
conceflam oftendit..
X.. Similia funt, quz ex ejusdem Hieronymi commentario in epift. ad
Tit. recenfet. idem Gratianus:c. olim. dift. 9 5: quae- paulolatius ex ipfo illo
commentario adfcribere haud pigebit.  Idem, inquit, eft presbyter, qui €9
Epifcopms , §5 antequamdiaboli inftindu , fiudia inveligione fierent , %9 dicerstur
in populis, Ego fum Pauliyego Apollo, ego autem Cepbe , communi presbyterorum
conjilio Ecclefie gubernabantur.. Poftquam vero unmsquisg, eos, quos baptizave-
rat , fuos putabat effe, non Chrifti ; intoto Orbedecretum eft , utunus de presbyte-
ris eleChus (uperponeretur cateris , ad quem omnis Ecclefie cura pertineret, 5 [chi-
[fmatwn femina tollerentur.. Putet aliquss ,non Scripturarum., fed noftram effe
Fententiam . Epifcopum €6 preshytevum unum e[fe, £9 aliud etatis, aliud cffe no-
men officii; relegar Apoftoli ad Philippenfes verba dicentis : Paulws 9 Timo-
thews 85c. Philippi unaeft (Irhs Macedonie , €9 certe.indnd civitate plures, ut
nuncupantur , Epifcopi effenon poterant.. Sedquiaeosdem Epifcopos illo tempore
uos 9 presbyterosappellabant, propterea indifferenter de Epifcopis quafi de pres-
gjl:eris eft locutws. . Adbuc hocalicui videatur ambiguum , nifi alteroteftimonio
comprobetur: Inattibus Apoftolovum fcriptum eft , quod cum veniffet Apofiolus
Adiletwm , miferit Egbefum €9 vocaverit preshyteros Ecclefie ejusdem, quibus
pofteainter ceterafitlocutes : Attenditevobis €c.. Et bocdiligentisis obfervate,
womodo unius civitatis Epbefi presbyteros vocans poftea eosdem Epifcopos dixe-
rit. - - He&cpropterea,ut oﬁe:rfderem:gs apud veteves eosdem fuifle presbyteros,
quos €9 Epifcopos, paulatim vero (ut dif[enfionumplantavia evellerentur) adunum
amnem folicitudinem effe delatam.. Stcut ergo presbyteri fciunt, fe ex Ecclefie
confuetadineei, qui-fibi prepofitus fucrfr,_ejfefubge&o:: ita Epifcopineverinr, fe
magis confuctudine, quam difpofitionis Dominice veritate presbyteris effe majo-
res , €9 in commune debere Ecclefiam regere 85jc.
X 1. HancHieronymi {ententiam multis aliis aliorum Patruum di-
&isilluftravit, & permodum apologiz eruditisfimo opere defendit David
Elondelus, quem etfi ex profefio (criptis hac de re differtationibus infeGe-
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tur Henricus Hammondus, perfuaderetamen haud quicquam poruic iilis,
qui Hieronymi [ententiam ; ejusq; cum Scripturd Sacrd confonantiam at-
tentius confiderant, -Agnolcit verd Alphonfusa Caftro Regis Hifpania-
rum Concionatorin voce Epifcopus , Hieronymum fentire, non efle ex ne-
cesfirate legis,quod Epifcopus Tolus per'-manus impofitionem Spiricum S.
conferat;fed hocefle ex Ecclefiz inftitutionead honorem Sacerdotii. Idem
agnofcit Sixtus Senenfis ‘bibl. lib. 6, annot. 324 di¢ka Hieronymi palam ar-
guere, eum Sacerdotes Epilcopistacere pares, Cordaté admodum Dowmi-
nicus Soto in . d.24.q.2.a. 2. Ut inpenue fatear, inquit, arbitror , Hierony-
mum in ed fuiffe opinione ;quod primitus de jure divino nullum evat difcrimen.
Agitnempe Magifter fententiarum fub dicta diff. 24, ‘de his Ecclefiz gradi-
bus, & interalia hecponit verba : Cumonmes [pivituales (int 8 facri, excellen-
ter tamen canones duos tantsm facvos-ordines appellari cenfent, Diaconatils fcil,
€9 presbyteratiis , quiarhos folos primitivaEcclefia legitur babuiffe,, €9 de bis fo-
lis preceptum Apngoii babemus €9¢c. 'Huic fententiee multum favent verba
Hieronymi, de quibus id quod recenfui, judicium fert Soto. Et teftatur
Michael Medina 1. 1. de facror. bom. orig. c. 5. non folum Hieronymum ita
fenfiffe, fed etiam Ambrofium, Auguftinum, Sedulium, Primafium, Chry-
foftomum ; Theodoretum, Oecumenium & Theophyladtum. Eam vero
Medinz fententiam valdé inconfideratam vocat Cardinalis Bellarminus de
clervc.xg. & fubjungit: ‘Qud fronte fanftos patres adverfus bereticos adfere-
mus., fi eam fententiam ab Ecclefid dammatam dixerimus, quamomnes fere patres
tim Greci , tum Latini docuerant. y

XIL Simul verd ex Hieronymi dictis addifcimus, qua ratione Epi-
{copi (uperiorem gradum-occupaverint. Id quod plenius explicat Johan-
nes Chryloftomus ;quando rationem redditurus, cur Apoftolus 1, Tim.IIL.
ab Epifcopisillico ad diaconos transeat, ‘omiffo intermedio ordine presby-
terorum, cimtamenejus intentiofitinformare facros ordines de partibus
officii cujusd; , 8 fic de officio presbyterorum nullaplané deferibat monica,
his verbis commentatur : Poftquam de Epifcopis differuit , eorumg; officium pe=
culiari charaBere definivit., dicens, quidnam eos babere, & quibws item abftinere
oporteat, omiffo presbyterorum ordine , ad Diaconorum officia tranfit.  Cur boc
quefo? Quianonmuliumintereft, om & 7oAd 70 wicors (interordinem|il. Epis
Jeoporum £5 fesbgyreromm. ) Nawm 88 presbyteri affumpti funt ad docendum po-
pulum, €5 adprefetturam Ecclefie. ~ Ideog, JM de Epifcoporumordine dixit , et=
iam presbyterorum ordini congruunt. Sold enim ordinatione fupra eos adfcen-
derunt, 89 boc folo presbyteris fuperiores effe videntur. "Tov solp yetgoroviaw pus=
vy auray dyaCeCinam 5 gy 1370 pivey dendos wXeoNEKTEY THE meerCurioxg.
Modefké ait, non multum intereffe, atque fic-aliqualem admittit differentiam,
quz qualis fuerit,nuncvidebimus, o >
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T "XIIL Prziupponendum [cilicet elt , miniftros verbi divini-in 1
particulari Ecclefid unum quoddam corpus atque unum cellegium confFi-
tuere. Eftenimcollegium fivecorpus [ocietas quedam hominumita con-
tracta , utex pluribusperfonis velutiuna perfona & unum corpus fiat, per-
tinetd; ad tertium genus corporum, quod refert Pomponiusin L. z0.ff. de
afucap. Quomodo igitur deChriftianis in genere loquitur Tertullianus in
apolog. cap. 39. Corpws [umws de confcientid religionis € difcipline unizate , 88
fei feedere : Sic etiamde fpeciali eorum collegio, qui facris Chrillianorum
peragtndiﬁ deftinanturdici poterit !quud unum aliquod corpus conficiant.
fddue corpus five collegium vocari folet:minifterium, quod divino culeui
minifteria religionis impendant,utidiciturin l.2. C, Th. de Epifc. Echucfa.
ciunt verba Bellarminil. 1. de Cler.cap. 11, Epilcopus £ presoyrer quantum ad
facrificium idem omnind minifterium ¢xhibent , proinde unum ordinews non duos
Jaciunt.

XI1V. Quemadmodum igitur in omni Collegio, qualecung;id fit,
ratio naturalis dictitat, ut inter Collegas fit aliquis ordo ftandi, {edendi,
fententias ferendi: ita etiam Collegium hoc facrum ejusmeodi ordinem ut
fervernecefleeft. Confultum etiam,imo veroneceffariumelt, utin omni
collegio aliquis habeat mewroszeriar & atwrenririar; (iVe weessTios jure
fiveex fingulari fuo merito, qui confulendo, monendo, hortando, propo-
nendoreliquis przeat, (uffragia in caufis dubiis colligat ,autorirate (ua unt.
werfam adtionemmoderetur, & id quod ex pluralirate votorum decernitur
prudenter exequatur. Atqueid fimiliter, utin quovis Ecclefiaftico colle-
gio oblervetur, [ana jubetratio. Et hinc, qui presbyterorum conventui
prafideret , feligebatur olim maximé venerabilis.  Quadratione etiam
in Conciliis aliquando, que ex Epifcopis & presbyteris congregabantur,
prazfeseratille, quiztate aut induftria atque donis divinitus concesfis pra-
{tantior erat. Sicenim dePalma Epifcopo Amaltridis refert Eufebiuslib. s,
¢ 22. quod, ille in Concilio Epilcoporum Ponti prafes fuerit. Ubi recte
Henricus Valefius in not. In-Ecclefiafticis , inquit, Cunciliis diverfa fuit fe-
Adendiratio pro diverfistemporibus ac locis.  Simpliciflimaquidem €5 rationi ma«
wime confentanea [effionis fuit ratio, ut antiquiffims Epifcopus cateris prafideret.
Poftea Epifcopis primariavrum Urbium feu mrrmg)afeaﬂ id bonoris conceffum.
Idemigitur, quodincollegiis & conventibus Epifcoporum & presbytero-
U totius provirciz oblervatum fuit, etiam in presbyterorum Collegiis
particularibus obtinuit , cum necaliter evmefia (tare potuerit,

XV. llaautemuniusinCollegiopresbyterorumeminentiaantiquis-
fimis & primisillis nafCentis Ecclefiz temporibus erat ¢ mpy, de wegvoi
76y 2exopduev ; ut Chryloftomus loquitur , comms. in cap. 1. A8. & oppidd
parum differre faciebat ab reliquis presbyteris; utadeo reéte dixeritidem
in verbis fupraadductis : Ov 7eAv 76 weeer. Et hinc igitur nonmaléautor
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queitivaum vetens & noviteltamenti G101, Quid et Epifcopms o nifiprimus

resbyter b.e. fumans facerdos 7 Quanquany enim presbyterorum illa Col-
F{:gia'unum aliquem fuorum, ut capur haberent, & finguliexifto corpore
honorenrhunc ei deferrent, ut primasubique partesrelinguerent , @quali-
ter tamenadhuc inter omnes Ecclefiz cura divifamanebat), fiveutr Hiero-
nymus loguitur, communi presbyterorum confilio Ecclefiz gubernaban-
tur, nondum omais Ecclefiz cura-aut omnis follicitudo ad unum delata
erat. - Primus qui eftinter pares, nullam illico ¢£ssias habet in reliquos,
necreliqui proptereaci fubjetifunt. Inter plures namguenecefic eft, u
ordofervetur, & ut unialicui preerogativa aliqua concédatur , cum fieri
vixposfit, ut fine directione prompte & fine confufione aliquid expediri
queat. :

X VI IHitamenunius eminentiz, quamnil nifi MEWTBLTAY K, Trgh=
yesaw initio fuilfe diximus, annexum obfervamus mox alium honorem, &
poteltatem quandam exfortem.  Qua quidem fub teneris Chriftiani no-
minis initiis , cum Ecclefia inter perfecuttonesinfummo flore effet, & ma-
xima quotidi¢ incrementa caperet, nihil omnind utilitacis preftare, & ne-
que ad tuendam neque ad ordinandam falurem Chriftianz Reip. qualis
tum temporis erat, conferre quicquam poterat , quod nimirum quisque
7wy &y navons sfeme{opdpwr, utin Concilio Nicano can. 16. dicuntur, fine al-
terius monitione, qua (ui muneris erant, fponte & animo promptisfino ex-
pediret, quodd; omnium i]!ortln) tum eflet una voluntas, una fententia ?
unus affectus, ue disfidii & diffenfionum femina haud facilé fnccreftere inter
eospoffent. - Poftquam autem ¢ ¢r xAngw 3 prifca illd morum fanétimonia
defcilcerent, & in contentiones multaq; alia vitia deflecterent, non poffe
aliter ea coerceri creditum fuit, nifi per pote{tatem a;’mym-,—,m‘, T mewre-
ewriz fuperadditam, ita utin und particulari Ecclefi3 dcincepsinfermini-
ftros Ecclefiz imperiumeflet aliquod & fubjetio. Ethoe (el eft, quod di.
cit Hieronymus ad Evagrium : Qued pofteaunys elethms fit , qui cateris prepo-
nevetur , in [chismatk remedium faltum eft , ne unwquisg; adfe trabens Chrifti £e-
tlefiam rumperet.

X V1L Natzinde funtapud S, Patres formulz loquendi, quibus ab
uni parte Epifcopi dicebantur sfxeia sypen, doxew, ex alterd presbyteri
&religui, qui in Clero eraht, "z, v cfurion eivey 5 o mai Hiedey 5 \izage
xéiday , @i wog 18 idip Thewime goud e, & id genusalia,  Ne-
que improbanda eftilta Czmvmys , quam ipfimetin noftris Ecclefiis fancte
tuemur , dum tamen nec Epifcopi fuam ¢f«ciavultra pofitos terminos ex-
tendant, majoremd; fibi, ut fierifepe folet, arrogentautoritarem.  Bonus
{cil, Ecclefiz Ordo poftulat, utomnes alicujus diceceleos presbyteri , aliic :
quiin Clero cenfentur . (ub obedientia {ui Epilcopi degant: & ipfe ita (ubiic
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regulis Eccleliafticis, ut nemini injuriam facere poflit, etiamfi maxime ve-
lit. Cuireifatis Patrum canonibus.cautum eft , Regumdj; qui fusceperunt
| Evangeliumlegibus, Quzubi vigent, nullaEpifcoporum:tyrannis metu-
' endaeft. Contra leges ufrpata poteftas tyranniseft. ' Hadrian, Saravia
deimper. aut. €9 Chriftian. obed. lib. 1.¢. 39.

XVIIL. Verum enimvero, ut omis poteltatis , quantacung; ea fit,
difficilis plané eft moderatio , & in ifto genere multa ambitiofius fieri fo-
lent: ita hujus quoque Epifcopalis poteftatis infignis abufus moxinvaluit,
ut temperandz illi nulle prorfus fufficerentleges,nulli canones, nullaalio-
rum Epilcoporum monita. DeEpilcopis Alexandrinis id notat Socrates
lib. 7.bift. Ecclef.c. 7.ubi, poftquam de Cyrillo werba feciflet , quod majore
cum poteftate, quam Theophilus anteceflor, ad Epifcopatum acceflerit,
{ubjungit : Ex eo enimtempore Epifcopi Alexandrini (acerdotalem gradum at-
i que ordinem Jupergre[Ji , principatum quendam obtinere £ cuntla pro imperio
Iﬂ agereceperunt. PariarefercdeEpilcopis Remanisc. 1. Invidia iftos quog,

1 attrivit : _cum,'Epifcogarw Romanus perinde atg, Alexandrinus ultva facerdotit

fines progrefjus jam olim in dominationem degeneraffet. Etfadtum hincadeo,

utquod in [chismatis remedium introductum dixit Hieronymus , plurimis

deinceps {chismatibus anfam dederic, maximasd;.contentiones & lites ex=
citayerit, quas multo cum feniolegere licet inhiftoriis Ecclefiafticis,

XI1X., Succeflutemporis,quomagismagisd; fuamampliarent pote-
{tatem Epifcopi, fingularia plané & peculiariaofficia facra fibi folisadfcri«
plerunt, & taliaquidem [p¢, quaz ex proprio fuo.cerebrofingebant, ut fal-
tem multiplicarentur jura & refervata Epilcopalia, & fortunis {uis nova
quotidi¢ accederent incrementa. Inter epiftolas Damafi Pontificiis Ro-
mani, qua quinta eft, & de Chorepilcopis agit, fequentia récenfet, ut
Chorepifcopis & presbyteris prohibita, atque folis Epilcopis refervata:
Quod vero ess nom liceat facerdotes confectare , nec diaconos aut fubdiaconos, nec
virgines,nec altare erigere , nec ungere aut facrare , nec Ecclefias dedicare , nec
cbrifma conficere, nec cbrifmate baptizatorum frontes fignare , nec publicé qui=
deminmifsd quenquam peenitentem veconciliare , nec formatas epiftolas mittere,
uec populum benedicere, nec ante Epifcopum in baptifterio aut infacrario introire,
nec prefente Epifcopo infantem tinpere aut fignare,nec paenitentem fine preceptio-
ne Epifcopi [uireconciliare,nec co prefente, nifi illajubente, Sacramentum corpo-
tis 8 fanguinis Chrifti conficere, nec eo coram pofitd populum docere aut (alutare,
nec plebem exhortari.  Qué.omnia folis Pontificibus deberi tam ex fuperioribus,
quam-ex aliis patrum conftitutis, aut facris canonibms edotti eftis €6c.  Verba,
hzc, fi vere {unt Damafi, jam feculo 1V. ifta omnia folius Epifcopi axio-
mata fuiffe certumeft.  Atveroinverecundo impoftori larvam hic detra-
xit David Blondellus in Pleudo-Ifidoro pag. 5 41. eumd; fecutus Johannes
Dallzus de confirmai. lib, 2. ¢, 22. epii’coram hanc apocrypham in feculum
nonum
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nonumrejicientes. Interimvero inde hoc dilcitur, tradtu temporum mul
tafibi: meerCeiz conftituifle Epifcopos, velignota olim,vel cum presbyteris
communia: Dequibusalids commodiorerit dicendi locus.

XX. Sancertate Chryloftomi praterordinationemnihil pracipuum
habuifie videntur:Epilcopi:” Sicenim fe habent ejus verba loco fuupra cita-
to: Tqy 209 X APOTIVIAY UOVHY ROTE eraCeoyxars) %, 7870 uovey donSes maese-
VEKTEly. Tes meerGuTigs: Sold enim impofitione manuum adfcepderunt Epifcopi
fupra presbyteros, € boc folum lucri videntur pravipaiffe presbyteris, Bisutis
tur vocabulo folis,.quodielt exclufivum, Aug; Barbola in dict. folss, ut {cil, re-
moveretomnesalios actus facros, quosproinde cum presbyteris commu-
nesrelinguic: - ConfentivHieronymus'd. ! quandoait : Quid enim facit ex-
ceptaordinatione Epifcopas , quod presbyter non faciat ? SOLA ordinatio EX-
CIPITUR ; cetera omniaipresbyter perinde ut Epifcopus facere dicitur.
Inepte gloffaad c. legimm dift. 9 3. inordinatione, inquit, cefera intelligun=
tur, que non fiuni,nifi ab Epifcopis, & provocat adic, guamuis diff. 68. ubjrefe-
runtur verba Leonis I. Pontificis Romanizex fpif?nfd' £8.fed quam itidem
confitam effe oﬁ‘cndunt'Bk’md'ell'usin'Pfemio-lﬁdor. p.s6e. & Dalleus de
confirmat.lib. 3.cap- 3. Agitex proteflo Hieronymusde Epilcopi & presby.
ter: ofhiciis , & quantumilla diftenc a (e invicem;, aur inter (e conveniant,
quidq; pracipui habear Epifcopus accaraté inquirit, & nihil invenire PO=-
tuitamplius,quo excelleretille, prater ordinatiogem;.

XXI.. Sedipfaetiamporeftas ordinandi foli Epifcopo non comipete=
ret, nifi lege humané atque Ecclefiaftici ita conﬁitutum‘ effet. Quin, fi
attentius verba Chryfoftomi expendantur, fatis perfpicue ea docent, non
aliter Epifeopos abinitio hoc jusimpetraffe aut acquifiviffe, quam peroc-
cupationemaut ufurpationem: Nonait,datam illis aut conceffam vel a
Chrifto, velabEcclefia hancordinandi'poteftatem & hanc prarogativam,
fed proprium-Epifcoporum faétum:caufam effe ait iftius pPrzeminentiz :
"AiaCiCynas , i. e adlcenderunt, five transgresfi funt conditionem pres-
byterorum, quos per @vEacw illamdeprefierunt &inferiores reddiderunt,’
"waGawe enim fignificat adfcendere, in alfum fe extollere, ad fuperiora
tendere, emergere.. ‘Ava quippehicidemeft; quod gves furfumy, utLexi-
cographi docent.  Similiter & verba, qua fequuntur, % TET0 udvoy dosias
TAEIVERTEY TQ;"wgs¢€un'eag,-E§ hoc unum vfdemagﬁbi Incrzﬁcfgé prepresbyte=

‘vis, fatis oftendant; de facto Hanc poteftatem Epifcopos fi i primum tri-
buiffe.. IAsevernity enim cum accufativo fignificatfraudare, circumvenire,

viagere , rapaciter agere ,.aiiena"erfpcre,-gxcorqu‘erc » praripere alicui
commedum; Etinpas{ivo @heovexmidny elt propriéin {orritione, vel dis~
tributione ab alio potiores partes fibi vindicante & fuam conditionem me-
lioremfacientejultd parte & portione privari, minoremg; fortiri.. Unde
pro-
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profiraudari & circumveniri ponitur , & pro quomodocung; alterius potto -
ris adverfariiavaritia vel ambitione damnumaccipere. Differunt cil. apud
Grecos zhsorexray mve , & wheovsnray m@v Qui ex alicujus injuriaaut
ad alicujus injuriam mAéer sye , tim ehsoserdy enaver dicitur, At fi fim-
pliciter fine cujusquam damno aut detrimento fisperior fim illo aliqudre
bond ; potiord; mea fit conditio, tim @AgovsxTéy exevs dicor.  Etpropter-
ea, qui aliquemcircumvenit, ut ¢i (ua auferat, NEOVERTE EXEANON ; NON ExEIVES
SalmaC. de fon. trapezit.p. 168. Hocigitur fenfu, fecundumverba Chry (o=
ftomi, Epifcopi circumvenerunt & defraudarunt presbyteros poteltateor-
dinandi, eamqueillis abftulerunt, & cum injuria illorum fibi propriam fece-
runt. Nequeexcufari potuiffet ifta Epiftoporum arrogantia, nifi acces=
fiffent Leges Ecclefiafticz ufurpationem iltam confirmantes,

: XXIiI. Duohinc,uti dixi, fufficienter probare licet , primo, xtate
el , (vixit autem Chryfoftomus & Hieronymus finiente feculo quarto po
natum Chriftum,) exceptafoli ordinatione poteftatem Epifcopi & presby-
teri fuiffe eandem, nec plus potuiffe Epi{copum, quod non &qué potueric
presbyter. Deinde, illam etiam ordinandi poteftatem ticulo non fatisbo-
no ad Epilcopos {olos pervenifie, fed in ed presbyteros ab Epifcopis cir-
cumventosatque defraudatos fuiffe. Nec tamen propterea improbo con-
ftitutiones, qua deinceps promulgatz fuerunt, Ecclefiafticas, poftquam
obfervatum fuit, cedere iftam vargoyny atque ¢fgaiow Epilcoporum, i ca-
nonicé & prudenter exerceatur, in Ecclefiz alucem haud contemnendam.
Sed quod ita per Ecclefiafticas conftitutiones firmatum eft, ejus Origo ex
jure divino fruftra petitur. Nimirum, quz ad ordinem externum deco-
rum & difciplinam faciunt, ilta Chriftus caput fux Ecclefiz diftinée & fpe-
cialiter non praleripfic, {ed ejus prudentiz commifit. Generali tantim
monito, quid in hisce fieri vellet, fignificavit, nimirum, ut omnia fant
oF" raifw ¥ wompeowle. Licuit igitur Ecclefiz quedam munia Epilcopo
feorfim conferre, Vertm ut id faceret , [peciale mandatum Chriftiauc
Apoftolorum non habuit. Arque adeo {i Ecclefia, quod autea probave-
rat, omittat poftea, aut fanétione alid permuret, nova [cil. emergentc cau-
$4, contra divinaminftitutionem id fieri dicendum noneft.

X X11l, Exhisvero, qua diximus, manifeftum eft, nonfacerenos
cum illis , quiin Britannia hodie Epilcoporum{tatum abrogatum cupiunt,
& Ecclefiafticam vaspax sy prorfus averfantur, atque omnisinter miniftros
diftrentiz ofores exiftunt, Eorum originem his verbis defcribit Johan-
nes Latusin compend. bift. univ.civ. 8 Ecclef. p. 616. Colmannus , Butlonu,
Halinghamss, Benfouss €5 alii, qui plus caterds in religione ac puritate fuiceri
aut effe fibi perfuadebant , aut videri volebant, receptam in Anglicana Ecclefid
disoiplina , liturgiam €9 Epifcoporum autoritaten in quafiionem revocare coepe=
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runt, cimparum illam a Romandin (peciem abeffe dicerent , €3 omnes ejus rivis ad
prefcriptum Genevenfis Ecclefie conformari cuperent , qui quanquam Reginejnffu
mox in cuftodiam datifunt , non paucos adftipulatores babuerunt : ita ut Purita-
norum bis initiks nomen exoriretur , in Scotid bodi¢ obtineat , uec paucos in
Anglid fettatores babeat. Verba hac pleraq; funt Guilielmi Camdeni ad
ann. ¢Is I LXVIIL ex quo ifta defumpfit Lztus. Quod autem de Gene-
venfium Ecclefii ait,in eo perftringit Theodori Bezz Puritanorum Patriar.
cheinftitutum & opinionem,quiEpifcopi velSuperintendentis gradumnon
permanentem & fixum,{ed mobilem & temporaneum, atq; fic ejus officium
annuum effe voluit. Czteroquinnullumomnino gradum inter miniftros
admittens, quod nec dis{imulat Camdenus, in anno ¢l I» X X CT1X. Gene-
vam enormis hujus puritatis [caturiginem fuiffedocens. Refutavit hanc
&alias Bezz fententias HadrianusSaravia, & nuperrimé Matthzus Scrive-
nerus in apol.pro Eccl. Angl. tum & alii plures, fed qui plerumg; in alteram par-
temnimiumdefle®tunt. Longiusadhuc excurrunt Puritaniin A nglid,fta-
tuentes,totumEpifcopi fiveSuperintendentis officium cum aétione define-
re. Ele¢tum fcil. hodie a presbyteris Seniorem ordinare pofle alium Ecclefiz
miniftrum, fed hoc officio defun&um ab hic eZsciz fuaexcidere, nec ordi-
nare pofie plures, integrumd; adeo effe collegio presbyterorum ad inftan-
tem {imilem ordinationem eligere prafidentem alium , qui craftino die
idem officium fufcipiat & expleat. A quibus omnibus magno dilcrimine
nos abefle, tum ex iis, qu {upra diximus, tum inprimis ex praxi noftrarum
Eccleliarum, abundé conftat,

_ XXIV.  Carerum,quo tempore primim dyzGasms ifta Epifcoporum
fadka fit, non eft, ut [pecificé definiamus.  Necverod, utreété notat David
Blondellus in apolog. pag. 3. putandum eft; fimultaneo quodam aétu in toto
orbe inftitutum fuiffe, ut unus de presbyteris eletus faperponeretur, fed
probabile eft, jus iftud per confvetudinem paulatim invaliiffe. Nec du-
bium mihi eft, plerag; alia Epilcoporum jura, quibusilli eminent hodi¢, non
collata aut ufurpata fuiffe imul & eodet tempore, fed fenfim & tractu tem-
poris vel cancefla ab Ecclefia non invitd, veloccupaca & erepta ei fuifle.
Quod autem Blondellus putat porro, ante annumcentefimum & quadra-
gefimum nullas tales probationes exiftere, quibus Epilcopis poteftatem
ordinandi cesfifle, firmari queat, quodg; adeo initium {chismatis inter Co-
rinthios orti, (ex quo przrogativam Epilcoporum natam dixerat Hierony-
mus) ad iftum annum Chrifti referat, id falsé perftringit Matthzus Scrive-
nerus in apol. pag. 5. Sed nos litem iftam non faciemus noftram. §uH:.cit
oftendifle, ex (ententia Patrum v mgoys» iftam Epifcoporum juri divinoad-
feribi non pofie. Negq; exigia nobis debet, ut quod_confvctudiﬂ?in"mulfrﬁ‘
diximus, l’lljxum aliquod initium habuiffe afferamus,aut definitive id conlti-

tuamus, Confuetudinis,inquit Francilcus Connanus lib.1.comm. cap. é 0.1.5.
: G ; X prin-
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fo Car. I'V. DeDiflindtione Dicecefeon & Provinciarum,
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& principium nefciturutplurimum 8 autor certus nulls citariporeft , fed tmpra-
dentilws fefe nobisinfinuat, voluntatesq,noftras obfcure primum , tim etiam aperte
ipfa fibi conciliat, poftremo tantum acquirit autoritatis 8 gratie, ut regnet &5 do-
minetur lege posenting, €9¢.

Car. 1V.

De Diftinctione Diwcefeon €5 Provinciarum,
&5 ex hdc natd Diftinttione Epifcoporum,
|

Us Canonicum c.1.dift.99. ex Anacleti Pontificis Romani epift. 2. haec no-
tayit verba : Provincie multo ante Chrifti adventum tempore divife funt
maxima ex parte , 86 pofteaab Apofiolis € B. Clemente pradecefove nofiro
ipfa divifio eft removata in capite omnium Provinciarum. Ubi dudum prima-
tes evant legss feculi ac prima judiciariapoteftas : Ad quos qui per reliquas civita~
tescommorabantur, quando eis neceffe evat , qui ad aulam Imperatorim vel Regum
confugerenonpoterant,vel quibus permifjum non erat : Confugicbant pro oppreffio-
aibus eorum, vel-injuftitiss fuss, ipfosq, appellabant , quoties opwserat, ficut in lege
eorum fcriptum erat.  Ipfis quog; in civitatibus wel lock noftros Patriarchas vel
rimates, quiunam formam tenent licet diverfa fint nomina, leges Diving €9 Ec-
elefiaftice poni € effe jufferunt : ad quos Epifcopi , fi necefle fuerit , confugerent
eosg; appellavent : € ipfi nomine primatum fruerentur. Religue vero Meitvopo-
litane civitates, que minoves judices babebant , licet majores comitibus effent, ﬁ,;a..
berent Metropolitanos fuos, qui praditiss jufte obedirent primatibus , ficut inlegi-
bis feculi ordinatum erat : qui non primatuni , [ed aut Metropolitanorum aut Ar-
chiepifcoporumnomine frueventur. In margine notavit Antonius Contiusin
Metropoli Biturigum Profeffor , hanc epiftolam non effe Anacleti, feq; id
jam in praefatione monuiffe. At prafatioilla nullibiapparet, & necedita
quidem, fed @ Cenforibus fupprefla eft, uti manifeftum ejusrei indicium fa-
cit Johannes Rainoldus in Collog. cum Hart. cap.8. fetf.3. Nec tamen propte-
rea quisquamcredet cenforibus, epiftolam iftam effe genuinam, & ab Ana.
cleto confcriptam. Quinoperam hanc praclaré deinceps & erudité pre-
{titic David Blondellus in Pfeudo Ifiodoro., & cum €o plurimi alii viri cordati
atq; eruditi, qui non Anacleti tantum illam epiftolam, fed integram fatra-
ginem Decretalium, quam compilavit liiodorus Mercator ,ad Scombros &
ad quicquid amicitur ineptis chartis ut adulterinam & (uppofititiam
amandarunt.
Il Quod ait Pfeudo-Anacletus, provincias multo ante Chrifti ad-
wentum tempore divifas effe maxima ex parte , & poftea ab Apoftolis &
Cle-
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