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De Teftibus & Atteftationibus. 269

fitationibus Pralari obfernari notat Simans
eha de Cathol. Inflitut . dib. 5.4. 9. 3.

Verumeamen recté notifle videtur Sal
[edo cit. cap. 29. 8. Vidatur itague :hi refltium
nomina nunquam publicentux ; v accufa-
tus contra eos obijcere. poffic; nonpofle
coniparatione cius cenferi omnino inte<
gros {feu omniexceptions majores,

CAPITVLVM XVI.
Cum tu.

PARAPHRASIS.

Archiepifcopus quidam excommunicatio-
nem talit in Ecelefiz Prapofiti & quof-
dam Canonicos,illiautem dixerunt fen-
tentiam icicam efle, quia,antequam ea
laca fuirappelldrunt, idqueteftibus pro-
barunt; viciffim verdex parte Archiepi-
fcopi produdhi teftes depofuerunt aps
pellationem factam efle poft latam fen-
tentiam. - His coram Pontifice Alexan-
dro 111. quafitis, refpondi: fententiam
pro icrird habendam efle ;nam dicta te-
ffium , ne perjurii reata notentur; beni=

né effe in cafu ifto interpretanda, ve&
ante & poft fententiam latam appellatio
interpofita fuerit, cim virumque fiexi
potuerits

SYMMARTIV M,

1. Depofitiones teflinn | qsi exvirdque parte
produtli funt > fi poffunt , ita interpre
1ande, vt non contradicant.

2. Similisconciliatio & interpretatio faciesn=
du etiam eff de altis dinerfis iterabilia
bus, contraipfam Rewis,

Or. Vnico Si teftes ex vtrique parte

pTOdL'I&iCOE'\Cil"AIi poffint,ve non con-
tradicant, fed de diuerfisactibus teftentur,
tunc ita Eul:.f:l‘prr:taﬂdx funt eorum depofi-
tiones, Ratio elt,quianon eft prefumen-
dumdelitum, & inde confequens peenas
finautem teftes contraria,aut contradicens
tia dicant, runc vna pars perj urlicriming,ac
paeni notabirur, itaque talis interpretatio,

aut prefumptio faciendanon eft; feditaac-
cipi debent depofitiones, 11 fieri poflir, ve
diverfa, nonaduesfa loquantur, dummodo
irerabiles fint, vt in cafu propefito s quod
bisappellatum fuerit,femtl ante, & iterum
poft latam {ententiam. Idémque eddem ra-
tione dicendum e i reftes ab eadem parte
preductinon cadem deponant;fed aduer-
{antia, fi de codem a&u accipiantur; tali
cafwitacorum dida intelligendaefle,, vede
dinerfisadibus teftentur, adcdque ve teltes
ﬁngularcs fint;non vt contradicentes,exems=
plicausi, {i vous teftium dicat, fe vidifle
Clericum egredientem ¢ domo mulieris
hord diei tertia , alter verd fe vidifle hora
diei octaud , prefumidebet, quod veerque
verum dicat, quippe de diuerfis egreflibus
teftantes; qua deae videri potelt- g/, inc. Ni-
bilominus. 16 uerl. Prniendi cansd 3. 4. 6.
& hzc do@rina certaiefb, fi loquamur de
pre{umptione fauorabili facienda erga tc=
ftes, ne alioquin perjuricenfeantur, quia in
dubio nemo eft condemnandus, juxtzc.Es
fRote. de regulis juris.b gl veceptans in . Aba
fie.1.2.verd, Aut gladio.cansai1.9:3. vbi ait,
fiquid poflicerahiin bonum & in malums
potitls interpretandum efle in partem me=
liorem, certaquoque eft doérina, (iloqua=
mur de prafumptione fanorabill facienda
erga Reum abfoluendum , vtietiamexhoe
c. colligitur,, quia Przpofitus & Canonici
propter benignam prafumptionem actis
iterati immunes ab excommunicatione ju=
dicantur.

Sed quzftio eft, num talis interpretatio
facienda fir de aéis diuetfis iterabilibus
E‘.’.i:ll}l contra ipfum Reum, Exempli cau-
si. fi Titius accuferur, quod frumentum &
prouincid euexerit, produckis tribus tefti-
bus, qui deponant id factum cfle poft de-
cretum principis 3 iple veroalios ¢ dinerfo
teftes producar, qui teltentur euectionem
facam efle ante decretum 3 yrim teftium
dicka ita intelligi debeant , vt bis euexille
cenfeatur ;ideoque peenam legis incucrille,
Afficmat Abbas bic ». 5. idque verum eft,
dummodo diligenter examinatis omnibus
circumftantiis appareat , duos illos, qui
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contra Titium teftantur sefle veros conte-
ftes,nulliimque fubornationis,aut collufio-
nis periculum adfic, fed in dubio,vtrim fint
veri conteftes, prefumptio quidem fiet pro
ipfis, ne perjurii damnentur j attamen ralis
przfamptio eo extendinon de bet, vr alius
condemnetur. Ratioeft, quam dedi /b, 3.
Th. Mor. Tralt.3.p.2.¢ap.2. m.7. quia prior
illa prafumptio eft rantum negatiua, fi v-
troque modo fe res habere poflic, videli-
cet, vt teftes vel contradicentia, vel diuerfa
dicant, non debeo judicare,eos contradi=
centia dicere; aut vt perjuros damnare, at
verd pofterior prafumptio efletpofiriva,vi-
delicer frumenti eueétionem fadtam effe
oft prohibitionem feu decretum , quod in
dubio ( videlicet fi erroris.auc collufionis
fufpicio aliqua fir) przfumi non debet.

CAPITVLVM XVII,
Fraternitatis.

PARAPHRASIS

Si poft renuntiationem partium , feu con-
clufionem in causi, aueftationibus pu-
blicatis fententia lata [it, & pars appella-
uerit, quaritur, num coram judice ap-
Pcllationis teftes denud produci poffine,
ad hoc refpondet Alexander 111, quod
in causa appellationis feu fecunda in-
ftantia fuper nouis tantum articulis licear
teftes vel eofdem , vel alios producere,
recepto tamen ab iis juramento,

SYMMARIV M,

8. Avrticulns probatorialis eff pars fen mem-
bram eornm y qua Litiganti probanda
[oent.
Alins articnlees antiguns , alius omnine
nouus , alins denigue direlle vel indire.
8le contrarus. An fiper its publicatis
Jemely uerum tefies prodiuci poffint iidems
vel alijs num. [¢44.
2. Articulns antiguss quis dicatug.
7. Qwid it Artsenlss ommiseo nouns,
o Oweid [it non omnino nonus.
5o Articuins direcle conirarins quid 3

6. _O\sff‘a’ Articulus indirelle, Jen per accidens
comirarins.

7. Publicarss rite atteflationibus neque in
prima inflantia, neque in fecunda tefles
vecipinntur [uper articulis jfdem , aup
direlle contrariss.

8. Contra banc negatisam rcgulm CHATTANL
Iwr excepriones.

M Ateria huius capituli expreffids decifa
habeturén Clems. 2. hocrit, quod tefti=
bus rité receptis & teftificationibus publi-
catis neque in causa principali , neque in
causi appellationis feu eofdem , feu alips
teftes producere licear fuper arriculis eife
dem, autdirecté contrariis. Ratio adiane
gitur, quia in vtraque causa perictilum fub-
elt, ne reftes fubornentur,

Prointelle ¢tu aduerte, quod articulusa-
lius dicitur antiquus, & alius nouus, & hic
vel omnino nouus vel dépendens ex ane
tiquis, alius denique articulus. contrarius
dire&eé vel indirecté. Articulus ( videlicet
probatorialis ) eft pars fea mersbrum alis
quod eotum , quz pacti litiganti proban-
da funt, vuidixi sn c. v, delitts conteflat.

Articulas antiquus dicitur , quiantea
propofitus fuit, ve probaretur. Superhoc,
fi teltesrecepti & publicati funt, itcrum fu-
per eodemnon recipiuncur.

Articulus omnino nouus eft , qui nec
propofitus fuit, nec ad intentionem partis
vllo modo pertinet, talisarticulus in omni
causi reijcitur, quia probatus in judicium
adduttam caufam non adjunaret. ¢. Chm
sontingat, 26, de off. deleg. v.g, fi adtor in
libello petiverit bouem a Caio ex causd
venditionis, poftea verd ponat articulun,
bouem f{ibi deberi ex causd promiflionis.

Articulus non omnine nouus » fed de-
pendens feu per fe conjunétus cum anti-
quis eft , qui propofitus ac probatus ad-
juuat caulam feu intentionem ‘agentis
ExcmElf causd : Parochus petiic decimas
a quibufdam perfonis , ex objecerunt
privilegium exemprionis, & ided proiplis
fententia lata eft , fed Parochus appellans
Proponit , quod per annos 4o, priuilcgi?'_
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