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: De Exceptionibus.

£linatoriafori,eum non cbligari,vt compa-

feat,quia qua noteria funt, allegatione non
egent, vii videre eft apud Felin, ine. Cum or-
dinems, . 8. deveferiptis,

CAPITULUM VIIL
Dilecti filii.
Pararporasis

£im MarcusinPriorem EcclefizGangren.
fisele@us ellet , tres Canonici eletioni
{¢ oppofuerunt , quamobrem Marcus
contraillos,Iudices delegatosimpetrauit
a Pontifice 5 coram his comparentes Ca-
aonici exceperuntcontra Marcum,quéd
clim in excommunicatione effet , & in
periurii crimine actio & petitio eiusreci=
pi non deberet , fed Marcus replicauit,
duosexillis Canonicis etiam excommu-
nicaroselle , tertium autem periurum,
idedque iplorum exceprionem reiicien-
dam. Contra oppofuit Procurator trium
Canonicorum,replicationcm iftam fra-
firaafferri,quia tametfi probatac(ler,non
tamen Canonicos 4 defenfione Ecclefiz
fuz repelleret. Adiccit difcrimen efle in-
terobietam exceptionem & viciflim in-
geftam replicationem , cluia fi exceptio
contra Marcum probatafueric ; eum re-
pellerab a&ione 3 at verd replicatio ta-
metfiprobata fuerit, non repelier Cane-
nicosa defenfione. NihilominusIudices
interlocutorié pronuncidrunt , prits ef-
{e recipiendas probationes fuper repli-
catione, fed Marcus contraintetlocutio-
nem appellauit ad Innoc. 1L qui refp.
{iita fe res habeat , in irritum elle reuo-
canda,que poftappellationem gefta funt.
SV MMARI VM
1. Replicatio nonexclufinaexceptionis, & he
aftionisvepelli debent, alias appellari potef?,
2. Pralato ant Reflori elello confirmationem
petenti , [ide cadem Ecclefinaliqwi féoppo-
WARE Der exceplionems eXCOMUNICAIIONIS |
vel eriminis vepells neguennt.
3. Preferenditamen noncriminofi, f adeffent,
qus oppomere Vellgnt, Excommunicati ab
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excommunicavione abfiluendi wel repelless
ds, fiobflinate ab e abfolus nollese.

Ora I. Replicatio reiici deber tan. ¥

Nquam inurilis, fi talis fit, vetametfi pro=

‘bara fuerit, exceptionemnon excludar, nam
ficutiad omnem éxceptionem(intellige per=

emptoriam) requiritur,vt peream excludaa
turadkio fiuc intentio ac jus agentis, ita ad
omnem replicationem rcquirirur,vroppnﬁw
tamexceptionem elidar , quare cum gene-
ratim loquendo neme admiti debeac ad
probandum,quod probatum non releuat.Z.
Ad probationems. 21. C. de probationibus. vbi
gl.ait: id debet quis probare , quo probato
junatur ; replicatio autem nift exceptionem
clidat, replicantem non adiuuat, ficuti nec
exceptio excipientem nifi actionem elidat,
ideo [equitur,quod replicatio non exclufiua
cxccptionis,—iicuti & exceptio non excluliua
aionisrepellidebent, alioquin centra lu-
dicemappellari poffic. -

Norta 11, SiPrzlato,autRetorieleéto g -
confirmationem petenti, quiex eadem Ec-
clefiafunt, e opponant, inhabilitatem eius
allegantes , non poffunthi perexceptionem
excommunicationis , aut criminis repelli.
Ira cum gloff bic. verb. defendendo , docent
Hoftien/. Abb. Alexand. Felin. 8 alii contra
Innec. c. Ciminter. hoc. tst. Qui refpondet
ad iftud ¢. Canonicos fuille reos neceflarid
cim fuerine tracti ad judicium a Marco, ve-
rum extextu & cafiihuias Capitulifatis col=
hgirur » Canonices fe prittselectioni oppo-
fuifle , at verd Marcum caufam ad Curiam
Romanam derinifle ; atque Indices delega-
tosimpetriflc, coram quibus per actionem
confefloriam volebat declarari, fe legitimé
eleétum fuilfe,at vero Canonicirepellebant
illam ab omni actione circa jus eleGionis
intentanda,aut{criptum impctrand umenm
effer excommunicatus & peciurus, Hanc
autem exceptionem tepelli non pofle , ait
Pontifex, perreplicationem, quia & ipfi ex.
cipientes excommunicati {unt, aut periuri,
quia tametfiid prob.lmm effet, nithilominus
exceptioni pro defenfione Ecclefiz obieéte
locus forct.

Neque his obftat Cap. Evhibita 19:
588 2 de
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420 Decret. Greg Lib. IT. Tit. XXV. Cap.IX.

e Judie. vbiadmittiturexceptio, quamele-
#tus obiecit,Canonicis fe opponentibus;di-
cendo €osinexcommunicatione effe confti-
tutos;nam refpondeo cum gl. bic, verb, ex«
sommumicationems , calus-efle dinerfos, fi e-
nim Canonici vitrdagant , vt ele&io calle-
tur , tuncobiici ipfis poteft excommunica~
tio, vt repellaturab a&iones finantemipfe-
meteledtus confirmationem petat ;- & ided
gompareantaliqui pro defenfione Ecclefiz,
ui oftendere veline effe indignum , non
poteftillis obiici excommunicatio , aut cri-
men 3;[i enimiin tali-cafu excommunigato
eonceflumeft., vtle Opponat pro jire pro=
prio tuende , veidixi in s, Cam inter, bectis
multd magis pro jure , quod ipfi cum pluri-
busaliis commune eft , ne Pralatum indi-
gnumacciperecogatr.

Yeruntamen fialii adfint non criminofl,
qui fe epponere & inhabilitatem probare
velint', haud dubié praferri debent 3 deinfi
excommunicatiab{olui tunc poflint,abfolu-

tio iis conferenda; prinfquam admittanrur 3.

finautem abfolutionem obftimatépetere vel
accipere rentant, idedque in crimine perfe-
uerentytunc in hoc cafuvaldéprobabilis eft
fententia Innoe. 1110 eos mox repellendos

efle , ciim non bono Zzlo Ecclefizfue de~

fendendz procedere videantur,.
CAPITVLVM IX,
Apoftolice.

PAarARBNAS TS

@im Archiepifcopi Pragenfis electio cele-
brata eflet,&c eam aliquiimpedirevellent,
duo Canonici Romam {econtulerunt,ve
eletionis caufam & Epilcopi eleéti con=
firmationem promoucrentsfed obieGtu
ipfis fuit , quod fententiz fufpenfionis &
amotionisa beneficiislatz eflentinipfos,
tunc replicanerunt Canonici , quéd fens
tentiz Irritz fuerint , & ad hocprobans
dum perteftes 8cinftrumenta fe obtule-
eunt, tanc Gregor. IX, refpondit : Ne
Pra.'%’cnﬁs Ecclefiz ordinatio pereiufio-
di obiectionem feucxceptionem diutis
retardetur , & fententiasillas relaxare ad
cautelam,

SVvmMNMARIVM :

1. Canowices [ufpenafies abofficio, et F{F,T’fofm:i
beneficio , non poreft proprio momsine agery
projuribas Ecclefia.

2, Ordsnarisspropter vtilitatem publicam, ¢.
tiam mos requifitus aparte.abfolutionens auy
relaxationem [ententie ad cautelans, exafly
proas juraments parendi Ecclefiemandagis
tsmperiir) poteff,

Ota L Canonicus fufpenfusab offi. 1

N cio 8 depofitusd beneficio,non poteft:

proprio nominc agere pro jucibus Ecclefiz,

videlicer vt Epifcopus ele €tus confirmeryg +;
ita gloff. hic. verb. contingenterinfin. Climea
nim {ufpenfus ab officio non pofliceligere,
nec eligi. ¢. Cum dileitus. 8. de confuctivdine,
idebque jure capitulari privatus fit, &mule
td magis ille , quid beneficio Canonicaifis
depofitus, fine co prinatusefbhine {equitur,:
quod {uo nomine agere nen poflit,veeledio:
confirmetur, cum eius interefle non cenfeas

tur, dixiautem quod nomine proprio [iue v

Canonicusagere non poflit pro caufa ele.

&ionis 3:at vero ex mandato Capitulifeu vt

Procurator eius, agere non prohibetur,ciim

d communione fidelium propter fufpenfio-

nem, aut priuationemamotus non fit, ficuti

Abbas: e monet.n. 4.+
Nota 11. Ordinarius proprer vtilitatem 2

publicam, etiamy non requifitus 4 parte ,ab-

folutienem  aut relaxationem fententiz ad
cautelam exacto prius juramento parendi

Eccleliz mandatis impertiti potelt,argum.c.

veniensi 28. deteftibusi & dixid 1o erogipor. oi

7o {olet autem ablolutio, vel relazatio ad:

cautelam conferrifvidelicetabeo,quietiany

abfolutéloquendo abloluendi poteltatéha=
ber)quoniddubium & incertumelt, verim
cenfuracontrada fixnecpe, vt incafu huins
cap. ciiCanonici negarent fententias validé
latas effe,atque id cognofci fFatim non pote~
rat; moram autem longamerahere cum Ee-
clelizdetrimente,confultpm nonerat..

: CAPITVLYM X
Diletz. -

Pararugasrs

Controuecifia de decimis & aliisrebus erat’

intex




	Seite 419
	Seite 420

