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,,Fundamentaler® Wandel?
Lindlicher Hausbau des 16. Jahrhunderts in Ostwestfalen und
an der mittleren Weser!

von Heinrich Stiewe

Die Suche nach den iltesten Hausern ist beileibe nicht das einzige Thema der lindh-
chen Hausforschung und sollte auch kein Selbstzweck sein — es geht uns gewil nicht
um den berithmten Eintrag in das ,,Guinness-Buch der Rekorde*. Was uns Hausfor-
scher in Nordwestdeutschland und den benachbarten Niederlanden umtreibt, ist
durchaus nicht die ,, ,Sucht’ nach dem ,Uralten’* (wie es Fred Kaspar einmal etwas tber-
spitzt ausdriickte).?

Es geht vielmehr um die schlichte Notwendigkeit, den noch vorhandenen — und
nach wie vor vom AbriB bedrohten — Bestand an baulichen Quellen zu dokumentieren
und prizise zeitlich einzuordnen. Nur auf einer moglichst breiten und exakt datierten
Quellengrundlage ist es méglich, weiterfithrende Fragestellungen zum spitmittelalterli-
chen und frithneuzeitlichen Hausbau zu formulieren und Hypothesen zu ihrer Beant-
wortung aufzustellen.

In dem folgenden Beitrag mochte ich einige Ergebnisse von jiingeren Forschungen
zum iltesten lindlichen Baubestand aus Ostwestfalen-Lippe und dem nordlich angren-
zenden Raum der mittleren Weser vorstellen. AnschlieBend mochte ich einige weiter-
fiihrende Uberlegungen zum bautechnischen Wandel im 16. Jahrhundert und seinen
méglichen Ursachen, die zur Zeit unter den Hausforschern in Nordwestdeutschland
intensiv diskutiert werden, zur Diskussion stellen.’

| Vorbemerkung: Der folgende Beitrag ist die iberarbeitete und mit Anmerkungen versehene
Fassung eines Vortrages, den der Verfasser am 10. Sept. 2001 auf der Tagung ,,Ruralia [V — The
rural house from the Migration Period to the oldest still standing buildings® (8.-13.9.2001) in Bad
Bederkesa (Landkreis Cuxhaven) gehalten hat. Fiir die freundliche Genehmigung zu diesem Vor-
abdruck danken Herausgeber und Redaktion dieser Zeitschrift dem Veranstalter, dem Nieder-
sichsischen Institut fiir historische Kiistenforschung in Wilhelmshaven und seinem Ltd. wiss. Di-
rektor, Hern Dr. W. Haio Zimmermann.Die Vortrige der Tagung ,,Ruralia IV*, an der zahlreiche
renommierte Siedlungsarchiologen und Bauforscher aus ganz Europa teilgenommen haben, wer-
den voraussichtlich im Herbst 2002 erscheinen in dem Band: Ruralia IV. The rural house from the
Migration Period to the oldest still standing buildings (Pamatky Archeologické — Supplementum).
Prag 2002.

2 Kaspar 1998, S. 151-161; Zitat 8. 152. Zum Stand der lindlichen Hausforschung in Nordwest-
deutschland siche auch Stiewe 1996b.

3 Fir die anregende Diskussion dieses Beitrages danke ich meinen Freunden und Kollegen Dr.
Wolfgang Dorfler, Annette Fischer, Annette Hennigs, Dr. Ulrich Klages, Roland Linde, und Dr.
Dietrich Maschmeyer. Dariiber hinaus stellten Ulrich v. Damaros, Erhard PreBller und Heinz
Riepshoff eigenes, unpubliziertes Material zur Verfigung, wofiir ich iheen se! « herzlich danke.




106 MVGPB 14, 2001

Der Schwerpunkt meiner Ausfiihrungen liegt auf drei Regionen im &stlichen West-
falen und im mittleren Wesergebiet, deren ilterer Hausbestand in den vergangenen
Jahren intensiver erforscht werden konnte: Es handelt sich um die fritheren Graf-
schaften Lippe im stlichen Westfalen, Schaumburg in Siddniedersachsen und Hoya, an
der mittleren Weser siidlich von Bremen gelegen. Daneben werden auch einzelne Be-
funde aus benachbarten Regionen herangezogen. Dass es sich bei den drei niher un-
tersuchten Gebicten um weltliche Kleinterritorien (Grafschaften) handelt, ist durch die
Zufilligkeiten des Forschungsstandes bedingt — lisst aber vergleichbare duBere Rah-
menbedingungen fiir den lindlichen Hausbau erwarten.

Zum iltesten Baubestand in Lippe

Die frithere Grafschaft Lippe (etwa deckungsgleich mit dem heutigen Kreis Lippe) ist
seit langem bekannt fiir ihren herausragenden lindlichen Baubestand aus dem 16.
Jahrthundert* In kaum einer Region Nordwestdeutschlands, so schien es lange Zeit,
haben sich so viele Gebiude aus dieser Zeit bis heute erhalten. Nach dem gegenwirti-
gen Forschungsstand sind im Gebiet des Kreises Lippe etwa 100 fest datierte lindliche
Fachwerkbauten aus der Zeit vor 1600 nachweisbar; hinzu kommen noch einmal min-
destens 30 undatierte Gebiude und unzihlige zweitverwendete Bauteile in jingeren
Bauten, die aufgrund konstruktiver Merkmale dem 16. Jahrhundert zugewiesen werden
konnen.> Die folgenden Beispiele gehéren zum frithesten lindlichen Baubestand der
Region und sollen diesen in einigen Grundziigen verdeutlichen:

Das ilteste bekannte Bauernhaus in Lippe ist das frithere Haupthaus des Hofes O-
bermeyer in Lieme bei Lemgo (Abb. 1).6 Das Gebiude wurde von Hans Tisje
dendrochronologisch auf 1532/33(d) datiert.” Urspriinglich handelte es sich um einen
Zweistinderbau, also die iltere Form des Niederdeutschen Hallenhauses mit zwei
dachtragenden Innenstinderreihen beiderseits der Mitteldiele (,,Deele) und niedrigen,
angehingten Stallabseiten (,Kiibbungen®). Im 17. oder frithen 18. Jahrhundert wurde
eine hohe AuBlenwand anstelle der rechten Kiibbung angefiigt und das Haus damit zu
einem Dreistinderbau umgebaut. Anscheinend hatte man bereits 1598 ein neues Mei-
erhaus auf dem Hof errichtet, von dem einige wiederverwendete Bauteile in dem heu-
tigen Haupthaus von 1758 erhalten blieben. Der Altbau von 1532/33 wurde wohl
schon am Ende des 16. Jahrhunderts zu einer sogenannten Leibzucht, einem separaten
Wohnhaus fiir die Altbavern des Hofes, umfunktioniert. Das Gebiude ist ein Zwei-
stinderbau in , klassischer Dachbalkenzimmerung: Die Deckenbalken (auch Dach-

 Zum lindlichen Hausbau in Lippe vgl. Schepers 1960, Stiewe 1985 und 1996.

* Zahlenangaben nach aktueller Schitzung des Verf.; vgl. den Katalog von Kaspar 1986.

¢ Aufmal des Gebaudes durch Michael Sprenger, Detmold unter Beteiligung des Verf., vgl. Stiewe
1996a, S. 313ff.

7 Dendrochronolgische Datierungen sind durch (d) kenntlich gemacht. Dendrochronologisches
Gutachten von Hans Tisje, Neu-Isenburg, vom 31.10.1990, im Auftrag der Stadt Lemgo.
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Abbildung 1: Lieme (Stadt Lemgo, Kreis Lippe), Hof Obermeyer. Ehem. Haupthaus, 1532/33 (d).
Oben: Querschnitt des Zweistindergefiiges mit Blick auf die Herdwand, rekonstruierter Zustand zur
Bauzeit. Unten: Vordergiebel nach Umbau zum Dreistinderbau (Leibzuchtshaus), Zustand 1990.
AufmaB: Neumann/Sprenger; Zeichnung: Verf.
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balken genannt) sind auf die Rihme, also die oberen Lingsholzer der beiden Dielen-
standerrethen, aufgelegt und stehen etwa 1,35 m weit nach den Seiten iiber. Zur Ver-
steifung des Geriistes sind gekehlte Kopfbinder (bogenformig ausgesigte Winkelhs-
zer) im Quer- und Lingsverband eingezapft, doch fehlen »Nackenkopfbinder an der
AuBenseite der Stinder zur Abstiitzung des Balkeniiberstandes. Auf den Balkenenden
stehen die Sparren des hohen Daches; sie sind ohne Sparrenschwelle auf die Decken-
balken gezapft.

Ein eindrucksvolles Beispicl eines groBbiuerlichen Meierhauses ist das Haupthaus
des Amtsmeierhofes zu Asemissen in Leopoldshohe im Westen Lippes, nicht weit von
Bielefeld (Abb. 2).# Das Haus ist 1555(d) datiert. Der verbretterte Giebel kragt auf
schlicht gekehlten Knaggen (Holzkonsolen) vor. Die tragenden Hauptstinder des
Zweistindergefuges sind — wie tiblich — im Giebel durch gekehlte Kopfbinder hervor-
gehoben. Die Stinder zeigen eine leichte Innenneigung zur Dicle, was die Standfestig-
keit des Gerustes erhoht — dieser Befund ist bisher ein Einzelfall in Lippe. Das Gefiige
ist aus tiberaus kriftigen Holzern verzimmert: Die Hauptstinder im Giebel sind 40 cm
breit; an der Diele erreichen sie fast 50 cm Breite und 26 c¢m Stirke. Die quadratischen
Rihme der Dielenstanderreihen sind 25 cm stark; die Deckenbalken iiber der Diele
erreichen 35 cm Héhe und 45 cm Breite. Am Ende der rechten Dielenstinderreihe 1Bt
sich eine zwei Fach lange ,,Lucht“ mit einem kriftigen Unterzugriegel rekonstruieren.
Dabei handelt es sich um eine zur Diele offene Sitznische, in der iiblicherweise der
gemeinsame Esstisch fiir die Bavernfamilie und das Hofgesinde stand. Auf der anderen
Seite der Diele liuft die Stinderreihe bis zum Riickgiebel durch. Das Haus besitzt kein
»Kammerfach® als separaten Wohnteil am hinteren Ende, wie es bei vielen spateren
Hallenhiusern vorkommt.

Auch die sozialen Unterschiede in der lindlichen Bevélkerung lassen sich am er-
haltenen Baubestand des 16. Jahrhunderts deutlich ablesen: Neben die frith- und
hochmittelalterlichen Siedlerschichten der ,Meier (Vollbauern, in Lippe wurden
»Voll- und Halbspinner” unterschieden) traten seit dem Spitmittelalter die , Kotter”
als mittel- bis kleinbauerliche Siedlerschicht. Im 16. Jahrhundert stieg die Bevélke-
rungszahl stark an und es entstanden zahlreiche kleinbiuerliche Hausstitten mit wenig
Landbesitz, deren Besitzer auf ein lindliches Handwerk als Zuerwerb angewiesen wa-
ren.”

Ein Beispiel eines mittelbauerlichen Betriebes ist das frithere Bauernhaus Grabbe in
Briintorf bei Lemgo, ein Zweistinderbau von 1574-76(d) mit jingeren Stallvorbau-
ten.!” Es handelt sich um den Hof eines GroBkétters, also eines kleineren, handdienst-

# Vgl Suewe 1996a, S. 308ff. Zum Hof Meier zu Asemissen und den iibrigen ,, Amtsmeierhéfen®
der Amter Barkhausen und Heerse, zwei alten Villikationsverbinden des Paderborner Bischofs im
Westen Lippes ist eine umfassende Studie von Roland Linde in Vorbereitung.

?  Kuhlmann 1954, Ottolien 1993, Stiewe 2001,

1 Vgl Stiewe 1994 und Stewe 1996, S. 317.

T ———————————————————————————————————
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Abbildung 2: Asemissen (Gem. l.ec;poldshr'j-he, Kr. Lippe), Hof Meier zu Asemissen. Altes Meier-

haus, 1555 (d). Oben: Vordergiebel, Zustand 1986. Unten: Langsschnitt mit Blick zur linken Dielen-

seite, rekonstruierter Zustand zur Bauzeit. Aufmal und Zeichnung: Verf.
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pflichtigen Bauern, der vermutlich im Spitmittelalter entstanden ist. Auch dieses mit-
telgroBe Bauernhaus zeichnet sich durch die bereits beschriebene, iiberaus qualititvolle
Verzimmerung und Gestaltung aus, die fiir den Baubestand des 16. Jahrhunderts cha-
rakteristisch ist: Es wurden sehr kriftige Eichenkernhélzer verwendet; nicht nur die
Fassade, sondern auch die Riickseite und die niedrigen Abseitenwinde sind auf Knag-
gen vorgekragt.

Ebenfalls ein Zweistinderbau ist der 1558/59(d) datierte Griindungsbau der Klein-
kotterstitte Mertens in Heidenoldendorf bei Detmold (Abb. 3).1' Die fritheren niedri-
gen Stallabseiten wurden im 20. Jahrhundert durch groBere Anbauten ersetzt; eine

Abbildung 3: Heidenoldendorf (Stadt Detmold), ehem. Hof Mertens Nr. 12. Kétterhaus, 1558,/59
(d). Vordergiebel, rekonstruicrter Zustand zur Bauzeit. AufmaB: Michels/Stiewe; Zeichnung: Verf.

11 Stiewe 1996a, S. 319f. und Stiewe 2001.
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historische Fotografie zeigt den Umbau der linken Abseite mit dem Pferdestall im
Jahre 1937 (Abb. 4). Der Grinder der Stitte hie3 Merten Boltieke, ex wird erstmals 1562
im Landschatzregister, einer landesherrlichen Steuerliste, erwahnt und stammt vermut-
lich von dem Hof Boltke im Nachbardorf Ottern-Bremke.'2 Nach dem Vornamen des
Griinders wurde der Hofname ,,Mertens bis ins 20. Jahrhundert tradiert. Die Inhaber
der Stitte waren Kleinkétter, also Kleinbauern mit sehr wenig Landbesitz. In Lippe
wurden sie auch ,Hoppenplocker genannt, nach einer im 16. Jahrhundert ublichen
Dienstpflicht zum Hopfenpflicken. Auch dieses Kleinbauernhaus besteht aus sehr
kraftigen Eichenholzern und zeigt die beschriebene hohe handwerkliche Qualitat der
Verzimmerung — von den groBen Meierhdusern unterscheidet es sich nur durch seine
deutlich geningeren Dimensionen.

Neben den Zweistinderbauten sind in Lippe seit der Mitte des 16. Jahrhunderts
auch Drei- und Vierstinderbauten mit hohen, dachtragenden AuBenwinden nach-
weisbar; der Vierstinderbau setzte sich schon im 17. Jahrhundert als vorherrschende
Bauweise im lindlichen Hausbestand durch. Das auBlere Erscheinungsbild der ur-
spriinglich strohgedeckten lindlichen Bauten wird durch hohe, verbretterte Steilgiebel
geprigt, die auf gekehlten und profilierten Knaggen weit vorkragen. Dagegen waren in

den weiter nordlich (weserabwirts) gelegenen Regionen (Schaumburg, Hoya u.a) im

L Y

Abbildung 4. Heidenoldendorf (Stadt Detmold), ehem. Hof Mertens Nr. 12. Kotterhaus, 1558/59
(d). Vordergiebel, Zustand wihrend des Umbaus der linken Stallabseite, 1937, Foto: Westfilisches
Amt fir Denkmalpflege, Miinster.

12 Verdenhalven 1971, 8. 37.
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16. Jahrhundert noch tief heruntergezogene Vollwalmdicher oder Halbwalme iiblich.
Bauinschriften sind seit der Mitte des 16. Jahrhunderts nachweisbar; wihrend aufwen-
digere Fassadenschnitzereien nach stidtischen Vorbildern erst um 1600 hiufiger vor-
kommen.

Wie schon das Beispiel aus Asemissen zeigte, waren die iltesten Bauern- und Két-
terhduser in Lippe iberwiegend Dielenhiuser ohne ein Kammerfach als abgetrennten
Wohnteil am hinteren Hausende. Ein Beispiel ist das Haus des GroBkétters Klopping
in Schonemark bei Detmold von 1573 (Abb. 5)."* Das Flett, also der Herdraum am
Ende der Diele, ist meistens ,,einarmig*, d.h. es besitzt nur eine emnseitige Lucht (Sitz-
nische). Als separate Wohnraume standen lediglich einige Kammern an der gegeniiber-
liegenden Seite der Diele und an den Enden der Stallabseiten zur Verfiigung. Eine
Stube als ofengeheizter Wohnraum ist im lippischen Baubestand des 16. Jahrhunderts
bisher nicht nachweisbar — die bisher bekannten Befunde fiir Stuben bzw. Ofen in den
altesten Bauten sprechen fiir ihren nachtriglichen Einbau im 17. oder 18. Jahrhundert
— oder es kam zum nachtriglichen Anbau eines Kammerfaches, der im Fall des Sché-
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Abbildung 5. Schonemark (Stadt Detmold), ehem. Hof Klopping Nr. 8. Bauernhaus (GroBkotter),
1573 (1). Grundriss, rekonstruierter Zustand zur Bauzeit, Aufmal} und Zeichnung: Verf.
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1y

nemarker Beispiels 1755 erfolgte.

Anders verhilt es sich im westfilischen Kernraum westlich des Teutoburger Wal-
des: Hier sind neben kammerfachlosen Hausern schon vor der Mitte des 16. Jahrhun-
derts , klassische® Flett-Dielenhiuser mit zwei hohen Luchten und bauzeitlichem
Kammerfach nachweisbar. Frithe Beispiele sind die Meierhduser auf den Hofen Meier
to Behrens in Spexard bei Giitersloh von 1536(d)!* oder auch Kuhlmeier in Kohlstadt
von 1558/59(d) in Lippe, unmittelbar am Westabhang des Teutoburger Waldes.!®
Aufkommen und Verbreitung von Kammerfach und Stube ist ein altes Thema in der
lindlichen Hausforschung, das hier nicht weiter vertieft werden kann, aber nach wie
vor intensiver Forschung und Diskussion bedarf.'6

yBauboom* im 16. Jahrhundert

Nicht nur in Lippe, sondern auch in anderen Landschaften Westfalens und Nieder-
sachsens sind seit langem zahlreiche Bauten des 16. Jahrhunderts bekannt und es
kommen immer wieder Neuentdeckungen hinzu. Haufig sind diese altesten Bauten
auBerlich nicht leicht zu erkennen, da ihre alten Geriiste hinter jungeren AuBlenwanden
verborgen sind. Die Dendrochronologie hat sich inzwischen als zuverlissige Methode
zur Datierung solcher alteren Innengeriste etabliert. Nur einige Beispiele aus der e-
hem. Grafschaft Schaumburg, die von Ulrich von Damaros und Erhard PreBler unter-
sucht worden sind, sollen hier angefiihrt werden: Auf dem Hof Nr. 1 in Lauenhagen
bei Stadthagen wurde hinter einer Fassade von 1845 ein ilteres Zweistinder-
Innengeriist entdeckt und 1539(d) datiert - das ilteste bisher bekannte Bauernhaus im
Landkreis Schaumburg.!” Ein weiterer Bau in Horsten Nr. 19 enthielt Reste eines In-
nengefiiges von 1554(d)."® Ein Kernbau von 1563(d) konnte im Haupthaus des Hofes
Dehne in Echtorf (bei Bickeburg) hinter einer Fassade des 18. Jahrhunderts nachge-
wiesen werden.!” Insgesamt sind aus dem Landkreis Schaumburg zur Zeit 30 datierte
lindlich-dé6rfliche Gebiude aus dem 16. Jahrhundert bekannt; davon stammen die vier
iltesten aus den Jahren zwischen 1539 und 1550; 26 weitere entstanden in der zweiten
Halfte des 16. Jahrhunderts.”

4 Dautermann 1995.

15 Schepers 1960, S. 376f.; Stiewe 1999.

16 Zuletzt zusammenfassend Bedal 1993, 5. 111ftf.

17" Unpublizierte Bauuntersuchung von Ulrich v. Damaros, Quedlinburg 2000; dendrochronologi-
sche Datierung durch Erhard Prefiler, Gersten.

18 Unpublizierte Bauuntersuchung von Ulrich v. Damaros, Quedlinburg 2001; dendrochronologi-
sche Datierung durch Erhard PreBler, Gersten.

19 v Damaros 1996, S. 233f.

% Angaben nach einer Liste, die mir Ulrich v. Damaros, Quedlinburg, freundlicherweise zur Verfii-
gung stellte; von den 30 Belegen sind 5 dendrochronologische, 13 inschriftliche und 12 archivali-
sche Datierungen (Stand: Juni 2001). Finc umfassende Studie zum landlichen Hausbau der Graf-
schaft Schaumburg durch U. v. Damaros ist in Vorbereitung.
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Auch im Gebuet der fritheren Grafschaft Hoya an der mittleren Weser sind in den
letzten Jahren durch dendrochronologische Datierungen 14 Lindliche Bauten aus der
Zeit vor 1600 ermittelt worden; hinzu kommen 18 undatierte Gebaude, die auf Grund
von konstruktiven Merkmalen ebenfalls dem 16. Jahthundert zugewiesen werden kéon-
nen.?! Die vier iltesten Beispiele stammen aus der Zeit zwischen 1531 und 1547; zehn
weitere datieren in die zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts. In acht Hiusern fanden
sich auBerdem wiederverwendete, iltere Deckenbalken, die in zwei Fillen noch ins 15.
Jahrhundert zuriickreichen — darauf wird weiter unten noch einzugehen sein.

In allen niher untersuchten Regionen Nordwestdeutschlands zeigt sich ein ver-
gleichbarer Befund: Die iltesten dendrochronologisch datierten Bauernhauser stam-
men aus der Zeit um 1500 oder kurz vor 1530. Altere Bauten des ausgehenden 15.
Jahrhunderts wurden bisher nur sehr vereinzelt gefunden, etwa in der Grafschaft
Bentheim (Frensdorf bei Nordhorn, 1458-um 1460d)22, Schleswig-Holstein (Ostenfel-
de, 1480 +/- 5d), den Elbmarschen bei Hamburg (Neuengamme 1473/74d, Schwinde
1494/95d) und am Niederrhein (Monchengladbach-Neuwerk, 1476d).23 AuBerdem
sind noch einige Speicher aus der Mitte des 15. Jahrhunderts bekannt.24

Eine Fille von datierten Bauten des 16. Jahrhunderts aus verschiedenen Regionen
berechtigt zu der Annahme, dass die Entwicklung in weiten Teilen Nordwestdeutsch-
lands dhnlich verlaufen ist; fiir Lippe lisst sie sich auf Grund der hohen Beleganzahl
sogar graphisch darstellen (Abb. 6):2 Zwischen etwa 1500 und um 1530 setzt der
tiberlieferte Baubestand iiberall in Nordwestdeutschland ein; eine deutliche Zunahme
der Beleganzahl ist nach 1550 festzustellen. Der Bestand aus der Zeit zwischen 1570
und 1600 ist schon so zahlreich, dass man ihn kaum noch tiberblicken kann. Aus dieser
Zeit sind 1n vielen Regionen erhaltene Fachwerkbauten aller hausbesitzenden lindli-
chen Sozialschichten — vom GrofB3bauern bis zum Kleinstellenbesitzer — nachweisbar.
Ohne Ubertreibung kénnen wir von einer starken Baukonjunktur, einem regelrechten
»Bauboom* in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts auf dem Lande sprechen. Diese
Baukonjunktur dauert noch bis in die 1620er Jahre an, um dann infolge des DreiBligjih-

21 Angaben nach einer Liste, die mir Heinz Riepshoff, Verden, freundlicherweise zur Verfigung
stellte.

2 Zum Gebiude s. Maschmeyer 1988, S. 80ff,; die inzwischen vorgenommene Datierung teilte
Dietrich Maschmeyer in seinem noch unpublizierten Vortrag auf der Tagung ,,Ruralia IV* am
10.9.2001 in Bad Bederkesa mit.

2 Zu Ostenfeld s. Bedal 1977, 8. 327f,; zu Neuengamme (Vierlande, Hausdeich 227) s. Grote 1982,
S. 511ff; zu Schwinde (Winser Elbmarsch, Hof Maak) s. Stiewe 1992; zum Niederrhein (Haus aus
Ménchengladbach-Neuwerk, Engelblecker Str. 211, heute im Freilichtmuseum Kommern) s. Eit-
zen 1981, S. 29ff.

2 Einige datierte Speicher des 15. Jahrhunderts: Hof Gossling, Lohne-Kirchhof von 1435(d), Hof
Schulte Siidhoff in Engden von 1462 (d) (beide Kr. Gft. Bentheim), s. Maschmeyer 1988, S. 70ff;
Gersten, Hof Scholten in Grasdorf von 1454 (d) (Kr. Gft. Bentheim, heute im Westf. Freilicht-
museum Detmold) s. Baumeier u.a. 1987, 8. 95f.

% Stiewe 1998.
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Abbildung 6: Datierte landliche BaumaBnahmen in Lippe zwischen 1500 und 1700. Graphik: Verf.
(nach Sticwe 1998)

rigen Krieges ,.einzubrechen und in eine starke Wiederaufbautitigkeit schon bald
nach 1650 iiberzugehen.

,,Fundamentaler* Wandel: Ubergang vom Pfostenbau zum Stinderbau?

Angesichts derartiger Beobachtungen stellt sich die Frage nach den Ursachen fir das
fast vollstindige Fehlen ilterer, spatmittelalterlicher Bauernhiuser und fur das plotzhi-
che Einsetzen einer starken Baukonjunktur im 16. Jahrhundert — wihrend aus einigen
Regionen Siiddeutschlands inzwischen zahlreiche lindliche Bauten aus dem 15. und
sogar dem 14. Jahrhundert bekannt geworden sind.? Ich méchte im folgenden einige
neue Uberlegungen in die weitere Diskussion einbringen, die aber sicherlich noch der
Absicherung durch weitere Befunde bedurfen:

1625 verfaBBte Anthonius Nothold, der seit 1597 als Pastor in Lindhorst (Grafschaft
Schaumburg) amtierte, eine Pfarrchronik, in der er Begebenheiten aus seiner Amtszeit

2 Kaspar 1986, S. 8ff. (1. Aufl. 1978), vgl. Stiewe 1985, S. 9; Kaspar 1998, S. 154ff. Zu Siiddeutsch-
land vgl. Bedal 1998; aus dem Alpenraum wurden sogar Blockbauten des ausgehenden 12. und 13.
Jahrhunderts bekannt, s. Furrer 1988 und Kirchner 1988.
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und der seiner Vorginger festhielt. An einer Stelle auBert er sich zum Hausbau seiner
Zeiw:??

Denn aus den Registern ist zu sehen, daff man erst 1564 das Plarrbaus x# bauen angefangen hat.
Dre Hiitte aber, mit der sich die Vizeplebani und Kaplane in friberer Zeit beholfen haben, ist auf
grofien Pfablen, welche in die Erde gegraben waren, gebaut gewesen, wie ich solche Hauser im Anfang
meines Predigtamtes noch viel gesehen habe, welche seit der Zeit new gebaut worden sind. Vor Sach-
senhagen sind alle Scheunen nach der Art auf Plible gebaut Lewesen, wie das noch an einigen heutigen
Tages zu finden ist.

Hier haben wir eine unmittelbare Aussage eines Zeitzeugen, der davon berichtet,
dass im Kirchspiel Lindhorst noch um 1600 zahlreiche Pfostenbauten, also Gebaude
mit eingegrabenen Pfosten, gestanden haben. Die meisten sollen wihrend der Amtszeit
des Pastors Nothold (bis 1625) durch Neubauten ersetzt worden sein. Auch das alte
Pfarrhaus in Lindhorst, das 1564 erneuert wurde, war nach den Aufzeichnungen
Notholds ein Pfostenbau. _

Mit diesem einzigartigen Textzeugnis korrespondiert der folgende Baubefund: Un-
ter dem bereits erwihnten Bauernhaus von 1563 (d) in Echtorf bei Biickeburg wurden
beim Umbau 1988 von Erhard PreBler drei Stiimpfe von eingegrabenen Pfosten ge-
funden. Die Pfosten standen in keiner Beziechung zum GrundriB des Gebiudes von
1563; es muB} sich also um Reste eines Vorgingerbaus handeln. Einer der Pfosten
konnte dendrochronologisch auf 1501 +/- 8 datiert werden.?s Die Pfosten waren sehr
kraftig und vierkantig bearbeitet; einer war achtkantig.?” Leider hatten die Bauarbeiter
die Pfosten schon ausgegraben und herausgezogen — eine archiologische Untersu-
chung des Befundes war nicht mehr méglich.

Ahnliche Befunde aus dem Landkreis Cuxhaven schildert W, Haio Zimmermann in
seinem grundlegenden Werk zum Ubergang vom Pfosten- zum Stinderbau:* In drei
Fillen wurden hier bei Umbauten oder Abbriichen unter rezenten Hallenhiusern des
16. oder 17. Jahrhunderts eingegrabene Pfostenstiimpfe gefunden, die wohl zu ilteren
Vorgingerbauten gehorten. Auf dem Hof Hillebrandt in Kohlen konnten die Pfosten
»um 1505% und auf einem Hof in Wollingst ,,zwischen 1476 und um oder nach 1479
dendrochronologisch datiert werden.

Ein weiterer Befund dieser Art laBt sich aus Lippe anfithren: Auf dem oben er-
wihnten Hof Kuhlmeier in Kohlstidt stand ein groBes Zweistinderhaus aus dem 16.
Jahrhundert, das 1957 fiir das Westfilische Freilichtmuseum Detmold abgebaut wor-
den ist. Das Hausgefiige, von Josef Schepers auf ,um 1525 geschitzt, konnte inzwi-

¥ Rausch 1957, 8. 94; den Hinweis auf die Textstelle verdanke ich Ulrich v. Damaros, Quedlinburg.

# Dendrochronologisches Gutachten von Hans Tisje, Neu-Isenburg, vom 19.4.1988. Die bei v.
Damaros 1996, S. 234 angegebene Datierung ,,1490 +/- 10* ist unzutreffend.

» Miindliche Mitteilung von Herrn Erhard PreBler, Gersten.

W Zimmermann 1998, S. 136f..
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schen auf 1558/59 (d) datiert werden3! 1967 fithrte Friedrich Hohenschwert auf der
abgeriumten Hofstelle eine Notgrabung durch.?? Zunichst fand er die Fundamente
des Hauses von 1558/59 mit einer rautenférmig gemusterten Flettpflasterung des 18.
Jahrhunderts. Auffillig ist das Fundament der linken Dielenstinderrethe, das am An-
fang des Fletts zur Diele hin abwinkelt und dann abgebrochen worden ist. Ho-
henschwert interpretiert diesen Befund als wiederverwendeten Fundamentrest eines
ilteren Vorgingerbaus aus dem 15. Jahrhundert. Unter diesen Fundamenten kamen die
Spuren eines ilteren Pfostenbaus zutage: Es fanden sich zwei parallele Rethen von
Pfostenlochern, die schriig zur Firstrichtung des Baus von 1558/59 verlaufen. Man
konnte noch erkennen, dass einige der Pfosten kriftige, rechteckige Querschnitte von
etwa 30 auf 20 cm hatten, doch waren sie schon so stark vergangen, dass cine
dendrochronologische Datierung nicht mehr méglich war. Hohenschwert datiert den
Pfostenbau ins 13. oder 14. Jahrhundert und interpretiert ihn als ,,Werkhiitte” im Zu-
sammenhang mit Befunden, die auf Eisenverarbeitung deuten. Hier handelt es sich
also um einen ilteren, hoch- bis spitmittelalterlichen Pfostenbau, der moglicherweise
schon im 15. Jahrhundert, spitestens aber 1558/59 (d) durch einen Stinderbau ersetzt
wurde.

Wiederverwendete Holzer von Pfostenbauten?

Einer der iltesten Lindlichen Fachwerkbauten der friheren Grafschaft Hoya ist ein

Zweistinderbau auf dem Hof Bagge in Uenzen Nr. 43, dessen Kerngefiige 1531 (d)

datiert ist und 1644 (d) zu einem kleineren Bauernhaus umgezimmert wurde.’® Der

Deckenbalken iiber der Herdwand ist zweitverwendet; er konnte 1467 (d) datiert wer-

den und wurde in dem Bau von 1531 wieder eingebaut. Der Balken war also beim

Abbruch des Hauses gerade mal 64 Jahre alt. Ahnliche Beobachtungen konnten Heinz

Riepshoff und Erhard PreBler mehrfach im Gebiet der Grafschaft Hoya machen. In

den folgenden Hausgeriisten des 16. und frithen 17. Jahrhunderts fanden sie iltere,

wiederverwendete Deckenbalken, die offensichtlich von Vorgingerbauten tbernom-

men wurden:

* Uenzen Nr. 43: Haus von 1531 (d), Herdwandbalken von 1467 (d) (64 Jahre ilter)

* Hingste: Haus von 1582, je ein Deckenbalken von 1480 (d) und 1531 (d) (102 bzw.
51 Jahre ilter)

» Hohenmoor: Haus von 1553 und 1567 (d), alle Deckenbalken von 1530 (d) (23
bzw. 37 Jahre alter)

= Dedendorf Nr. 7: Haus von 1595, je ein Deckenbalken von 1519 +/-6 (d) (ca. 76
Jahre ilter)

3t Schepers 1960, S. 376f.; zur Datierung Stiewe 1999.
32 Hohenschwert 1978.
3 /Zum Gebiude s. Riepshoff o. ], S. 15ff.
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* Dedendorf Nr. 2: Haus von 1611, ein Deckenbalken von 1518 (d) (93 Jahre alter)
= Beppen: Haus von 1611, zwei Deckenbalken von 1527 (d) (84 Jahre ilter)

* Emtinghausen: Haus von 1577, dre1 Deckenbalken von 1533 (d) (44 Jahre ilter)
*  Wulmstorf: Haus von 1606, alle Deckenbalken von 1530 (d) (76 Jahre alter)

* Hustedt: Haus um 1600(?), ein Deckenbalken von 1524 (d) (ca. 75 Jahre ilter)

Es sind hier bisher neun Fille bekannt, wo bei Neubauten des 16. oder 17. Jahr-
hunderts Deckenbalken von Vorgingerbauten wiederverwendet wurden, die zum
Zeittpunkt des Baus erst zwischen 23 und etwa 100 Jahren alt waren. Einen dhnlichen
Befund berichtet Ulrich Klages aus Sprotze in der nérdlichen Liineburger Heide (Lk.
Harburg): Hier fand er in einem sehr qualititvoll verzimmerten Hausgefiige von ,,um
oder nach 1555 (d) wiederverwendete Deckenbalken, die 1510 +/- 9 (d) datiert wer-
den konnten und Spuren emner sehr behelfsmiBig wirkenden Erstverzimmerung auf-
wiesen. Mit relativ unsauberen, provisorisch wirkenden Kopfbandanblattungen und
einer schmalen, nutenartigen Form der ,,Gratverkimmung® zum Rihm zeigen diese
Balken sehr altertimliche Zimmerungsmerkmale, die Klages als mogliche ,,Ausliufer
einer spitmittelalterlichen Bauweise® ansieht.3

Was war der Grund, so vergleichsweise junge Gebaude abzubrechen und durch
Neubauten zu ersetzen, die dann bis zu 450 Jahre uberdauern sollten? Der Wunsch
nach einem groferen Haus kann es nicht gewesen sein, denn durch die Wiederverwen-
dung der Deckenbalken blieb die Hausbreite (und damut die GroBe des Dachboden-
raumes) unverindert - und in der Linge hitte man ein Haus auch durch das Vorbauen
einiger Fache erweitern konnen, wie es in spiteren Jahrhunderten vielfach praktiziert
wurde.

Der Grund fir den Abbruch und Neubau dieser relativ jungen Gebiude kénnte
bautechnischer Natur gewesen sein: Es erscheint zumindest denkbar, dass es sich noch
um Pfostenbauten handelte, deren Innenpfosten verrottet waren, wihrend ihre durch-
aus kriftigen Deckenbalken noch wiederverwendet werden konnten. Die Angaben zur
Lebensdauer von Pfostenbauten, die Haio Zimmermann zusammengestellt hat, sind
sehr unterschiedlich, sie bewegen sich zwischen zehn und 50 Jahren. Bei guten und
kraftigen Eichenholzem, die geschiitzt im Gebit}dcinnern standen, konnten die Pfos-
ten aber auch deutlich lingere Zeitraume iiberdauern — in Einzelfillen sind 70 bis 80
und sogar mehr als 100 Jahre belegbar3® Der relativ geringe zeitliche Abstand zwi-
schen den ilteren, wiederverwendeten Deckenbalken und dem Neubau der genannten
Hiauser in der Grafschaft Hoya und in der Liineburger Heide im 16. Jahrhundert
konnte als indirekter Hinweis auf einen Ubergang vom Pfostenbau zum Stinderbau
interpretiert werden — wie thn der Lindhorster Pastor Nothold um 1600 erlebt hat.

¥ Klages 1996; Zitat 8. 129.
¥ Zimmermann 1998, S. 60ff.
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Zweifellos bedarf eine solche Vermutung aber noch der Bestitigung durch entspre-
chende archiologische Befunde von Pfostenresten unter den fraglichen Gebiuden.

Um nicht miBverstanden zu wetden: Durch zahlreiche archiologische Befunde ist
belegt, dass die Technik des Stinderbaus auf Schwellen und gemauerten Fundamenten
auch auf dem Lande schon sehr lange bekannt war. So konnte Dieter Zoller fiir meh-
rere Hofe im Ammerland einen Ubergang vom Pfosten- zum Standerbau auf Legstei-
nen fiir das 14. Jahrhundert nachweisen; zahlreiche andere Befunde sprechen fiir einen
Ubergang schon im Hochmittelalter, zwischen dem 11. und dem 13. Jahthundert.3¢
Beide Techniken, Pfostenbau und Stinderbau, diirften tGber Jahrhunderte nebeneinan-
der bestanden haben. Auch ist davon auszugehen, dass es grofle regionale Unterschie-
de im Festhalten am traditionellen Pfostenbau und der Einfilhrung des Stinderbaus
gegeben hat.

Die gezeigten Befunde deuten aber darauf hin, dass man zumindest in einigen
lindlichen Regionen Nordwestdeutschlands deutlich linger an der alteren Pfostenbau-
weise festgehalten hat, als bisher angenommen wurde — nimlich bis ins 16. Jahrhun-
dert, also bis in die frithe Neuzeit. Der im Gebiet des niederdeutschen Hallenhauses
iibliche Innengeriistbau kénnte eine lingere Beibehaltung des Pfostenbaus begunstigt
haben, da sich die Lebensdauer der eingegrabenen Pfosten im trockenen Gebiudein-
nern nicht unerheblich verlingern konnte. Erst besonders giinstige dullere Bedingun-
gen im 16. Jahrhundert kénnten einen grundlegenden technologischen und funktiona-
len Wandel im Hausbau befordert haben, zu dem zumindest in einigen Regionen die
endgiiltige Ablésung des traditionellen Pfostenbaus durch den dauerhafteren, aber
auch aufwendigeren Stinderbau gehort haben mag. Daher mochte ich zum Schluss
noch kurz auf die méglichen Ursachen fiir den postulierten bautechnischen Wandel im
16. Jahrhundert eingehen: Was konnte Bauern veranlasst haben, so lange an einer al-
tertimlichen, technisch unterlegenen Bauweise wie dem Pfostenbau festzuhalten und
erst in der frilhen Neuzeit endgiltig zum Bau von Stinderbauten iberzugehen, die
Jahrhunderte iberdauern konnten?

Griinde fiir die Baukonjunktur des 16. Jahrhunderts:

a) Sparmittelalterliche Agrardepression und wachsender Woblstand im 16. Jabrbundert

Seit den Arbeiten von Wilhelm Abel wissen wir, dass das Spatmittelalter von der soge-
nannten ,,Agrardepression” gekennzeichnet war, die man als eine Folge von schweren
Agrar- und Bevolkerungskrisen beschreiben kann. Der ,,Schwarze Tod®, die europa-
weite Pestepidemie von 1347-50 und die folgenden Seuchenziige, die zahlreichen Feh-
den des lokalen Adels, Missernten und sinkende Getreidepreise waren bestimmende,
knsenhafte Erscheinungen, die einen erheblichen Bevolkerungsriickgang und den

% Zahlreiche Beispiele bei Zimmermann 1998, S. 104ff.
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allseits bekannten Wiistungsprozess zur Folge hatten.’” Unter diesen ungiinstigen Um-
stinden ist kaum damit zu rechnen, dass technologische Fortschritte im Hausbau, die
in den Stidten schon lange eingefiihrt waren, auf dem Lande umgesetzt werden konn-
ten. Ein Zusammenhang zwischen schlechten wirtschaftlichen Bedingungen, kriegeri-
schen Ereignissen und dem Bau von wenig dauerhaften Hiusern ist in der Literatur
mehrfach hergestellt worden.3® In , schlechten Zeiten war das Interesse der Menschen
gering, Hiuser in kostspieliger, dauerhafter Bauweise zu errichten.

Im frithen 16. Jahrhundert endete die spitmittelalterliche Agrardepression; zuneh-
mende Bevolkerungszahlen und steigende Getreidepreise bedingten einen allmahlich
wieder anwachsenden Wohlstand auch auf dem Lande.? Seit dem allgemeinen Land-
frieden von 1495 hatten die unzihligen Fehden zwischen lokalen Adligen aufgehort;
die Zeiten wurden friedlicher. Die Bevélkerungszahlen stiegen im Laufe des 16. Jaht-
hunderts deutlich an; zahlreiche neue Kleinsiedlerstitten wurden in den Dérfern und
auf den Gemeinen Marken gegriindet. Viele Dérfer und ganze Regionen, die im Spit-
mittelalter wiist gefallen waren, wurden im frithen 16. Jahrhundert wiederbesiedelt.#

Die steigenden Getreidepreise fithrten zu wachsendem biuerlichen Wohlstand, be-
sonders im oberen und mittleren Wesergebiet, das sich zu dieser Zeit zu einer ,,Korn-
kammer" mit hohen Getreideexporten iiber die Weser entwickelte. Nicht zufillig kam
es im 16. Jahrhundert zu einer kulturellen Bliite in dieser Region, an der Adel, Biirger
und auch Bauern Anteil hatten und die heute als ,, Weserrenaissance®™ bekannt ist 4!

b) Rechtliche Bedingungen und mentaler Wandel

In Nordwestdeutschland hatten sich im Spitmittelalter moderate Formen von Leibei-
genschaft und Grundherrschaft herausgebildet, die den Bauern relativ glinstige Exis-
tenzbedingungen boten. Die meisten Bauern waren zwar persénlich unfrei (leibeigen)
und ihre Hofe befanden sich im Obereigentum eines weltlichen oder kirchlichen
Grundherrn ~ doch wurde die Grundherrschaft bei weitem nicht so restriktiv gehand-
habt wie die Gutsherrschaft in Ostelbien.*2 Willkiicliches Bauernlegen durch Adlige
kam nur in wenigen Ausnahmefillen vor; die Bauern waren durchaus in der Lage, sich
gerichtlich gegen solche Ubergriffe oder andere rechtliche Beeintrichtigungen durch
ithre Grundherren zu wehren#> Der Bauernkrieg von 1525, in dem sich die Bauern
Sud- und Mitteldeutschlands gegen eine driickende Feudalherrschaft auflehnten, fand
wohl auch aus diesem Grund in Nordwestdeutschland keine Verbreitung,

37 Abel 1966, S. 42ff. und 55ff.

3 Zahlreiche Hinweise bei Zimmermann 1998, S. 178¢F.

3 Abel 1966, S. 97ff.

¥ Kerschbaumer 1992, Gerking 1995, S. 73f.

# Angermann 1970, Rothe/Riithing 1989.

2 Rosener 1993, S. 137ff. Zu den Verhiltnissen in Lippe s. Hullinghorst 1992b.
¥ Ein eindrngliches Beispiel aus Lippe bei Hiillinghorst 1992a.
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Die wichtigsten bauerlichen Rechtsformen sind das iltere Eigenbehérigenrecht
(Kombination von Leib- und Grundherrschaft) und das modernere Meierrecht (Zeit-
pachtrecht); in beiden Fillen ist eine Vererbbarkeit des Hofes die Regel Das Anerben-
recht (die ungeteilte Weitergabe des Hofes an den iltesten oder jiingsten Sohn) setzte
sich seit dem Spitmittelalter durch und verfestigte sich.* Wie alte Schatzungslisten
zeigen, wurden im frithen 16. Jahrhundert erbliche Hofnamen allgemein tiblich, die
iiber Generationen bis ins 20. Jahrhundert weitergegeben werden.*® Mit der Ausbrei-
tung der Reformation ab den 1530-er Jahren ging schlieBlich eine zunehmende Alpha-
betisierung und damit eine wachsende kulturelle und geistige Selbstbestimmung auch
der lindlichen Bevolkerung einher.4

All diese genannten Umstinde sprechen fiir ein steigendes SelbstbewuBtsein der
Landbevélkerung unter giinstigen Skonomischen, rechtlichen und kulturellen Bedin-
gungen im 16. Jahrhundert. Dieses SelbstbewuBtsein duBert sich unter anderem auch
in einer aufwendigen Sachkultur, die zu dieser Zeit erstmals greifbar wird: Aus dem 16.
Jahrhundert sind in Nordwestdeutschland die iltesten iiberlieferten bauerlichen Mébel,
insbesondere Truhen, erhalten. In Horsten (Lk. Schaumburg) gelang es Ulrich v. Da-
maros, eine schlichte Eichentruhe dendrochronologisch ,,nach 1544 also wohl in die
Bauzeit des Hauses von 1554 (d) zu datieren.#” Aufwendige, eisenbeschlagene Stollen-
truhen aus der Mitte und der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts sind aus dem stadti-
schen Milieu, aber auch von biuerlichen Héfen in relativ groBer Zahl erhalten. Zeitge-
néssische Sterbfallinventare und Diebstahlsanzeigen belegen gegen Ende des 16. Jahr-
hunderts aufwendige, z.T. luxuriése Kleidungsstiicke nicht nur bet Grofibauern, son-
dern auch in mittel- und kleinbauerlichen Haushalten; in den ersten ,,Policeyordnun-
gen* versuchte die Obrigkeit schon um 1550, den vermeintlichen Kleiderluxus der
Untertanen einzuschrinken.*® Nicht zuletzt uBlert sich das gewachsene Selbstbewult-
sein der lindlichen Bevolkerung des 16. Jahrhunderts im nunmehr nachweisbaren Bau
von qualititvollen, reprisentativen und dauerhaften Hiusern, deren Erbauer ithre Na-
men stolz in den um 1550 aufkommenden Bauinschriften verewigten.* Ein Beispiel ist
der Torbogen des Uphofes in Wihrentrup bei Oerlinghausen (Kr. Lippe) von 1588, in

44 Résener 1986, S. 195f; Riiffer 2001.

4 Zur Entstehung erblicher Hofnamen in Lippe s. Linde 2001; zur den ,,Hausnamen® der nordli-
chen Liineburger Heide, die haufig auf den Erbauer eines Hauses im 16. Jahrhundert zuriickge-
fiihrt werden kénnen, s. Klages 1996, S. 128f. Auch der lippische Hofname ,,Mertens® (I leidenol-
dendorf Nr. 12, 5.0.) verweist auf den Grinder dieser friihneuzeitlichen Kotterstatte.

46 7u den Auswirkungen der Reformation auf die Volkskultur in Ostwestfalen s. Angermann 1995,
S. 91ff. und 174ff.

4 Die genauen Daten sind 1536 +/- 6 und nach 1544 (d); vgl. Damaros, Bauuntersuchung (wie
Anm. 17).

4 Homoet u.a. 1983, Angermann 1995, S. 105ff., 135ff. und 272ff;; Abdruck einer friihen lippischen
Kleiderordnung von 1549 ebda., S. 137.

© Schmiilling 1951.

ey



e

122 MVGPB 14, 2001

dessen mittelniederdeutscher Inschrift Bauherr und Zimmermeister gleichberechugt
namentlich genannt werden:

M. (= Meter) ADAM THOM VPHAVE HEFT MI GEBOVWET - M. (=

Meister) CORT STEINHAGE HEFT MI GEHOVWET (gehoben = aufge-

richtet) — ANO D. 1588 D. 20. JULIL

Spitestens an dieser Stelle ist aber auch an die starke Vorbildwirkung der bliihen-
den stidtischen Fachwerkarchitektur im Weserraum des 16. Jahrhunderts zu erinnern,
die sich in den Inschriften und Dekorformen der lindlichen Bauten wiederspiegelt.
Daneben entstanden auf den vielen Adelssitzen der Region nicht nur die allseits be-
kannten Schlosser der , Weserrenaissance®, sondern vor allem zahlreiche stattliche
Fachwerkbauten, die auf die umgebende Bautitigkeit nicht ohne Einfluss geblieben
sein dirften. Viele Adlige lieen im 16. Jahrhundert monumentale niederdeutsche
Hallenhauser als Wohn- und Wirtschaftsgebaude errichten, die anschlieBend von den
gleichen Bauleuten in etwas bescheidenerer Form auf Bauernhofen gebaut werden
konnten. Besonders enge Beziehungen und Verflechtungen zwischen stidtisch-
biirgerlicher, adliger und lindlich-bauerlicher Kultur spielten bei der Herausbildung der
landlichen Bauweise des 16. Jahrhunderts eine zentrale, kaum zu unterschitzende Rol-
le.

Ein grundlegender, ,,fundamentaler technologischer Wandel im Hausbau, der un-
ter anderem auch einen endgiiltiger Ubergang vom Pfostenbau zur Stinderbauweise,
die viele Generationen uiberdauern konnte, umfassen konnte, erscheint zu dieser Zeit
und unter den geschilderten giinstugen Umstianden durchaus denkbar.

Zusammenfassung und Ausblick

Es 1st inzwischen Konsens in der Lindlichen Hausforschung, dass wir es im 16. Jahr-
hundert mit einer beispiellosen Baukonjunktur in Stadt und Land zu tun haben, wie sie
sich in dem reichen Baubestand der frilheren Grafschaft Lippe besonders deutlich zu
etkennen gibt, aber auch in anderen Regionen belegbar ist. Wir konnen von einem
regelrechten ,,Bauboom® sprechen, von dem ganz Nordwestdeutschland erfallt wor-
den ist. Dabei sind die iltesten Bauten iiberall ab den 1530er Jahren nachweisbar; iltere
Datierungen, die bis in das 15. Jahrhundert zuriickreichen, sind duBerst selten. Zwi-
schen 1550 bis 1560 nimmt die Zahl der iiberlieferten Bauten langsam zu; nach 1570
wird ein erster Hohepunkt erreicht, der bis in die ersten beiden Jahrzehnte des 17.
Jahrhunderts andauert. Dann folgt ein deutlicher Einbruch in der Zeit des DreiBigjah-
rigen Krieges, an den sich eine sehr starke Wiederaufbau-Konjunktur in der zweiten
Jahrhunderthalfte anschlieBt.

Ein Erklirungsansatz fiir das fast schlagartige Einsetzen eines uberlieferten lindli-
chen Baubestandes in Nordwestdeutschland um die Mitte des 16. Jahrhunderts (und

30 Hansen/Kreft 1980; Kaspa:r 1986.
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fiir das weitgehende Fehlen ilterer, spatmittelalterlicher Bausubstanz) wire ein grund-
legender bautechnologischer Wandel, dessen Ursachen in der iiberaus giinstigen wirt-
schaftlichen und demographischen Entwicklung dieser Zeit zu suchen sind. Ein As-
pekt dieses grundlegenden Wandels konnte in manchen Regionen ein spiter Ubergang
vom relativ schnell verginglichen Pfostenbau zum dauerhafteren Standerbau gewesen
sein, wie er durch das 1625 niedergeschriebene Zeugnis des Pfarrers Nothold aus
Lindhorst, aber auch durch einzelne Befunde von Pfostenresten unter Hallenhdusern
des 16. Jahrhunderts in den Landkreisen Schaumburg und Cuxhaven wahrscheinlich
gemacht werden kann. Auch einige Baubefunde von nur 25 bis 100 Jahre ilteren, wie-
derverwendeten Deckenbalken in Hallenhausgefiigen des 16. und 17. Jahrhunderts in
der ehemaligen Grafschaft Hoya und der Liineburger Heide kénnen méglicherweise
als Relikte voraufgehender Pfostenbauten interpretiert werden, doch fehlt dazu noch
ein sicherer archiologischer Nachwess.

Die wenigen hier vorgestellten Befunde reichen selbstverstindlich bei weitem noch
nicht aus, um die Entwicklungsgeschichte des niederdeutschen Hallenhauses im Spit-
mittelalter neu zu schreiben. Hier kénnen nur Denkanst6Be gegeben werden. Keines-
wegs soll der Eindruck erweckt werden, der Ubergang vom Pfostenbau zum Stinder-
bau sei die einzig denkbare Form eines bautechnischen Wandels gewesen, der zum
Einsetzen des erhaltenen Baubestandes im 16. Jahrthundert gefiihrt habe. Eine so
komplexe Frage wie die nach der mittelalterlichen Genese des Hallenhauses kann nicht
monokausal auf ein technisches Einzelproblem wie die Form der Grindung allein
zurtickgefithrt werden.

Die Herausbildung des niederdeutschen Hallenhauses in seiner rezenten Form wird
nach allgemeiner Ansicht in die Umbruchphase des 12. und 13. Jahrhunderts, also um
die Wende vom Hoch- zum Spitmittelalter, datiert.' Konkrete, erhaltene bauliche
Belege aus dieser Zeit fehlen aber bis heute und aussagekraftige archiologische Befun-
de sind sehr rar — im Gegensatz zu verschiedenen Regionen Siiddeutschlands, wo ,,der
vollendete Anfang im Mittelalter (Konrad Bedal) inzwischen an zahlreichen erhalte-
nen lindlichen Bauten des 14. und 15. Jahrhunderts eindrucksvoll belegt werden
kann.52 Auffallend ist der Unterschied von 100 bis fast 200 Jahren, der zwischen dem
Einsetzen des iltesten lindlichen Baubestandes in Nordbayern und in Nordwest-
deutschland liegt. War der Norden gegeniiber dem Siiden in bautechnischer Hinsicht
wirklich so ,,unterentwickelt” oder ,zurtickgeblieben®, dass es hier erst emn- bis zwei
Jahrhunderte spiter zur Ausbildung einer dauerhaften lindlichen Bauweise kam — oder
unterschitzen wir hier nur die Qualitit der noch unbekannten muittelalterlichen Bau-
ernhiuser? Verschiedene Merkmale der iltesten rezenten Bauten wie etwa der mit dem
Stabbau verwandte Bohlenstinderbau der Siidheide und des Miinsterlandes deuten in

51 Schepers 1960, S. 32ff.; Bedal 1993, S. 109ff.; zusammenfassend Rosener 1986, S. 77,
52 Bedal 1993, S. 119ff.; Bedal 1998.
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diese Richtung 5 Nicht die mangelhafte Qualitit der mittelalterlichen Gebiude, son-
dern die beraus starke Agrarkonjunktur des 16. Jahrhunderts und darauf folgende
Innovationsschiibe im 18. und 19. Jahrhundert haben zu einer fast vollstindigen Aus-
riumung der ilteren Bausubstanz gefithrt. Moglicherweise war die Intensitit des land-
wirtschaftlichen Aufschwungs zu Beginn der Neuzeit in Nordwestdeutschland stirker
als in Teilen Siiddeutschlands, wo es den Anschein hat, ,als ob in der Neuzeit die im
Mittelalter geschaffenen Bauformen nur weiter variiert werden, ein Bruch in der Ent-
wicklung und in den Formen [..] jedenfalls bis in unser [20.] Jahrhundert in bestimm-
ten Landschaften, wie Mittelfranken, nur selten auszumachen [ist].“54

Es ist davon auszugehen, dass der starken Baukonjunktur des 16. Jahrhunderts ein
ganzes Biindel von bautechnischen Wandlungen auf Grund von verinderten funktio-
nalen Anforderungen (etwa im Bereich der Viehaufstallung oder der Erntebergung)s
vorausging, die wir aber mangels konkreter Befunde bisher noch nicht oder erst in
Ansitzen nachweisen konnen. Diese Wandlungen in threr Gesamtheit haben erst zur
endgultigen Herausbildung der dauerhaften und traditionell verankerten lindlichen
Bauweise des niederdeutschen Hallenhauses und seiner Nebengebaude gefiihrt, die in
Nordwestdeutschland fiir fast fiinf Jahrhunderte Bestand haben sollte.

Um die angedeuteten wirtschaftlichen, demographischen, kulturellen und mentalen
Rahmenbedingungen am Ubergang von Spitmittelalter und Frither Neuzeit besser zu
verstehen und 1im Hinblick auf die Entwicklung der Bautitigkeit interpretieren zu kén-
nen, ist ein intensiverer Austausch zwischen Bauforschung, Archaologie, Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte und historischer Volkskunde erforderlich. Vor allem aber sind
moglichst viele archiologische Untersuchungen von spitmittelalterlichen und frithneu-
zeitlichen Hofstellen notwendig. Um die nach wie vor bestehende Liicke zwischen
frihgeschichtlichen bzw. frithmittelalterlichen Baubefunden und den iltesten noch
stehenden Gebauden des spaten 15. und des frithen 16. Jahrhunderts zu schlieBen, ist
vor allem eine engere Zusammenarbeit von Hausforschung und Archiologie zu for-
dern — zur Zeit wissen wir in Nordwestdeutschland mehr iiber Siedlungen der rémi-
schen Kaiserzeit als tiber die lindliche Bauweise des 12. bis 15. Jahrhunderts! Auf dem
Gebiet der Stadtarchiologie konnten in den vergangenen Jahrzehnten bedeutende
Erkenntnisfortschritte zur Wohn- und Alltagskultur und nicht zuletzt zum stidtischen
Hausbau des Spitmittelalters erzielt werden — hier gelang vielerorts der Anschluss der
rezenten Bausubstanz an die archiologischen Befunde. Auch die Wiistungsforschung
hat in den vergangenen Jahren besonders in Westfalen wichtige Ergebnisse erbracht,

% Kaspar 1988, Stiewe 1987; Eitzen u.a. 1993,

# Bedal 1998, S. 124.

** Wahrend dic Frage der Erntebergung schon lange die Diskussion in der Hausforschung beschif-
ugt — 5o etwa bei Schepers 1943 und 1960 oder Eitzen 1954 - konnte Ulrich Klages kiirzlich inte-
ressante Befunde zum Wandel der Viehaufstallung im Flotwedel (Gstlich von Celle) beibringen; s.
Klages 2001, S. 31ff.
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doch fehlen Untersuchungen von kontinuierlich bewohnten lindlichen Siedlungen und
Héfen — obwohl die zahlreichen Abbriiche ilterer Gebiude leider viel zu oft dazu
Gelegenheit geben. Die Forderung der Lindlichen Hausforschung an die Archaologe
kann daher nur lauten: Grabt mebr Hofstellen!

Abgekiirzt zitierte Literatur

Abel 1966: Wilhelm Abel, Agrarknsen und Agrarkonjunktur. Eine Geschichte der Land- und Emihrungswrt-
schaft Mitteleuropas seit dem hohen Mittelalter. Hamburg/Berlin 1966.

Angermann 1970: Gertrud Angermann, Dic Anfinge der Weserrenaissance in ihrer Verflechtung mit sozialen,
wirtschaftlichen, religivsen und allgemein-geistigen Wandlungen des 16. Jahrhunderts, in: Hemnz Stoob (Hg.),
Ostwestfilisch-weserlindische Forschungen zur geschehtlichen Landeskunde, 3 (Veroffentlichungen des Provin-
sialinstituts fiir westfilische Landes- und Volkskunde 1, 15). Miinster 1970, S. 178-224.

Angermann 1995: Gertrud Angermann, Volksleben im Nordosten Westfalens zu Beginn der Neuzeit. Eine wach-
sende Bevolkerung im Kriftefeld von Reformation und Renaissance, Obrgkeit und Wirtschaft (Beitrige zur
Volkskultur in Nordwestdeutschland, 89). Minster/New York 1995.

Bedal 1977: Konrad Bedal, Lindliche Stinderbauten des 15. bis 17. Jahrhunderts in Holstein und im siidlichen
Schieswig (Studien zur Volkskunde und Kulturgeschichte Schleswig- [olsteins, 1). Neumtunster 1977.

Bedal 1993: Konrad Bedal, Historische Hausforschung. Eine Einfithrung in Arbeitsweise, Begnffe und Literatur
(Quellen und Materialien zur Hausforschung in Bayern, 6, zugleich Schriften und Kataloge des Frankischen
Freilandmuseums, 18). 3. Aufl. Bad Windsheim 1993 (1. Aufl. Minster 1978). _

Bedal 1998: Konrad Bedal, Vielfiltig und Vielriumig. Bemerkungen zum spatmittelalterlichen bauerlichen Haus

bau in Nordbayern — Bestand, Formen und Befunde, in: Konrad Bedal, Sabine Fechter und Hermann Heidnch
(Hg), Haus und Kultur im Spatmittelalter. Berichte der Tagung ,Landliche Volkskultur im Spatrmattelalter n
neuer Sicht” des Frinkischen Freilandmuseums vom 24. bis 26. Apnl 1996 (Quellen und Materialien zur Hausfor-
schung in Bayern, 10, zugleich Schnften und Kataloge des Frinkischen Freillandmuseumns, 30) , Bad Windsheim
1998, S. 75-127.

Baumeier u.a. 1987: Stefan Baumeier, G. Ulrich GroBmann, Wolf-Dieter Kénenkamp, Westfilisches Freilichtmu-
seum Detmold. Museumsfithrer. 2. Auflage 1987.

v. Damaros 1996: Ulrich v. Damaros, Schaumburger Hallenhiuser des 16. und 17. Jahchunderts, in: Lindlicher
Hausbau in Norddeutschland und den Niederlanden (Berichte zur Haus- und Bauforschung, 4). Marburg 1996, 5.
229-254,

Dautermann 1995: Chastoph Dautermann, Kammerfach und Prefstuck. Beobachtungen zum lindlichen Wohnen
des 16. Jahrhunderts am Beispiel des Meierhofes to Berens in Gitersloh-Spexard, in: Stefan Baumeier und Jan
Carstensen (Hg.): Beitrige zur Volkskunde und Hausforschung, 7, Detmold 1995, S. 219-230.

Eitzen 1954: Gerhard Eitzen, Die iltesten Hallenhausgefiige in Niedersachsen, in: Zeitschnft fiir Volkskunde 51,
1954, S. 37-76.

Fitzen 1981: Gerhard Fitzen, Nicderrheinische Bauernhiuser vom 15 bis zum Beginn des 18. Jahrhunderts
(Schriften und Fithrer des Rheinischen Freilichtmuseums Kommern, 19). Kéln/Bonn 1981.

Eitzen u.a. 1993: Gerhard Eitzen, Ulrich Klages, Hubertus Michels und Heinnich Suewe: Die iltesten Bauernhiu-
ser der Liineburger Heide (Landwirtschaftsmuseum Liineburger Heide, Mateniahien zum Museumnsbesuch, hg. von
Horst W. Lobert, 14). Suderburg-Héssenngen 1993.

Gerking 1995: Willy Gerking, Die Wiistungen des Kreises Lippe. Eine historisch-archiologische und geographi-
sche Studie zum spitmittelalterlichen Wiistungsgeschehen in Lippe (Verdffentlichungen der Altertumskommussi-
on fiir Westfalen, 10). Minster 1995.

Grote 1982: Rolf-Jiirgen Grote: Der lindliche Hausbau in den Vierlanden unter der beiderstiduschen Herrschaft
Hamburgs und Liibecks bis 1867. Diss. Hamburg 1982.

Hansen/Kreft 1980: Wilhelm Hansen und Herbert Kreft, Fachwerkbau im Weserraum. Hameln 1980.

Hohenschwert 1978: Friedrich Hohenschwert, Die Fundamentgrabung auf dem Kuhihof in Kohlstadr (Lippe).
Ein Beitrag zur mittelalterlichen Hausforschung, in: Martha Bringemeier u.a. (Hg,): Museum und Kulturgeschich-
te. Festschrift fiir Wilhelm Hansen (Schriften der Volkskundlichen Kommission fiir Westfalen, 25), Minster 1978,
8. 73-90. :

Homoet ua. 1983: Christiane Homoet, Dietmar Sauermann und Joachim Schepers, Sterbfallinventare des Stiftes
Quernheim (1525-1808). Eine quellenksitische Untersuchung zur Diffusionsforschung (Beitrige zur Volkskulur
in Nordwestdeutschland, 32). Manster 1983.




126 MVGPB 14, 2001

Hullinghorst 1992a: Bernd Hiillinghorst, Rebellion im Amt Iggenhausen? Bauerlicher Widerstand gegen feudale
Herrschaft in Lippe, dargestellt am Streit um die Leibeigenschaft der Vitifreien (1589-1721), in: Lippische Mittei-
lungen aus Geschichte und Landeskunde 61, 1992, S. 41-98.

Hulbnghorst 1992b: Bernd Hiillinghorst, ,,Dall keine drmere geplagte leute in der Graffschafi Lippe wohneten!“
Dic lippische Leibherrschaft im 17. Jahrhunderr, in: Der Weserraum zwischen 1500 und 1650 Gesellschaft,
Wirtschaft und Kultur in der Frilhen Neuzeit (Matenalien zur Kunst- und Kulturgeschichte in Nord- und West-
deutschland, 4). Marburg 1992, 8, 93-113.

Kaspar 1986: Fred Kaspar, Fachwerkbauten des 14. bis 16. Jahrhunderts in Westfalen (Beitrige zur Volkskultur in
Nordwestdeutschland, 52), Manster 1986 (1. Aufl. 1978),

Kaspar 1988: Fred Kaspar, Stabbau, Stinderbohlenbau, Fachwerk.. Zur Frihgeschichte des Fachwerks in Nord-
westdeutschland, in: Ginter Wiegelmann, Fred Kaspar (Hg), Beitrige zum stidtischen Bauen und Wohnen in
Nordwestdeutschland (Beitrige zur Volkskultur in Nordwestdeutschland, 58). Miinster 1988, S. 59-77.

Kaspar 1998: Fred Kaspar, Ein neuer Anfang im Spitmuttelalter? Zum mittelalterlichen lindlichen Hausbau in
Nordwestdeutschland, in: Konrad Bedal, Sabine Fechter und Hermann Heidrich (Hg.), Haus und Kultur im
Spitmattelalter. Berichte der Tagung |, Lindliche Volkskultur im Spitmittelalter in neuer Sicht des Frinkischen
Freilandmuseums vom 24. bis 26. April 1996 (Quellen und Materialien zur Hausforschung in Baycern, 10, zugleich
Schniften und Kataloge des Frinkischen Freilandmuseums, 30) | Bad Windsheim 1998, S. 151-161,

Klages 1996: Ulrich Klages, ,Kours Hus“ in Sprotze, Lk, Harburg. Bautechnischer Wandel an einem Geestbau-
ernhaus des 16. Jahrhunderts, in: Lindlicher Hausbau in Norddeutschland und den Niederlanden (Berichte zur
Haus- und Bauforschung, 4), Marburg 1996, S. 115-132. _

Klages 2001: Ulnch Klages, Das iltere Bauernhaus im Flotwedel und seinen Nachbargebieten. Neue Befunde zum
lindlichen Hausbau im 16. und 17. Jahrhundert (Beitrige zur Kulturgeschichte der Lincburger Heide, 3). Suder-
burg 2001.

Kerschbaumer 1992: Dagmar Kerschbaumer, Wiederbesiedlungen im braunschweig-wolfenbiittelschen |, Weser-
distrikt™ im 16. Jahrhundert, in: Der Weserraum zwischen 1500 und 1650: Gesellschaft, Wirtschaft und Kultur in
der Frihen Neuzeit (Matenalien zur Kunst- und Kultrgeschichte in Nord- und Westdeutschland, 4). Marburg
1992, S. 61-91.

Kuhlmann 1954: Martin Kuhlmann, Bevélkerungsgeographie des Landes Lippe (Forschungen zur deutschen
l.andeskunde, 76). Remagen 1954.

Linde 2001: Roland Linde, Familienname contra Hofname: Konkurrierende Formen der Namensvererbung im
lindlichen Westfalen des Spatmittelalters und der Frithen Neuzeit, in: Uta Halle, Frank Huismann und Roland
Linde (Hg), Dérfliche Gesellschaft und landliche Siedlung. Lippe und das Hochstift Paderborn in iiberregionaler
Perspekuve (Sonderveroffentlichungen des Naturwissenschaftlichen und Historischen Vereins fiir das Land Lippe
¢.V., 59). Bielefeld 2001 (im Druck).

Maschmeyer 1988: Dictrich Maschmeyer, Die dltesten Fachwerkgefiige in der Grafschaft Bentheim und ihren
Nachbargebreten, in: Konrad Bedal (Hg.), Hausbau im Mittelalter 111 (Jahrbuch fiir Hausforschung, Sonderband).
Sobernheim/Bad Windsheim 1988, S. 69-104.

Ottohen 1993: Wolfgang Ottolien, Die ,,Zuspatgekommenen®. Landliche Unterschichten in Lippe vom 16. bis 19.
Jahchundert in ihrer Verbindung mit der Gewerbeentwicklung des Raumes (Sonderveroffentlichungen des Na-
‘turwissenschaftlichen und Histonischen Vereins fiir das Land Lippe .V, 39). Detmold 1993.

Rausch 1957: Hans Rausch (Bearb.), Anthonius Nothold, Histona Linthorstana. Das ist grundtlicher, warhaftger
und bestendiger Bericht von der Kirchen 7u Linthorst.. Mskr. Lindhorst 1625 (Unsere schaumburg-lippische
Heimat. Mitteilungen des Vereins fiir schaumburg-lippische Geschichte, Altertimer und Landeskunde V., 12).
Biickeburg 1957.

Reichmann 1984: Chnstoph Reichmann, Zur Entstehungsgeschichte des Niederdeutschen Hallenhauses, in:
Rheimisch-westfalische Zeitschrift fir Volkskunde 29, 1984, S. 31-64.

Riepshoff o.].: Heinz Riepshoff, Speicher und Backhiuser in der Grafschaft Hoya. Lilienthal o. J.

Rosener 1986: Werner Résener, Bauern im Mittelalter. Miinchen 1986.

Résener 1993: Werner Résener, Die Bavern in der europiischen Geschichte (Europa bauen). Miinchen 1993,

Rothe/Rithing 1989: Jorg Michael Rothe und Heinrich Riithing, Der , edle Strohm®. Daten, Beobachtungen und
Uberlegungen zur wirtschaftlichen Entwicklung des Weserraumes von der Mitte des 16. Jahrhunderts bis zum
Dreiigjahngen Krieg. In: Renaissance im Weserraum Bd. 2 — Aufsitze (Schriften des Weserrenaissance-Museums
Schlof} Brake 2). Minchen/Berlin 1989, S. 44-70.

Rirffer 2001: Joachim Ruffer, Erbfolgerecht und biuerliche Vererbungsstrategien in den Anerbengebieten West-
falens im 17. und 18. Jahrhundert, in: Frank Géttmann und Peter Respondek (Hg), Historisch-demographische
Forschungen. Moglichkeiten, Grenzen, Perspektiven (Paderbomer Historische Forschungen, 11). Kéln 2001, S.
70-93. - :

UNIVERSITATS-
BIBLIOTHEK
PADERBORN




STIEWE, ,, FUNDAMENTALER® WANDEL? 127

Sauermann 1970: Dietmar Sauermann, Hofidee und biuerliche Famulicnvertrige in Westfalen, in: Rheinsch-
westfilische Zeitschnft fiir Volkskunde 17, 1970, S. 58-78.

Schepers 1943: Josef Schepers, Das Bauernhaus in Nordwestdeutschland (Schriften der Volkskundlichen Kom-
mission im Provinzialinstitut fiir westfilische Landes- und Volkskunde, 7). Miinster 1943 (leicht verinderter
Neudruck Bielefeld 1978).

Schepers 1960: Josef Schepers, Westfalen-Lippe (Haus und Hof deutscher Bauern 2). Miunster 1960 (folgende
Auflagen unter dem Titel: Haus und Hof westfilischer Bauern, 7. Auflage 1994).

Schmiilling 1951: Wilhelm Schmiilling, Hausinschriften in Westfalen und ihre Abhingigkeit vom Baugefuge
(Schriften der Volkskundlichen Kommussion im Provinzialnstitut fiir westfibsche Landes- und Volkskunde, 9).
Minster 1951,

Stiewe 1985; Heinrich Stiewe, Lippische Bauernhéfe des 16.-19. Jahthunderts. Ein Beitrag zur lindlichen Hausfor-
schung (Schriften des Lippischen Landesmuseums, 1). Detmold 1985 (2. Aufl. 1997).

Sdewe 1987: Heinrich Stiewe, Ein Bauernhaus des frihen 16. Jahrhunderts aus dem Gstlichen Miinsterland, in:
Hausbau in Miinster und Westfalen (Jahrbuch fiir Hausforschung, 36/37). Sobernheim 1987, 8. 113-134.

Stiewe 1992: Heinrich Stiewe, Ein Hallenhaus von 1494/95(d) in der Winser Elbmarsch (Niedersachsen), m:
AHF-Mitteilungen des Arbeitskreises fiir Hausforschung e.V. 39,1992, 8. 3-5.

Stiewe 1995: Heinrich Stiewe, Ein mittelbiuerliches Hallenhaus des 16. Jahthunderts in Lippe. Bauhistonische
Untersuchung des Hauses Im Ruschken 15 in Lemgo-Brintorf, in: Berichte zur Haus- und Bauforschung 3,
Marburg 1994, 8. 277-291.

Stiewe 19962: Heinrich Stiewe, Die iltesten Bauernhiauser der Grafschaft Lippe. Neue Befunde zum lindlichen
Hausbau des 16. Jahrhunderts, in: Lindlicher Hausbau in Norddeutschland und den Niederlanden (Benchte zur
Haus- und Bauforschung, 4). Marburg 1996, 5. 293-328.

Stiewe 1996b: Heinrich Stiewe, Lindliche Hausforschung in Norddeutschland — ein Nachwort, in: Landlicher
Hausbau in Norddeutschland und den Niederlanden (Berichte zur Haus- und Bauforschung, 4). Marburg 1996, S.
359-363.

Stiewe 1998: Heinrich Stiewe, Baukonjunkturen, Kriegszerstorungen und Wiederaufbau. Bautitigkeit in der
Grafschaft Lippe im 17. Jahrhundert, in: Bettina Rinke (Hg.), Lippe 1618-1648. Der lange Krieg — der ersehnte
Frieden. Detmold 1998, S. 109-132.

Stiewe 1999: Heinrich Stiewe, Das Bauemhaus Kuhlmeier in Kohlstidt. Neue Erkenntnisse zu Baugeschichte und
Datierung, in: Heinz Wiemann (Hg): Schlangen - Kohlstidt — Oesterholz — Haustenbeck. Beitrage zur Ge-
schichte, Bd. 2. Schlangen 1999, S. 40-52.

Stiewe 2001: Heinrich Stiewe, Kleinkétter, Hoppenplocker und StraBBenkotter. Zum Hausbau der , kleinen Leute®
in Lippe, in: Uta Halle, Frank Huismann und Roland Linde (Hg.), Dérfliche Gesellschaft und lindliche Siedlung,
Lippe und das Hochstft Paderborn in Gberregionaler Perspektive {Sonderverdffentlichungen des Naturwissen-
schaftlichen und Historischen Vereins fiir das Land Lippe ¢.V., 59). Bielefeld 2001 (im Druck).

Verdenhalven 1971: Fritz Verdenhalven, Die Lippischen Landschatzregister von 1535, 1545, 1562 und 1572
(Lippische Geschichtsquelien, 4). Miinster 1971,

Zimmermann 1998: W. Haio Zimmermann, Pfosten, Stinder und Schwelle und der Ubergang vom Pfosten- zum
Stinderbau — Eine Studie zu Innovation und Beharrung im Hausbau, in: Probleme der Kiistenforschung im
siidlichen Nordseegebiet 25, Oldenburg 1998, 5. 9-241.

Zoller 1980; Dieter Zoller, Herd und Herdstelle aus archiologischer Sicht, in: Hermann Kaiser: Herdfeuer und
Herdgerit im Rauchhaus. Wohnen damals (Materialien zur Volkskultur — nordwesthches Niedersachsen, 2).
Cloppenburg 1980, 5. 183-197.




	Seite 105
	Seite 106
	Seite 107
	Seite 108
	Seite 109
	Seite 110
	Seite 111
	Seite 112
	Seite 113
	Seite 114
	Seite 115
	Seite 116
	Seite 117
	Seite 118
	Seite 119
	Seite 120
	Seite 121
	Seite 122
	Seite 123
	Seite 124
	Seite 125
	Seite 126
	Seite 127

