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als blof mcnfr[;iui}e (.‘;_'irid;id;rfr[}rriiwr L-.;n-mi}tpt,

';\'."l:lhk-]]]'l:u"l' 1795 bis 'E_'I.'I."l'i'l;".l' 177¢ J

Dorrede.

4 RO T S S Al i :
. Aes b die erjten Linden eines IWerls, an weldem id _-Llr
Melpn S fiasass T 5 i -
vielen Jahren avbeite. Meine Abjicht wav rr-.'Ilul.], es3 nidht e

s gani vollendet der IWelt voriulegen. Dodh e find m nuu?}
dingetvetenr, weldhe mic) notigen, einen Borfhmad bavon 3 aeben.

e ad) bin pen Haarven dazu gezogen worden, mid iiber
gemiife Dinae 21 erklsrve SRS Cra 5
jebtile Dnge ju evfliven, die mit gegemwirtige w..\;n-4.~.~-. jeh
Al sujammenhingen.  Wenn i) mid) nun aud) in diejer oder
UL jenen ober in Deiben ivren follte, fo 1vird man bod) finden, bap

W omdt ohne RKarte und dap ih nad) einer und der nimlichen
natte geivrt habe, bie man filr faljcher ausjdhreiet, al8 jie Dei forg:
Iaftigen Nachmefjungen fich wobl finden midte. :li'eu walren
f-_':"J!I emjhlagen, ift oft blofied Gl um den rediten Weg be-

HHmert su jein, qibt allein

Da ithtiqens B A1 Ad WRRCAE vl sihefe bie Rede ift und id
U UbTigens nur von emer Dypoiheje pie epe I UMD 100

(U ]].I.-..h.J.l. lL\];rD."- ner L\ l".‘i]l]lL'J.l\l'-ll wener be 1L ‘e1t ]‘.!.".3} lt“!..{”k‘,
diefe hidhere QWiirhe vielmelr bet meiner Hypothefe u.l'-fr nod) jehr

oYL bejtefien Fann, o werde id) hoffentlichy nicht mehr Anftop und
xlill"”ii“‘,‘i‘Iii-"l'-u‘:t, als ich 3u geben willens bin.

0B 1) aber E‘iL'i’-'?iu‘\Sll (Mntte '-g-,-.‘[-_'.!'r['._‘\‘- DETEn l"'-,!_'-f;i ehent 1o
ey an falter fritijder Gelehrjambeit ald frei von Vorurteilen ijt,
Ll,.‘:!“”“ Sdppen und Richter evfennen und auf dasd Urteil aller
]lll aen oiefes Standes, fo verehrenswiirdig fie mir qus andern
1-_.‘._,‘"'“[.“"” oud) immer fein mobgen, nur wenig adten werde, verjteht
.-_'.l.] 'L'.ﬂ][ "\'l-.]r..

-

nad ‘L\;_“]‘.L\lljllg‘]l_‘3{:1135111;}51_“ Chrijtt waren lnlmu:r Juoen ‘aj; horien
Sl ottlptele Chrijtr als Suden gu_leben nidt auf”). Shnen
wten die {ibrigen Juven den Namen Jajarener, woritber id)
“'” M'”‘ auf ‘”UM Lgefdjicyte 24, 5 ;
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204 Theologijdher Nadlaf.

it ber Bejdeibung dad gange Mofaifde Gejel iibernanimen

Rifolaus, Apoftelgeid. 6, 5.

feit, weldye
hatter, jo wie

Sreilich moditen ihnen bdie Juden wohl bdiefen Tamen QS
“‘umdtunq beigeleat Haben. ©8 war aber bod) aud) fehr w DeE
Denfungsart der Jiinger Chrifti, dak jie einen Junamen, ven {i
mit threm Meifter qemein batten, nicht weit von {ich oatfer, |on:
bern bie ihnen Ddadurch \uclwm“*‘ Sdyande durd) freiwillige An:
nehmung in Ehre fehrten™)

- . | . L] ¥ ’ £ r - ll.l-‘.’l ——
*) Gpiphaniug fagt Ddiefed ausdriidlidy: .Ut too X OLG1on Lo T 0
JLOTO0Y

GARODOVTEG TOLO GAAWY Nalwooret, obhE VaLiovTo ToY
s 1] ‘ ]

1 n iy i oy F AT y ?-r ‘\‘f""f_.','
e EWOOLYTEC TWY TOLTO CGLTOLC WUAGLVYIWY ., OTL OLOL . prut
@ S TR i ¥ r
!")‘.-'..":"-fl__ ERTLAODY. Haeres. XXIX.
Q. 3.

Dafer fonnte fie qud) nidhi3 bewegen, {id) diejed Namens hald
wieder ju entjdlagen. BVielmehr jtehet u glauber, dap GUT) 03
nod), als der Name Chriften in ntiodhia aujgefomnien uml [ang
allgemein geworben war, die paldftinijden Jubendriften) jenert
ihren dltern Namen Nazarener vorziiglid) werben geliebt 1 un
jo williger werben Lml-uml tent haben, ie qgefchiciter er mat, 1.n' ot
ben unbefchnittenen Chrijten ju untericheiden, gegen telde Jie 108
immter eine fleine Abneiqung unterhielten, wovon in Neuen Tejte:
ment Spuren die Menge zu finden.

“J Ten inftens
viele Jabeh
eine YUrt "

| i

Stirdye

1 It[| aug Hetbent o

IWave nun wohl ohne Gefabr anzunehmen, .Ll} h:l-: altejeen
Nazarener fehr frith, fehr bald nacd) dem Tobe Chri ifti eine g¢
jdhriebene Sammlung von Nadhriditen gehabf, welde Ehriftt Heben
lltti‘- Lehren betroffen und aus ben mimbdliden Craahlungen D¢t

Apoftel und aller berjenigen Perfonen ermwadijen waven, JITL[L'-I mit
U}'ﬂm in Berbindung gelebt hatten? — Warum nid)te”)

*) ¥Bag id) Hier blof poftuliere, wird fid)
lidy jo qc 11 Man miifte gar nidt toi
allem ift, 1 1 ‘HEnn betrifft,

5 el

lafjen, 11111‘.1': non Heiidejol freiti
Menge immer eine weroen, fo. il'!
volt Han i man pon beim n Manne 1 A
falhring endlidy freift cjchehen muf, MWEHE S

miinbliche Mitteilung nidt mebhr reiden will,

nd wie wiitde fie ohngefiihr ausgejehen hHaben, dieje m“.:-
ling? — Wie eine Sammlung von Nadjrichten, deven njand

9
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Sypothefe tiber die Gvanaeliften. 205

geting ift, daf man dev erften Urheber ohne Unbdant vergefjen zu
fonnen glaubt, weldje Hievauf gelegentlich von mehr als einem ver-
mehrt und von mehr als etrwem mit aller dber Freiheit abgejdyrieben
orven, oderen man fid) mit bdergleidhen niemanden jugehvrigen
Letfen su bedienen pileat — wie eine dergleihen Sammlung, jage
i), nur inumer ausjeben fann. [m Grunde jtetd bdie ndamlide,
aber bei jeder Ab{chrift bald in etwad verldngert, bald in etwas
verfiryt, bald in etwas vervdnbert, fo wie der Abfchreiber oder der
Befiber der Abfchrift mehreve ober beffere Nadrichten aus dem
Tundve glaubwiirdiger Leute, die mit Chrifto gelebt hatten, eins
gejogen ju baben glauben burfiu’:‘:'

i hn nelzenden hiftorijden N r”nl lt'[]l
“L‘-\‘L", agar ba 1[d eine o e “E anbere der et Abidri ~IL|1
ihre umjdriebene Sonjiftens erhalt, Ter inbefjen alte ges
uon qm!. 5 eit ober bornebmen Fami i
‘111-.. [atte wird ‘wohl wijjer,
1 Gy
. Lh iliber ben Fert und

jehalten

IL\ fommt
‘-l T n

DEN

3 I

0 oit e8 ihm
aug -“f\m 1 fich fliv e

O, B

Ind wenn man endlidh) dodh einmal aufhdren miiffen, biefe
Sammlun ¢ 3u vernehren ober zu vervdndern, mweil doch endlid) die
jeitverwandten Leute ausfterben mufiten, aus deren qlaubwiirdigen
31 ahlungen e jeder thun su fommen glaubte, wie wiirde fic wobl
m betifelt worden, diefe Sammiung? — Gniweder, bilde i) miv
em, fiac) den erfter ﬂtii*;ln‘::mm.tn ber barin Ltlm[tenun Rachrichten,
et nach demen, su beven Gebraud) die Sammlung vornehmlid
wive gemadht worben, ober nach bem oder jenem, welder der Samm:
Hing Juerit eine beffeve orm gegeben ober fie in eine verjtandlicyere

Spr f‘h gebradyt [_]llT[L.

o
N .

. Wenn fie nad 1‘-“’. erften IWahrméannern wive benennt worden,

g wirde ie wohl gebeifien haben? — Die erften Wihrmanner

waren qlles Qe ute, Lu. mit Chrifto qelebt, ihn mehr oder weniget
ftiannt hatten. ©ogar gehdrten davunter eine Menge TWeiber,
ocren fleine Anefdoten von Chrifto defto weniger ju veraditen
Waren, je vertraulidjer einige derfelben mit ihm gelebt hatten. Aber
uornehmlich waven e8 bod) jeine Apoftel, als aus deren Munbe fid)
dn ftre itig Die mehreften und juverlijiigften Nadyrichten herjdreiben.
<le lm“v al ’I'n u*[n[*- ent, diele Sammlung — (das ’Mxt Eoanagelium
i dem Serftanbe einer biftorifchen Nachricht von Chriftt Leben und
Lehren genommnien) basg Coangelium dey P ,DD!I el.

o
§. 8.

nd wenn fie nacd) denen wire benannt mworden, ju deren Gie:
Ithe “L [1[‘10‘,"1 o f'ﬁ.’\'l"lh‘“_[][ qeme ]Llp 11_1il‘ i‘,(T[i’\_‘ e oa ﬂ[‘[]L‘TE{’nf
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bet tent, weldhe das Wort Nazavener nidt hitten Dbrauden
11‘-u]iu.‘n_ ‘mn Goanaelium der Debrder. Denn alsd pl:lﬂ‘cmmluh

ouden gehorte auch den MNazaremern bdiefer Name nuit allem Hedyte

Enolich wenn jie nach dem obder jemem wdre hHenannt worben,
[dher ihr juevit eine beffere Form gegeben ober fie in cine ver
itanbdlichere Sprade i'l‘kr,!l‘l_.r hatte, wie Hitte {ie da gebeifen?
Wie anders als das Gvangelium des und desd, der ,ut}mli‘-f
Lervtenit um fie gemadyt hitte?

Q. 0.

cheinen nud) 1 leete
Y oeninas ad \\LI.\J pon
big itit leere Het:

mehr, alg was i

Bia bhieher werde tch metnen Lefern
mutunaen vevlteren ju 1ol o jie qan;
mir ermarten. 9ber nur Gepuld!
mutungen bdiintt, it nidhts an
pont glaubwiirdigen Biftorijchen Seugnifien abftrabievet habe, welde
jeber andere, der weniger behutjam ju gehen gedadyte, als unimitiel:

bare BVewetje Jeines LVorgebend vielletht gebraudyt haize.

, bafy bie MNazavener bes 4ten Fahriun:
Sammiung von Nadyridhten, Chrijtunt wnd
0, nicht allein wollen gehabt Haben, fondetn
audy wivt jabt Daben. Sie Dhatten ein eigentiimliches dal
vaifh-rilhes Coanaelittm, weldes bet ben Kivchenvitern bald untek
oem Jlamen bes Evangeliums per Ap oftel, balp unter pell
Namen ves Covangeliums bey qer, l'-u'h unter oem umu.

t'l“-';i-i‘ Cehre

pes Goanageliums Piatihat vor Nenes jufolge
Grunds einer Benent S 'rw-:n-::; ifolge I".'=,\ .
. - - S N~ o
§ 8: und bag — vermutl iufolge De Q. o
8 12 &
. \\.1\]|\‘|"'" 1

X faqe vermutlich, und in meiner ganzen . _
biejes bie eimziqe Vermutung, die idh mir erfaube und yorauf I'uf'
batte. uch berubet fie auf Jo viel Griinden, dafi inr der Welt et
hijtorijhe BVermutung jich finden mufy, die ed mehr verbienct, ik

hiftorijche 2abrhett angenommien ju mwerven.

5. 1o. o
Ind dennoch will ih aus biefexr 1‘:-;-['-01«‘-:nff":l'mllﬂ_d De3 1T
[ichen Eoanaelit der ipGtern Nazarener aus vem 4ien ‘\d’ﬂ'f"l"'\""'“'
mit blofs anaenommenen Lj"l_'u-.lltu_'._vliu, wie es Die allexexiten
mufiten aehabt haben, wenn fie eines qehabt hiitten, ”L_‘“‘
a1t Jeblieken . dafs fened notwendig diefes mufle g+
Dentt man fonn jaqen, daf bie |pdtern Nagarets
allererften Nazarener blof jchwachgliubige “\1{Pr-1-
dhriften gewefen, daf alfo jene wobl etwasd :_ufn:.rln[czlmul»
haben fonnten, wovon bdiefe nie etwas gewupt.
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tig geben als m L'IIlLI Hat jemals
es Evangelit der gedadht,
1 t oDer nuy narattf

Yait uns alio fo

k[[wfuLL.

of o
T

pielmebhr

: - gelebrteften und n‘[;;trff!r[\'il“"'*t
srchenviater immer mit einer 1l\|11l]1l' Danon Lu'"ulu

mht jwar ald von einem durd n 0 & etit *tc‘ul‘.tc*' en
Evangelio, aber dodh) ald von einem l'nm-L.M alten, au ober fur;

nad) den Beiten der ebertenn Werke? Allerbings.

o

vat nidht mebhrmalen einer derjel welder ohne Sweifel ber
pont allen m..ln-l..;.z'vr:: war, ber ein dalodtid:)
brauchent fon jtevene &tellen daral
TUNG Ded betien Goangeliften

0es ey
geglaubt? — 2Allerdings; Hieromn 5 namld).

L
!

1ar

techiichen Textes ober ver vorhat

=, | 7y
by JOE S

Dat

diefer Hieronymus ed jogar zu iiberjeten und

i jwer verych Spradien au iberfesen fitr wert gehaltens —
Das fagt e '
& I8
ez N ¥

n, hﬂﬁ
i Nazarener jid) von den dlteften, erjten
-J'i ::'E;*':nu_-i'.r icht qang alaublich,
welches i Dieronymus

onue

11men

08 hat man alio denn nodh tiir Uriacde, au leu
Coangelium bey

AOTenern her
s 13;1'i1'g5

1T Den “LL' e i

‘*.‘n al Nazar €
U Dinden ber Nazavener su den Beiten per v Apojtel werde

1T 10ar,

-

)
0> qefchriebene CGoangeltunt werbe gemejen
len, veffen fich felbft die Apoftel juerit bebienten?

Dafy es

1 fretlic) Keder; aber jie waren
e e Seter alg die alten Nazarener, bie
ben, wie aus dem Stilljdwergen vesd 1\1Lm111.r;‘1
e einen fowohl al3 bie anbern glaubien

Chrrjtentume berbehalier
/

Dte fpdtern Nazare
0t im Grunpe f
nidt Fefs
i (dhliefien.

':um pie altern Ylozarener
®rille pes jungen WMos:
; . ter erqriff, um den andern
.-,]";"’_”; bor den Kopf su fhlagen, die der alte, Debddtlidere

1bft widerrufen hat.

o
i
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Theologi[der Nad)lag.
§. ol

Die fleinen Abweidhungen aber, die man nod) jest an den
porhanbenen Fragmenten des Nazarenijdhen Coangelii, deven einige
bie ndmlide Sadje betreffen, wahrnimmt und woraus man lieber
eine ganilide ’mrri.w‘nttl;m Ded Gbhionitijhen und Nazarentjden
Coangeliums erpreffen mocdhte, find eber aus der Eniftehungsart
pegjelben, wie id) fie §. 6 wahrjdeinlich angenommen, ju evtliren.
Dennt da ed feinem alten Nazavener einformmen fonnte, e ous
verfchiedenen Nadirichten nad) und nad) evwadhiened Werk ald ein
aottliches Budh su betradhten, dem man weder etwasd abnehnien nod
sufegen Ddiirfe, o mar es fein Wunbder, daf die Abfdjriften nidt
alle itberetnjftimmten.
d')

o

. s

War nun aber das G mw"ium ber Nazavener feine |pitere
untergefchobene Mikqeburt, o war ed auch dlter ald alle unjere
vier Cvangelia, deren das erfte wenigftens 30 Sabhr nady Chrifhi
Tode gefchrieben worden.

§. 23.

Ware es auch wohl zu Iwgzl'uifrn “m"; man in diefen 30 Jahren
gang und garv feine gejdyriebene MNachricht von Chrijto und jeinen
Yehren gebabt hatte? bafy der erfte, Jm[uu‘l' bergleichen aujjujesen
jich entjchlofs, nad) fo gevaumer Reit fid) hingefeht, aus feinemn
ober anderver blofem Gedddiniffe su jdyreiben? dah er nidis vov
fich gehabt, wodurd) ev fid) vedhtfevtigen fonnen, wenn er wegen
diejes ober jened Umftand3d in Anjprud genommen wurde? Dos
ift nicht einmal glaublid), wenn er aud) infpiviert war. Denn dev
Snfpivation war er fidh nur felbft bewupt, und vermutlid) gudie
man audh dbamals fhon die Adjeln itber Leute, die etwad Diftori:
jhes aus Jnjpivation ju aviffen vorgaben.

& o
§. 24.

€5 gab alfo eine iilteve gefchriebene Nachricht von Ehrifto alé
pes TMatthdus, und fie blieb nur wdhrend den dreifiig Jahren i
verjenigen ©pradje, in twelder allein fie ihre Urheber hatien auf:
jeen fonnen. DOber die Sadie unbeftimmier und dodh aenauet
ausgudriicten: jie verblieh in ber Hebrdijdien Spradje ober un vell
iprijd)-chalddtfchen Dialefte derfelben jo lange, al8 das Ehrijteniiit
aroftenteils nur nod) in Paldftina, nur nod) unter den Jupen I
Paliftinag eingejdyrintt war.

N (5
e it)s

Grit al8 bdas Chriftentum aud) unter dben Heiden wverbreited
ward und fo viele, die qar fein Hebraifdh, gar Feine neuere Munb:
art desjelben verftanden, begierig wurben, nihere Nadyridyt von Dek
Perfonr Chrifti einguziehen (weldhed doch aud) nicht gang in den
erften Sabren Der Deidbenbefehrung mag gemefen _fvin, inpem die
gang etjten befehrien Heiden {fidh mit ben miindlichen Nadjridten
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begniigten, die thnen ein jeder ithrer “[pm“t‘t gab), fand man ndtig
und niiglich, zu Vefriedigung einer fo frommen eugterve fih an
mw Nazarenijdje Ciuelle 3u wenden und Ausziige oder Ueberfehungen
in einer Spracje davon ju maden, die fo ziemlid) die Spradhe der
gangen fultivterfen Welt war.

§. 26.
Den erften diejer Ausziige, die erfte diefer Ueberjeungen, meine
i) nun, machte Matthius. — Und das, wie gefagt §. 12, ift die

Bermutung, die man fithnlid)y unter die hijtorijhen Wabhrheiten an:
filjren darf, die wir von biefen Dingen iiberhaupt Haben. Denn
alles, was wir fowohl von der Perfon bdes Matthius ald von
jeinem Goangelio wiffen oder mit Grunde annelmen fonnen, ftimmt
mit diefer Vermutung nidht allein vollfommen iiberein, jondern
aud) jehr vieles wird bdurd) diefe Vermutung allein erfldrt, was
nod) immer ein Natfel ift, fo viel Gelehrie fih aud) die Kbpfe
oatitber gerbrochen haben.

Denn einmal wird Matthius ohne Wibe riprud) fiir ben evften

hu altejten unjerey Lunnqhnwn gehalten. Diejes aber, wie fhon

ngemertt, fann unmiglic) heifen, daf er {dhlecdhterdings der erfte

von alfen u wefen, welde von Chrijfto etwas Schriftlides verzeichnet,

005 in ben Hianden der Neubefehrien qewefent ware. €38 fann nur

betfen, dafi er ber erfte gewefen, ber es in der griechijchen Spradhe
fet rm]a

& 28,

Jmwetitens ift es fehr mwahrideinlic), dbaf Matthius der eingige
unter ven Apofjteln gewefen, der Gried)ifh verftanden, ohne erft
die Renntnis diefer Spvacdie unmittelbar purch) den- hetligen Geift
ethalten zu ditrfen.

o 29
e Drittens ipricht jelbft bie Gelegenbheit, bei weldher Matthius
léin L\"xn_';*n'u‘liliwl joll nmqw“ Daben, dafiir. Denn wenn Cujebius
Ihreibt: Matthiaus, ver veridiedene Jahre den Hebrdern
in ‘\uh ftina dbas (‘uu]ul- [tum gepredigt, als ex endlid
fid) su gnbdbern in diefer AbBficht gehen wollen, Habe
3'*1‘11 jein LunnqL tum jdriftlid) in threr vdferlichen
Spradye Dintevliajfen, um fo aud) nod)in ifhrer Abmwejen:
Yeit ihr Lehrer ju bleiben®), fo dilfte hiervon wohl nur bie
Qlte im ftrengen Verftande wabr fein. Nur die Be ranlajjung,
bei weldjer Matthiiug jein Coangelium Jdrieb, diicfte wabr fein;
aver diefe Veranlaij ung war nicht jo, daf er ein hebriijdes
Coangelivm jchriftlich verfaffen mudfte, jonern vielmehr fo, dap er
ein ‘I’lt‘uhltllu aufzufeten fitv thunlich bielt. Namlid): als er nun
{Mge genug den Hebriern qeprediat hatte, liek er nicht ben Hebriern
'HI bunmu-wun hebraifch suviid (bei den Hebrdern in Paldjtina
theb jo nodh fo mandher Wpoftel suriick, dejfen miindlidje Belehrung

ttijing, Wete. XVIIL 14

e

Tz

A ST R e |
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210 Theologifdher Nadlak.

jie alle Augenblicte haben fonnten), jondbern er madyte fich fiir fenen
flinftigen Gebrauc, “m et nun aud) anvern pas Cvangelitim prepigen
wollte, die nicht Hebrdifdh verftanden, aus dbem hebrdijchen Svan
gelio ber Apoit -;1 einen Auszug in derjenigen Sprade, de
mehrern verjtandlid) war.

*) $ier wird der Ort jein, eine Stelle des ju berbefjexn, Sieronymus
fagt in bdem Gingange jeiner Somm ent Miatthoug: ..1.‘I'I‘-t1l_1>
ommium (sc¢. Evangelistarum) ?1], tthaeus est, qui Evangelinm i
Judaea !lr.-!!h'a-'- sermone edidit, ob eorum wvel Jlmxmu- causam, gul
in Jesum ecrediderunt ex Jud is umbram suc-
cedente Evangelil veritate s en beg Gef
feinesw , nequ: |»|.1|1| beobadyteten ¢ Aber
welde Ehri) 1, blie Luu ja allerding® Harin
glaube aljo, bak l| er filr nequagquam ju [
umjonit, vergeblid).

Und daf wirtlidh Matthaus filr die N
bie .lhlm unb Ehrijtum ve L.l.‘rm wollen,
wo ér Jefum ctiwas jagen lift 1

e |\ et Hequaguant ||

nt. - '.Til'

vener, bad ijt fliv Subde
fdhrieben, 1it 17- L e
-:n m]"l';'l’ Goangelift 1111 en ld}‘ |'|'~
freilid) mlh‘ e “lﬂal“fl e jo n mufte. Befonberds B. 17,
idy ift, l'I]lT_l g 1) Tehed 11 houbt o ..‘
-tl[vi.'[ :3|| perft . Die Nu ma bed Wabylonifden Tabnuds ift un
bie wabre.
31t haben jekt
Stelle jelt anberd
penfen, jie jo i very
Eben jo haben M arfud wid Qutad ven BVefehl ausgelaffen, den Piatthe
10, 5, 6 den Heiland feinen Jiingern geben ldft, die er audjanbie, ju beilen
und TWunbder ju thumn.

dieje

pir fonnen Medit dazu haben,
3 aber den exften Jubendrifter

e

Biertens wird bamit der ganze Streit iiber die Grundiprade
pes Matthius auf eine Art gefdlichtet, baf beide Teile damit ji
frieden fein fonnen: Diejenigen fowohl, welde sufolge des el
mittigen Beugniffed der Kivdenviter behaupten, die Grundiprade
bes Gvangelit Matthiai fei Hebrdijd) gewefen, als aud) die neuetn
proteftantifden Dogmatifer, die ihre Bebenflichfeiten dagegen haben
und haben miifjen.

8 31.

Niamlid) dad Original des Matthaus war allerdings e [lﬂ”f['
aber Matthius felbjt war nicdht der eigentliche Urheber diefjes O
ginals. Bon ihm als von einem Apoftel fonmten fic) jwar i
pem Bebriijchen Originale manderlei Nadjrichten Herjdjretben, o
aber jelbft hatte diele Nadrichten nidht fehpriftlich oo erfafit.  Anore
hatten {ie aus feinem Munde Hebriifch niedergejchrieben und i
Rachrichten ber {ibrigen q[m‘n perbunden, nd aus diefer menjdlicen
Sammilung macdte er zu feiner Beit bloh einen zujamnten 1hangenoeit
Auszug n griechifcher -C:‘_tu‘mlu‘. Nur  weil fein Auszug, jeine
Neberfesung jo bald auf dag Orviginal folgte; wetl ev felbit cben
1o wobl hebriijch Hitte 1L[m1bvn fonnen : wetl es fetnen perfonliden
mitinoen nac) wabhr) ichetnlicher mat, pak er wicklch 1;-,h1l1m.1*'.-lﬁ"
jdjrieben : war es fein TWunbder, daf man gewifjermafen das VI
ainal mit ver Ueberfesung verwedjelte.
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§. 32,

Und wie viel diejenigen neuern Gottedgelehrien dabei gewinnen,
welde aus innern Kennjeichen bes Matthaus und aus nidht un:
erfeblichen. dogmatifhen Griinven {dliefen su mitflen glauben, dak
Diatthius nicht wohl in einer anbern Sprache gejdiricben Haben
fonne alg in der, in welder 1wir ihn noch haben, erfennt ein fever
Matthdus jchrieb, was er fdyrieb, qriechifch, aber er 00 €5 aus
eiter hebrdijdhen Quelle. '

5. 33.

vat er nun uun mm‘n Auszug in eine befanntere Spradye
nit ﬂif'-‘lll bem Fleifie, mit aller der Vorficht gemadyt, deven ein
jolhes Unternehmen mwi ithig war, FD hat ibm ja wobhl, aud) nur
menjdlicherveife 3u reden, ein quter Geijt u‘imtun“\*it unp nie:
mand fann etwas dage LIL" habern, dafi man diejen guten Geift ben
Detligen Geift nennt. 1Und fo muf denn aud wohl Matthius rirt-
lid) ju Werfe gegangen fein; ein folder quter Geift muf ihn oenn
aud) wohl geleitet und unterjtitbt haben, indbem fein Auszug ober
feine 110Ln11'11mf nicht allein gar bald unter den L[uqnn ins:
gemein ein mnunml es Anfehen erhielt, fondern fogar bet den
Nogavenern felbjt der Name des griechifdhen eberfetiers nummehr
vet hebraifdhen Urfdhrift anbeimfiel und diefe felbft fiiv ein Werk
bes Matthius ausge egebent whrde. Dad CEvangelium secundum
Apostolos hiel mit der Reit bei ben mehrejten das Gvangelium
juxta Matthaeum, wie Hievonymus ausdriidlid) jagt.

S. o4

Daf ih Biemit fein faljhes Gnde aufgefafit Habe, seigt bet
lange nicht abreiende Faven, ven id) dadurcd) von einem fjehr ver:
wirtten Knaule abjuwiceln inﬁmlm bin, Das ift: id) fonn aus
diefer meiner Nox ftellung gwangig Dinge erfldven, die unauflosliche
Ritfel bleibe 1, man mag den einen Lﬁu ben andern der gewobhn:
liden Sise von per Originaliprade des Matthiaus behaupten. Jch
filhre die vornel hmiten bderfelben an, weil bergleiden neue “_Jf[uf:
Idhliifje, weldje eine neu angenommene Neinung qvw'” vet, in frifi:
Iden Dingen, wie man weif, fo viele Beweife derfelben {ind.

TR
Q. 90.

Wann Cpiphanius 3. fE‘. jagt, baf bie Nazavener das Cvan:
geltum bes Matthius <o wh npeotatoy Efpoict, am allervoll:
””“”tmcu in hebriaifder Spracdye bejafien, was fann man
basu fagen, Has ohne allen Anjtof wire? — War e5 Maithaus
lelbt, der ‘m]wz vollftindbigen hebrdijchen Text jdyrieb, jo tjt umjer
Sriechifcher Matthius nicht ganz. — Sdried Matthius urfpriinglic)
ﬂll.LJ.lH'Ll ]U haben ibn bie Mazarener i h}nﬂ 11e [‘.-LI]L‘i_llllﬂ_ I.‘l[If
menjch idyen Bujiiten vermehrt, welches fie nidjt gethan haben
Wiitden, wenn er in eben dem Fanoniic fhen Anfehen geftanven hatte,
i dem ev jegt fteht. 1nd wie fonnte Otigenes und Dreronymus
lefer Sujike fo glimpflich gedenfen? — Jur wie id bie Sadye
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nelme, haben die Worte bed Epiphaniug thre gute Richtigleit. Dos
hebriifde Original des Matthius enthielt mehr, als Matthaus in
jeinen qriechifchen Auszug daraus ju nehmen fiiv qut jand. Dad
Mehrere, was in dem Hebrdifchen Matthius war, hatten bie jpitern
Nazarvener nicht hingugefiigt, jonvern Matthiaus hatte ed itherqangen.

8. 96.

naleidjen, wer fann auf folgendesd antworten? — Hat D
L‘*-*zf l:‘-ruLual!:.?ft'l griechijch -nu*LlLLun, wie fommt e, dap bie
h[wmh.l ter etnmiitig 1 orgeben, fein Gvangelitim fei bebriijd) ab:

aefafpt 2 nd hHat er fein Gr er.:"..hﬂmn urjpriinglich hebrdifd) ab:
qefafit, wie hat man diefen feinen hebraijden Originaltext fonuen
untevaehen laffen ? TWer fann lma';:lt!, frage idh, fo befrtedigend
antworten als id)® Die Kivdhenviater fanben ein BHebraijdhes
Goangelium, das alled und nod) mehr enthielt als Datthaus; Jie
hielten ¢ alfo fiix des Matthius eignes Werf, — Aber biefet

hebriijche vermeinte Matthius war swar filr den biftorijdyen Teil
bie Quelle bed Matthius, aber nur ber griedhifdhe Auszug war bag
eigentlidhe Wert eines Apofteld, der unter einer hohern Aufficht
jhrieh. Was war alfo baran gelegen, daf bie ET.H-.\fvrtl:lic]t ner:
[oven gingen, nacdhidem fie auf die glaubwiirdigjte unbd bejte Avt ge-
MUBL waremn ¢ :

v o
'I-"?. (> i

Nichts aber beftitiat meine Meinung, daf Matthiug nidt
[n‘brtii[ri gefchrieben, fonbern nur ein Hebrdijches Original jo el
und vorfichtiq iiberjest und qebraudit habe, daf man dem Driginal
felbit feinenm Mamen qeacben — nidhts, fage iy, Deftatigt Diele
*‘h'-“'mwm nteht , als bak man daburch mnn.rl]v eine E-h‘ll-:_bt“l'
Papias pfteht, Ddie ~'u n‘.-‘hfhﬂn Nusleqer jo mande unoantbare
Miihe m‘-l::-:':., hat. Lnnu namlicd)y fagt Dbei un Gufebius:
Merdoroc pev 'ES '

7
e - . - e ’ | e
ysuoe G obto, (¢ movvuto €xostec.” Matthaus fried fein Eoan:

¥

B AL
LLGL ¥ .v_',r n' ’I.)II_ |

G r;,l"

ToL Lo [Lex SOVET LML

gelium Debriijd), e3 iiberfetite e3 aber jeder, fo guf er fonnte.
8. 38.

Die lefsten Worte diefer Stelle find allerdings fo anjtofid,
baf man dem guten Papiad allen Glauben in Anfehung der grftern
abfprechen ju bitvfen gegloubt. Man hat fidh gar mnidht einbilden
tonnen, baj Papias damit wirtlic) fagen wollen, was fie jo offen
bar jagen. Bejonders ift fehr lujtig su lefen, was ihm Clericud
fite einen Auspuier dedwegen gibt, und wie fehulmeiftermifig e
vem Grieden jeine qriedjifden Worte ffr:'min{r’:, phne 3u iiberlegen;
baf er nidyt forvobl den Vapias ald den Cufebius, wenigjtens et
Gufebiusg eben fg wobl als pen Papias (mwetl jeder El‘[_\l'l!‘fl_s“l['il
aud) fiir die aus einem anbern angefiibrten Worte mit Hafter Mub;
in fofern fie Unfinn ju enthalten jcheinen, den er mit feiner @ilbe

viigt), Jdhulmeiftert.
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S, 39,

allerdings BHatte man Urfache, bdem
und thn zu fragen, ob er aqud) wiffe, was jein bz
¢ fage; ob denn unjer ariedhijcher Matthaus nicht
bey 1' sung fet, als nur ivqend eine fein fonne: ob
ehreve gqriedhifhe Ueberfesungen feines hebriifchen

LBaptas zu

Matthaus vorhanden gewejen, und iwie es denn fomme, daf man

von diefen mel
finbe. — Wasg
abjehn.

Aber nun
urfpriinalich hHet
pes Matthaus n
befannt unp b
mebr umaqging :
jagt, daf fich
Driginal
arbettet b

artren ¢

Haben wix
jeger von allem
jand, nicht war

mdt befannt war. Da warven Nad

Apojteln herichr
dritliche Nachme
Diei, pie ‘lul

i"l'-l'l: unn pon welden es

ABUDer ]1LIIH It,

batten. Da mwaren

nuy von Meuten
m dem Haufe
wenn jie aud) 1
oem genug ju [
that und jaqte 2

QT : - a " I""\ --\nl m
Was war aljo natiivlicher ¢ Da der Meberjebun

thaus fein unt
werden fonnte

hrern Neberjebungen

rentocl

einer Eltern

- ~
Qe Spuy

nirgends die gerin
fonnte, [agt {id) nidy

LPapias bhrerauf antworien

Q. 44,
nehme man mit mir an, bafi Vavias nidt einen
wdijchen Matthius, jonvern das hebriijde Original

teine, weldes, weil es Matthdaus juerft fo allgemein

widbar gemadyt hatte, unter feinem amen nun:
was faqt Papiag alsvenn Ungereimies, wenn er

hebraifche
Spradye be:

3
opem ohngead)ter nod) mehrere am das
)t und es aufs neue in griedhijcher

ol

nicht fchon gefehen, dap Matthdus ein bloper lleber=
und jedeit, was er in bem L“lﬂ”ll\.lln per MNazarener
2 ©r liefy vieles zuriicE, was ithm jo glaubwiivdig
hrichten, die fich von allen elf
iebent, beren mande zwar wohl wabr, abet fily bie
[t nicht nusbar genug waren. Da waren Jadd)-
) allein von Ehrijti 1£1L-ti-li:'i-.l~1- Befannt{daft bhers
sum Teil sweifelbaft war, ob jie den

- verjtanden
Nadrichten, bdie jid) nur von feiner Viutter,
herjchreiben fonnten, bdie ihn in jetner Kindleit
gefannt Datten; unb was fonnten die,
waren, der Welt helfen, bdie an
dehramis

pen jie fo liebten, aud) immer gehorig

]l|.‘I w.uu'.\l L“L'L

ernen bat, was e T‘ i 2intretung jeines
. 42

a nes Miat-

atfqedriiet

viigliches SKenngeichen der Gottlichleit Dl
druung

ba fie ihr fanonijdes Anjehn erjt durd

uno Bergleichung fich erwerben und o von der Kirdje bejtitigt ex-

balten mufite —

:'||.i"i_;ll_‘L"'L‘l1 mwelche
ooer nicht qanz

wad war natiiclider, als dak i) anoere uno
bie Arbeit ded Matthaus entweder nidht faniien
genehmiqten, weil jie diefes und fenes nod) getn

arin gehabt Hatten, weil fie diefes und jenes lieber anoers als Jo

.;\uhll witnjdter
Arbeit machten
jeden verftatteter

1: alg daf jidh, faq’ ich, mebhrere an die nimlide
und fie fo vollfithrten, wie e bie Kraje emnenm

v . i g gt el
1¢ e ndovoto Erogrtoc.
1

=

e e e
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Q. 449,

1ind fo fteben wir Bier an der Dutelle, rworaus fomwohl bie
beffern nod) vorhandenen al8 die minber quien und bdaler aus
em f‘u“*l-.mr.'n und endlidh aus ber Welt gefommenen Evangelia

geflojjen ™)

wenn man glanbf, bie Ke
weil jo wielerlei Goang
luelle entjtanoen aven, gab

fich batte alé ber anvere
ook Eerintl ein eigied
eigne leberjelung ek

qab, die alle ajarenijdye
viele feber, ] { e chent fo
& ijt jum {f‘m!m-:l nidtd weniger al
i (Fy l|\1lt
] > bed Matt
i "Ill'm-

L1e

) (Prooem. in Comment. super Matth.):
_m;.—]i]aum'-'lulil et Lucas ]'\‘|“L’»']|\[1

et perseverantia us in prae
: guae, a diversis au 18 edita,
fuere ||1'ia|:-_i|ui:t." ‘3.:\._1 die-verjdyicpenen Eoangelia
waren nidt per Stel perit bafy jo vielerfei Evangelin waten,

madyte, vaf jo b ‘-;Ll','n en entit ru ;
&0 fagt : , Haeres. LXII., !
thren g falicdhenn Goangelien gej

OLDTY T.-'.'J.'#'Fl'.' C'}H'A'J:'_'-’ (= \""J.f }OY 'T'.'fl")‘f':. I'.‘_“f.a’.ij:’a". uno

Sabellianern, baf fie

¥l -
_,.'I'J'I Qg TCOLTGOEY

angen 1mn.1 . i

ToOL '.r'."'.lf.-.ll.ra']i’i_E"zf'_."J .“\-'_'.“j'l'.':'_ri'? I, a')‘ - "'J""’r 8 |
8. 44,

Daf es viele Coangelia von Ddiefer zweiten Avt gegeben, weni
wir e3 aus ber Kirdengejdyichte aucd) nicht witfsten, mitpten wi
aucdh gany allein dem Lufas glauben, der walhrlich nidht die gang
eroichteten untergefchobnen Gvangelia und apoftolijche Schriften oet
Stefier nteinen fonnte®), jondern notwenbig foldhe Cvangelia, Deren
Weftoff zwar unverwerflid), bderen Drdnung, Einfleidung, Abjudt
nur nidht jo gani laufer und rein war, meinen mupte, wenn &
jagt, Dafy er durd) fie beredhtigt und aufgemuntert worben, ebenfalls
eineg Gejchidhte des Herrn u jdhreiben.

Winbroy alawben, Yutns

auf bic Goangelia et
t\rnt l' unn anber N

yithe BHier 1
von D anie

: toie §¢

) . Epiphanit
Reger B

» UMD

{Exercit. sacr., 1 ¢. 1.) bemertt worpen.” Wiajd, §. 9U

JAusus fuat et 1 ili-ll:.u !-I1:-JI1 y Evangelium et suo I|ll;l1 nomine
titulare,* jdreibt Ovigened, Homilia |. in Lucam. &ben bas jagt aud) e
brojius, Comment. in 5. Lucam, p Hieronymus, Prooemio in Comint it
super Matthaeum. WAber Bajilives lebte im jweiten Jabhrhunovert; wie fonn

anbexd eies

Yutasz jein (r
pejdirieben unbd
Drigened finb, be

Ium in Gedanfen bHaben? Thenn Bajilives C
g uno Hievongmusd bier nidt bloge Y bjdyreiber D
Der 8 .:-ul;:']rl‘-"lll'rh phie Grund vorgeaeben! (. Mos _"3
Comment. de rebus Christianorum ante Constant. Magnum, P.
Ybher von biejent allen jogt fein einjiger, i Qufas “m..*." gefehen; Qi
wibhnen biejed Evange ei ber Eh-]!-r bed Lu wno bas it e ge
er Bod von Herrn ‘J_h L'l|-'.'L|.
bem Gervinthus e e3 n eher moglid), dbaf Lutad
hani \l\-ﬁml» L. I p. 428, {d
an einem anvern Orte jagt. bag er
Lm!.:" I, fo 1ird nun aud L1Lu', D
eine eigene Ueberjebut jebra

i,

auf ihn gejeben.

I\nle : ml, iie
3 mai

e 1\1l|||'|11' finoe id) wobl, bak man ben Kepern jduld
bie evangelijde Gejdidyte muuM)t (obgleih aud) nidt jo hiunjig, 0
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einbilbet; benn Ovigene2 fagt, Contra Celsum, II. 5, baR biefes nur
Do ben ped Marcion, Balentinianus und, wo id nidt
' LT idieben jei); aber baf rL'm'-
'-1]'|| oet, Dad findet fidy
ET Dei _I-.L.1|‘.L'n ber N poit
¢& aren 1 i t weldie man bet
te. Wit b jie 3wat bie Sluelle
ieje L‘ Ciuelle qurh. *t watr minber juncrl a

S

er qang eigne
B, Jhre
¢l ober apojtolijden

J.li-:ium' 1
oer fivdye allg
gentein; nue ver M

S widre fogar genei glauben, daf in ber gedadyien
Otelle pes Yufas jenmer Debri Lutelle ausoriidhid) erwdhnt,
und mit ihrem Titel vru'-;'*;l]rti werde, weldher qar wobl (auf hebraijd
verfteht jich) , .B'r fals .—‘If Twy :::};rlpg';,r;‘f,'rl:l,?.'m;, £y 'rlf!.'_'a Tp-
oty fonnte Eum‘un jein®*); es fer nun, dbaf bie folgenden
iL:L‘-l_‘i'L": p ROV WS TOHE00GHY MUY Ot AT GpY TS KDTOTTUL Rt DIEY)EETLL

mit davin begriffen gewefen, oder vom Lufas nur hin:
i worden, um |0 viel deutlicher jene authentijde Sammlung

ng in (\Hulll ng gegoangen
t . ob idy gleid tveber a

e e ehoa auf -E‘m]fh Dber
dre. bamit auf die mang
nijie, Yehren und Thaten

™
vorfomniende ,TOUTO G E=

£l

yo
!.“Lll‘.L.r.

aegange,

bro oo Koproo i ton Tlpo-
12, 17; 13, 14,

. 2—4 pon ben Perjoren
jo 3u reben, gejdirieben.
nehmften, nady weldyen bie

fovey o mhmpwin o
.

3 £y
1ED baourd
> oan pemn &

,n',l';‘l’ ob, Die

ngelio ey

oitel, al& bie Lo

ganze Sammiung genennet war; uno el hromtot alle diejenigen mannliden
ud weibliden Gejd)ledhts, bie Ehriftum von Perjon getannt.

\“Q §||
nd wenn tch ]'Utt-:‘-.” bent ganzen erften “LIHIL‘ bes Lufas:
n Bmetdnmen molhot Emeye tgnoey Gvotod uﬂlu' Senmew wEpL Twy
Memhey “u;l,rll_,u” Sy oty moornatmy®, 11[7'Ll‘=hlL Quoniam
quidem multi conati ,<1|lgl;:_, iterum iterumque in ordinem redi-

gere narrationem illam de rebus, quae in nobis completae sunt,
a5 fonnte man eigentlich viel darwiver Haben ™)

BV oToE sothot ;""rfi”"'.jl" blof burdy litteris J_t'ul]luiall'l!, blok

1. jdjeint mir ben &inn pe
ingd  aud) Hier eine oft=
jie haben
[ieber jo: 2Beil
witter wng in
: anbere in Lro=
bringen jene alte
iditen evivadjen war,
hen perjelben, e man
1".‘-.'.1', war L"ljll;lnl'l.'ii;ét bas
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venn eever jdeint all
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wreilid)y twiitbe alled bad nod) wahricheinlidher fein, wenn vor af_-q-i-*rl:'_w
1od TNy iinbe.

5. 47.

9a, ob id) aleich bdiefe Ueberfesing und Grildrung nuy fiie
eine fritijche Vermutung ausgeben will, bie Hei weiten fo fiihn und
gemagqt mdht ift, alg fritifde Vermutungen in unfern Tagen ju
jetnt pilegen, fo will mid) dod) bediinfen, ald ob nur duvd) fie alle
Sdjwierigteiten gehoben miivben, bdie Jich geqen die Worte des Lufas
nmaden laffen *) - .

rernihnliden Web
S I
ergangen

bon Anfang felbj
{ind, hat man nidt
i ene Wiele nidita u'-_t'iclm"‘-rn,
nound die erjten Diener ded Torts |
a8 braudyt ed nody beiner Ark
ohng et bod) nidt bejjer g 1 Lt n fo
felbft erfunbet: hml bu 5 b ) , alg wie ung oas
gegeben hab oie e von Flnrl[.-v jel ejehen unb Diener
3 1 fin ‘.hLI m- i biefe lehitern Torte entweder ein

1be tvaren ober bom [ufas ju ifr
felit rwurden, jo baf fie ouf bdie
i Bielen unfernommene Lrdnung
'Id'i l.".".\ ( lh'li.[..L xbeit gu
'-rm et

[

sefebung jant: E.|i1|'-||| al jid's
[en bie Hebe hen Bhe:
wie ung gegeben
Jl‘II umnb r bed
pemt Hufad jo

inie unb

rt l|'|\3 uaIt I
8 bie Yugens

pon Wnbeginn alles

|] 1 'il

2] ber hebra
ber Upr nl Die er U fprec
hatte.

Do) dem fei, wie ihm wolle, genug, daf fo viel gemwih ift,
dap fufas jelbjt bie hebriijhe Mrfunde, das Evangelium der No:
savener, vor fich gehabt und, wo nidht alles, dodh das meifte in fein
Cpangelium, nur in einer etwad andern Ordnung, nur in einer
etias bejjern Gpradje itbergetragen hHat. :

&, 49,

Jiodh) offenbarer it es, baf Marfus, Hen man gen :mmq ich nut
fitr ben Epitomator ded Matthaus 1m.; blofs baher diefes ju fem
fdeint, weil ex aus eben verjelben hebrdijdhen Urfunde fchopfte, aber
vevmutli) ein minder vollftindiges Cremplar vor fid) hatte ®).

jen Urkunbe unmittelbar qejdidpft, jeighd
den Morte beibringt, deven fich Ehrifius pei
% Debiente, weldye wener Matthaus nod Lufas

") Daf er ioi
41, wo er
Erwedung ber
haben. udy

Coikd (HH'*“'[
Nartuz joll der Dolmetider und vertraute

[11“.l1til'1 jeitt,
14, 28—3d1

Daher fam e

obne Hveifel, daf er bad weq
Do “llll' eryah!

Hingegen ift wn jo el
1fjent, wag Matthdus von
33 Deibehalten.

a e ec aud
16, 17, 0 Dbt

8. 50

N 2L,

Kury, Matthaus, Marfus, Lufasd find nidhts als verjdjiedene
und nidht verfdyiebene anlnll[tm;m ber fogenannten hebrdijden

L
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111‘%‘1mbp pes Matthius, die jeder madite, jo qut er fonnte: D
'-l’l'f'.f‘a".l’.'."i :)‘.’.J!'J'_":T."
8. 51.

Und Jobannes 2 Gani gewih bat Johannes jene hebrdifche
rfunve gefannt, gelefen und bei feinem Gvangelio geniibt; aber
dem ohngeachtet ift fein Goangeliwm au ienen nidit i siahlen, 3u
jener Nazarenijdhen Klaffe nicht 3u vednen, jonvern es macdht allein
eine fKlaffe vor fidh aus. : ;

§. a2

Die Meinung, dak Sohanned ein blofies Gradanzunasjtitd
oen drei iibrigen Gvangelien fdjreiben wollen, ift allerdings unge:
grindet *).  Man dbarf ihn aud) nur lefen, um ein gang anbderes
M empfinben *#) !

8. 53.

Dap Johannes aber fonad) die dibrigen drei | Coangeliften aud
gar mid)t -gefannt, ift eben fo unerweislidh als unglaublich.
N ’l

Bielmehr, eben weil er pie itbrigen brei und mehrere aus Dder
i‘:'ﬂ::mwnifr[_u'n Urfunbe entjtandene Cvangelia gelefen Hatte, weil
°t Jabe, was dieje Cvangelia fily eine Wirfung madyten, jond et
jich gemitpigt, fein Cvangelium zu jchreiben,

Q. ),

: Denn wir diivfen und nur erinnern, von wem i) das Eoan:
gelium  ber INazavenmer eigentlich herfchrieb. LVon [auter Leuten,
e perfonlichen Wmgang mit Chrifto qehabt Hatten, bdie alfo von
"»‘“i'l"w als  Menjch am  diberseugtejten fein muften und aufer

Chuijtt eignen Worten, bdie fie jid) gefrever in das Gedadyinis als
deutlich) in den ‘H"]'*.“D gepriigt hatten, nidts von ihm erzablen
wnnten, was nidt aud) von - einem blofen, aber mit Kraft aus
oer “'m ausgertifteten mwunderthitigen Menjden Dhatte wabhr fein
fonnen,

3. S
. BWas Wunbder alfo, dafi nidt -.:I.l;'-t: pie paldftinijchen Juden:
Orijten, denen der Name Nazarener vornehmlich jufam, jonbern
Qe und jebe Juben und Heiden, welde ihre Kenntnis von Chrifto
Mittelbar ober unmittelbar aus ber Nazarenijchen Urkunde gefchopit
Yattenr, Chrifto von feiten feiner Giottheit nicht genutg Terehrung
widerfahren [iefien ?

U

Jene, felbft in ihrem erften Nrjprunge betvachtet, hatten un:
l'fll aucdy nody pas ‘”[Dthth Sefed betbehalten lul"luLI fenit ]!L
L..mum fiiv mebr als einen auBeroroentlic hen Llnuh.‘iuz gebhalien

welde fidy im Orviginale m.|'..|I beweijen hinlangs

) Diefe Beidyen , i :
1 Unmerfungen fommen, welde id aber nirgends
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] _ hatten. Sa, wenn fie ihn aud) fiir den wahren verfprodenen Wej:
: SRS Jtas hielten und ihn als ben Mefjias bden Sohn Gottes nannten,
PEEL jo ift body unftreitiq, daf jie feinen jolchen Sohn Gottes meunten,
TStk weldher mit Gott von gleihem Wejen fei.

W, Do

Wem biefes von den erften Judbendyrifjten einjurdunen ju be:
penflich ift, der mup weniqftens wt-,..:w-:l'u'n, daf die Ebioniten, pas
| ift, diejeniqen Subenchriften, welde fich nod) vor der Ferjtorung
Serufalems jenjeit des Jordbans in Bella niederliefen und nod) im
pierten Jahrbunbert femn anber Cvangeltum erfannten als pas [u‘-
braifdhe Original dbes Matthius, — dap, faq’ idh, die Chiomten na
pem Seuqniffe dbes Drigenes fehr armijelig von Ehrijto dadyten, m-ﬂlm
¢s aud) nidht wabr wdve, daf fie von diefer ihrer armieligen Den:
funggart gar thren Ytamen befonmumen hatten.

15
Q. a4,

Gben o Bielt Cerinthus, weldher zwar ein jude, aver
jchwerlidy ein paliftinifder Jude war, weil er unter bie Gnoftiler
gerechnet wird, Chriftum fiiv nichts als den ehelidhen, nad) pem ge:
wihnlichen Laufe der Natur von Jojeph und Diaria erzeugten Sohn,
weil er ober daber er L'11'11‘=‘“‘=‘1‘ bie Debrdaijche Urfchrift des Mat:
thius oder den qriehijchen Matthausd fitr das einzige Evangelim
annabt ®)

| m. was idy in oer ¥ fdbein
, baf er jid)y eme berje aijden Sriginal
jelbit su venen bed Lahiad gl Matthaus jo a1

e gefonnt.
&, b,

e UL

Das Namlide gilt vom Kavpofrates, der gleichfalls, ent:

weber weil er nur den Matthaus annahm, feine "."t'u‘L'L‘ ;ypee ol
Shrifto haben Fonnte, oder, weil er von Chrifto fetne hbhere Joee
haben 3u diirfen g.n,;m!u:u, nur oven Matthous :_*;:znvnn‘.cn fonnie.
g 61.
Mit einem Worte, Nechialdubige und Seftiever hatten alle pon

' ' ber qottlichen Perfon Chrifti entweder gar feinen ober einen §al
o uncechten Beqriff, jo lange fein ander Cvangelinm vorhanven W
als die hebriifche Mrfunde des Matthius ober die aus ihv geflofje

nen griedhijdhen Coangelia.

11

Sollte alfo das Chriftentum unter den Jubden nidyt als emme

blofie jitdijche fte wienex u.'ia:"-;lﬂrm‘tt und verfdiwinben, jollte &

i unter ben Qeiden old eine bejondere, unabhingige Heltgion ' |
fleibent, jo mufte Johames ins ?hl[ul treten und jein Guangel

fchretben.

Qo
(! Nur fein Cvangelium gab ber dyriftlichen Heligion hre Waye
Konfiftens, nur feinem Cvangelio haben mwir es u panten, el
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die dhriftliche Neligion in diefer Konfifteny alfen Anfillen ungeadhtet
nod) fortbauert und vermutlich fo lange fortdauern wirdb, als es
Denfdjen qibt, die eines Mittlers zwijchen ihnen und der Gottheit
ju bediivfen glauben, das ift ewig.

Q. 64.

Daf wir jonad) nur jwei Coangelia Haben, den Matthius und
Johannes, das Cvangelium des Fleijhes undb dvas Gvangelium des
Geiftes, haben fdon die alten Kircdhenviter erfannt und ijt eigentlid
fnod) von feinem neuern Orthoboren geleugnet worbde.

:“ i;:-r,

Unb nun hatte ich nur nod) ju exfldren, wie es gefommen, “mf;
008 Evangelium des 'ﬁ-llﬂ'frlu‘-ﬁ pont drei Cvangeliften qepredigt wor
den, wenn ich es nicht fhon bereits evflivt habe. Denn, genauer
it fpredjen, bitte id) nur nod) ju exflaven, warum unfer vielen
andern aus ber Nazavenifdhen Mrfunde geflojfenen griediifhen Evan:
gelien die Kirche aufer dem Matthius nur eben nod) den Marfus
und Cufas beibehalten, da bdie Urjahe, weldhe Augujtinus hiervon
angibt, wobl jchwerlid) befriedigen biirfte.

b‘ b,

o will meine Meinung fury jagen. Marfus und Lufas wur:
oen nadyft dem Matthaus von der RKirdhe beibehalten, weil fie in
vielen Stitcfen gleichfam die KIuft fitllten, die zwifchen dem Mat:
thaus und Johannes lieat, und der eine ein Schiiler des Petrus
und ber andere ein Schiiler des Paulus gewefen tar.

. O,

Das, jag’ i), 1t meine Meinung, die eine hinldanglide Urjade
angibt, warum man die vier Cvangeliften jujammen in faft allen
tlten Abjdyriften fo und nicht anders geordmet hat. Denn daf jie
i eben der § orbnung der Reit nach auf einander gejchrieben haben
lollten, 1t unermiefen.

Qv Gb.

Rur ben Beweisd bdiefer Meinung fann ich hier nicht fithren,
weil er durd) Jnbuftion gefchehen mufy und id) die Beijpiele nidt
genug beijammen Haben fann, um eine bergleichen Jnduttion ju
tiner Avt von Demonftration zu maden *).

&8 find vier Hanbjdriften dbavon ba. Ein ein Folio, vevmutlic) erjter
"‘“"tl ben ev bavon gemadit, ift anmt ile hilen. Sie bat feinen &itel,

|] X eine furge Wnzeige defjenn, wad er in |1l|l‘lm n ioollen, bdie jo
et -

anhalt:
Crit wird bie Hypothefe in planen trodenen Worfen vor:
qetraaqen.
Sodann merben die fritijden Beweije derjelben und alles,
was pavauf gefithrt, dargelegt.
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Worauf ver Vorteil, welcdhen diefelbe in Begreifltdhymadung
verjdhiedener Sdywierigleiten und genauerer Grilarung ftvei
tiger Sdriftitellen haben mibdyte, gezeiat umd mit Unters
werfung einer ndberen Pritfung gefchlofjen wivd.*
né ‘.‘I}'_ Manujfript bavon, in arok tax nb ae bene . hat ben Tifel:

Die de Gejdibt
November 17 angejangen
per iibrige Maunt ift ju den FWniner:

Das dte i in Quart, pon brei Bogen, fingt fid an: Wmreif der

theje, uno geht bis auf § 83. o wei icht, it alled befjer barin

ur jind bie Unmeriungen

gei, unb jdeint wohl, ea habe
aber ift e& nur ein Logen i
ebe baju nehit bem ZTitel, wie
Rarl Qejfing.
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