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Arthanaél, regione pariter & re-
ligione Judzus admodum fin-
cerus , adeo intemeratx vite
extitit, ucabipfo Salvatore no-
firo miro merverit condecorari

encomio, quem JESUS videns venientem
ad le dixitdeeo. Erce verns Ifraclica in
50 dolss 1on ¢ff. Joan.cap. z. Iple vero vi-
ciflim de Cheiito mfigne pechibuic teftimo-
niuna dicens,  Rabbs Tres Filins Dety Toies
Rex Ifrael. Joan.dbidem. Interfuit quoque
Nathanaél pifcationi Jozn.cap. altino, quan-
dojuflu Chuifti, d mortuis refafcicati, Apo-
ftoli mittentes rete fuum in mare, eointegro
remanentc 5 attraxerunt ingentem pifcium
multicudinem , centum fcilicet quinquagin-
ta tres ; & ad prandendum cum czrerisa Do-
mino invitatus datum {ibi panem & pifcemn
fimiliter cum careris SociisApoftelis difcum-
benscomedit.  De hoc Nathanaéle inter
eruditos » hoc ;‘rorifﬁnnl[n XVO0 , diﬁ:cp:a-
tur, an fuerit a Chrilto inter duodecim A-

oftolos connumeratus.

Affirmant Rupertus Abbas Tuitienfis, Al-
honfus Salmeton , Arias Montanus , eft
mulei alii tefte Card, Bellarmino Leb. de Roms.
Pontif. qui cenfent Nathanaélem Ifraelitam
¢flz eundemillum 5 qui alids ab Evangcli-
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Nathanaéle.

ftis Matthzo , Marco & Luca fexto loco in-
ter Apoftolos numeratur, Barcholomazus no-
mine. Horum Authorum {ententiam eru-
ditiffimus Guilielmus Eftius in fuis Anrota-
t1onibus [equitur , dicitque valde probabilent,
& plus quam verifimilem.  Fulcitut eadera
his rationibus.

1. Quemadmodum in recenfendo duo-
decim ApoftolorumCatalogo apud tres prio-
£es memoratos Evangeliltas Petro copulatur
Andreas fiater; & Joanni fraui fuo fociatur
wtidem Jacobus Zebedzi filui : it Bartholo-
maus conftanter Philippo ( hi frarres 4 Ni-
colao Lyrano dicuntur ) inibiconjungitur ,
quiqueapud Joannem citato capire primo in
accelluiad Chriftum pariter conjunéti legun-
tur.  Oblervandum venit quoque quod Jo-
annes nufqu:tm meminerit Bartholomai,re-
liqui Evangelifte nufquam meminerint Na-
thanaélis. Quo fimul animadvertunt Sacra-
rum Litterarum interpretes 5 quod ille de
omnibus Apoftolis , quos Chrifltuscligere
dignatus fuit ; aliquid tradant fadtam vel di-
@um , aut faltem peculiare quid referant
quod ipli gefferine, dixerint, velillorum fit
charatter. SicdePetro, Andrea, Jacobo,
Joanne varia habentur. Irem de Thoma ,
Philippo, Juda Thaddzo , Judalfcariote,
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Matthxzo , nee non de Jacobo majore in
actis Apoftolorum, &c.de .;cuhp minore,
quod vocatione altero effer Pu]’rc:-lm‘_ > Au-
thore prima Epiltole Canonica, ut plurium,
faltem vererum & recentioruns eit opinio, &
qui primus polt Petcum in Cf:jlt‘iiio Hiero-
folymitano tanquam Loa Epilcopus locutus
fuir. Act. 15.deniquede Simone Cananzo,
qui vocatur Zelotes ab infigni fervore, quem
in (ui Apoftolatus officio exhibuit. Ne ita-
que de Bartholomao tantium Sacra Scriprura
{iluifle videatur , ejulque acka pertranfifle ;
fuadet ratio eundem: fuifle Nathanaélem ,
quem Joannes loc, fupra citato pechiber fuil=
fe de Cana Galilzz : urvelinde intelligi pof~
fer; fedeeodemloqui, de quo fcripferat in~
itio fui Evangelii. llud quoque non mini-
miun hue facere cenfleri debet , -quod nil in
Kalendario ; Mactyrologio , auc Breviatio.
aut apud ullum antiquum: hagiographum de
Nathanaélis vita geftis vel morte repeciatur ;
cim tamen citta dubium vir Sanéus fueric
& Chrifto Domino gratus , cojus utique me-
moria in benedictione {peciali die Fefta in
Ecclefia Catholica , ad inftar aliorum San-
<torum, quorum Scriprurmncminit, cele~-
bratetur; nifi Feftumillud die vigelima Au-
gufti, aut Rome poltridie celebrari dicatur.
Pofteriosibus quid[::m {zculis de Nathanaéle,
quibufdam in mentem venir , quod is alio
nomine fuerit vocarus Urlinus, qui ab Apo-
ftolis fuerir Epifcopus Bituricenlis conftitu-
tus, & poft completum pradicationis ofh-
cium ibidemyin pace quieverit , ac die noni
Novembris colatur. ~ Sic quondam cultus
fuit Urfinus in Sacro Ordine noltro vigore
cujaldam Decreti in Capitulo Generali An-
10 1513. quod lic habet. _Adiribatur in
Martyrologio fic i Loco [0, Bituricis depofi-

10 anﬂfmz Urfini Epifeopi &5 Confeffores 4
guem Sacia Evangeliorum Hifforia comme-
morans' Nathanaelen coguominat. Hanc
laciniam Thelmorhera illi foenerari faerunt
ab Authore parim probara fidei : mirdmque
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quod infertaim voluerint Martyrologio U-
fuardi ulitato, prafertim climin co, ficur &
in Romano legatur , quod Urlinus Roma
ordinatus a Succefforibus Apoftolorum pri-
mus urbi Bituricenfi fueric deftinatus Epifco-
pus. De eo pariter Bada , Ado, Pettus Clu-
niacenlis &c. Quod autem Perrus de Nara-
libus feribic, 4 plerifque confundi Utlinum
Epifcopum cum Narhanaéle , probari ne-
quit: quanquam ipfe etiam illud falfum efle
reputet , quialidsfalfas plerumque fabulas
adoptare confueverit, Certum cft nullo an=
tiquitatis prelucente fuffragio unum enns
démque conftitui Urfinum & Nathanaélem
Nec verd proximius eft , quod idem Perius
refert, quafi Nathana@l fueric unus ex fep-
tuaginta duobus Chuifti difcipulis : Quia hi
milto polk vocari funt Luc. 10, {cilicer, Poff
bz d{/{ga‘:ﬂ*:} Dowmings, €9 alios ﬁ’p:ﬂq?n-
£a dnos diferpalos,  Nathanaél autem ab ii-
tio pradicationis Chrilti ab.eodem cum Phi-
lippe vocatus fuit ; cum Chrifto deinceps
manfurus, utcolligitur ex verbis. Pidebitis
calumapertum 5 Angelos &c.

IL. ExEvangelifta ii-:-a[mc conftat , quod
Chriftus Dominus 4 morinis relargens. pri-
mis diebus non aliis appatuerit, quam Apo-
ftolis. Cim igitur ab eodem Evangelifta Na-
thanael numeretur inrer illos, quibus Chri-
ftus ad mare Tyberiadis feipfum jam tectio
manifeflavit; recté colligitur, qnod Natha-
nacl qui & Bartholoraxus , tune Apoltolus
fuerit.  Sicenim Joannes cap. ulr. Pofteafe
widenduma prabuit 5 rurfune fefus difcipuiis
Juis ad mare Tjberiadss , Didcipuli vero il
funt, quivocabantur Apoftoli, velut primi
teftes relurcectionds fuz. Cerre commenda-
tio. illa egregia Nathanatlis , ad Chriftum
accedentis , prodefignatione ad Apoftola-
tum, nonincongrue haberi poteft.  Qui,
Chrifto Magiftro {uo conftanter adharens 5
promiflionem fibi factam affeeutus, majora
miracalavidit. Quorum ficut oculazos fuit
teftis; fic pecltitic Laudaror [zdulus.
%3
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3 H1. Nulla appatet ratio quacc in fupplen-
do per Sortem Jud® proditoris loco Natha-
sil, abipfo Cheifto laudatus » eiqueadco
ris, nonrecenfeatur inter Candida-

iia is & Chrifte inter duodecim
tolo ,.;:;;u fucrat dcch_lls [11|.j_ n_‘c-:n';[acIB_.u'—
tholomai.  Licerauten diveriafing nomina
Nathanzel & Battholomaus ',_11.1[_11'.L. r-..,rius
una & eadem petlona ﬁm.l S!qn;rtieulq L\11;1-
thanael fuic e nomen proprium . Bartholo=
nicum , more genris
iliari. Sic foan. 1. 11C_f]'ll$
@, Aét. 1. Joleph Batfabas.
nabas. ¢k 13. Elymas
Aét, r5. Judas Barfabas;
- 4 Parris nomine vocatur. Ira
holomzxus 5 fcilicer Filius
omazi appellator. 1.:{.'\'.1'1& etiam fuit no-
men illud aquadam lecte TFholomzorun de-

_11_1-,1-,;19_‘, quan) inter aii.ls_ii}ius _Elr-u:'.i {ectas
non obfcoram fuifle vari scr:pmrcs pro-
dunr, Ut hacratione Bartholomzus idem
fignificet, ac filins :155!‘i:]i'lCIPLII_lE"STh&lit)-
meorum , cui Nathana€l addictus foe-

Eits :
~oarivam {ententiam amplectuntutSan-
Negativam {c I
ckus f’;'a'-g,ulﬁnus sratt, 7.1n foan, Baronius &
plerique moderni , quos et ¢ft Tillemon-
rius Presbyter Parifien(is celebrariffimusCom.
v Ecclef:tom. 1. po 3¢ Pro quibus mili-
f}._‘... _-L.:J.I 3
Iar— . - N i - -
1. Chriftus Salvator nofter ideo elegitin
Apoftolos homines implices & indoctos ,ne
predicatio Evangelii ac mundi converfio hu-
manz ad{criberentur fapientie. Id quod A'
rpﬂolus Paulas 7. Cor. 1. conceptis verbis
; - o~ . . ~ 'l I 3 r:?
fxprcﬂu. Perd am | ﬁprc‘;sr:am; fapientistm S
[aplentiam PruGentinim reprobabo,  Noane
[Pulram fecit Dens [apicntiam bujus mundi ?
Nam guiain Dei  [apientia non Cognovit mmn-
dus per Japientiam Denm placer Deo per

sl 3 o
[Fulritiam pragicationts Salvos facere eveacns

tes. TFuitautem Nathana¢l legis peritus , fi-
cut San@us Augultinus colligitexillius ver-

DE NATHANAELE

bis. A Nazareth poteft alignid boni effe
Scribic quippe ex Scriptura Sacra Ml
oriturum non ex Galilea, in qua erat N
reth @ {ed cx Bethlehem , quod Caftellum
eratin Judza. Sic autem Magifter Docto-
vam log. ere. dilcurrie, Hac negue Andred di-
tumz 5 meque Petro 5 negue Philippo 5 quod
dictumneft Nathanaélii  Ecce vere Ifraélita,
inguo dolns non eff. Debebar iffe promus effe
iz 4:"|_-)"3f",1¢rfﬁ.-‘rs 3 C; 50w folsng I.n‘:i'.r.'??:!;.: O SH-
venstur in Apofolis : fed mec medins, nec ul-
Lisans suter dios
catifa s

debemus N

hanacler: erudituns , €3 pr}?‘.-'-—
_ e propterea nolutt illaye Doms-
upes inter difcipalos ponere , quta Idiotas ele-
by unde comfunderet mundin.
- 1. Nathanaél ex Galilz=a oriundus erat ,
tefte S. Joanne cap. witimma. S, Bartholomzus
vero-fult natione Syrus & ut communis facta
opinio , Regis Syciorum ex fratre nepos ; fo-
lifque ex omnibus Apoftolis nobilitate con-
{picuus. Unde & proprer ipfum {clum ferr,
elk contentio inter dilerpulos, quis eorum vi-
dererur efle major. Cum enim Chriftusin
ceena - Apoftolis dixiffec , quod unusex eo-
rum ntimero ipfum traditurus effet 5 Apo-
{toli fufpicati funt, quod proditorille hac fa-
cere veller, quatenus regnum Ifracl , quod
{perabant Chriftum carnalirer obtenturum ,
ibi ufurpare cuperet.  Et cim nullusinter
eoseller, quiad talem dignitatem afpirare
putatetur, nifi {olus Bartholomeeus, propret
nobilitacem regiam , ideo habuerunt eum
de hac proditione fufpectum ac qualtionem
de majoritate inftituerunt. - Hec Damalce-
nis apud cit.Petrum deNaralibus inCatalogo
SS. ubi infoper adverritin aliquibus Ecclefiis
ideo Evangelium Legiin Fefto S. Bartholo-
meai de hac contentione. Cum itaque Na-
thana¢l fucrithomo  Plebejus & denumero
€orum quos :

Nee 6'1‘.’.?:’;'?” HeC E}:!P‘ﬁm HOVHRIR AToviee
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Sed probitas magnos , ingeniimyue
fuacit.

Nullam veri [peciem obtinere poterit ,
quod Nathanaél illeidem 5 qui Barcholo-
mais dictus , fuir.

IIL. Quodfi Nathanaél fuifler alio eriam
nomine appellatus , hujusutique Scriptura
Sacraaliquando meminiffer , quemadmo-
dum obfervamusin aliis binonymis fackum.
VG. in§. Matthzo, qui & Levi diétus. In
Petro, quiSimon Joannis. In Juda Simo-
ne; Thoma , Saunlo , ‘]o!rcph &e. quialio
etiam vocabulo compellancur. ARt Joan-
nes 5 Nathanacleminito & in fine {ui Evan-
gelureferens, alio nomine appellatum mi-
nimeé indicat. Neque tres priores Evange-
litx , qui Bartholomszi nonten exprimunt,
alio nomine unquam nuncupant, Unde
patet Nathana€lem & Bartholomarum diios
diftinctos viros fuille, quorum neuter bino-
nymus fuerit.  His rationibus , non omni-
no inertibus , Authores citai freti fuam de
Nathanatle opinionem veram ¢fle cenfent
in quibus tamen alii parum (oliditatis depre-
hendunt , ecardmque {olurionem adfe-
rant.

Ad Primum Refpondetar. Cum Joannes
Nathanaélem Do&oris titulo non decorave-
rit, quo i\.qnore non magis vicum pracla-
rum privafler, quam Nicodemum ; fruftra
abalits Doétor , aur Legisperitus dicirur.
Hoc autem ex verbis Nathapaélis ab Augu-
{ftino minus reéte colligi fentir ERius Aoc. crr.
Eo quod Nathanaél hec non dixerit tan.
quaminlege peritus : {id quia vulgo fere-
batur apud Judzos & Galilza nullum exfur-
gere Prophetam 5 Chriftum in Bethlehem
nalciturum paffim credebant omnes, Unde
Joan.cap. ;. quidam diccban, Nunguid a
Galilea vemt Chrifins ¥ Nonne Seriptura di-
f‘sr 7 gHiaex Se mine David , €8 de Rethle-
nem Caftello s wbserar Davyid Chriftns ve-
st Quthaedixerunt non utique fuernne
omaes Legisperiti , ergo inde Nachanaélis

111 13
Legisperitia @qué minus prafumicur. Alids
enim & Philippus poffet inter ch‘isp_:_-s'lzm
numerati , quiilli dicebat, _Q__;_gfmjcr:'r{,-’{r

Moyfesin Lege & Proptheta invenimus 7 E-
i S r : Tl
SUM, Praterea , qua Nathanaéli cum

Philippo homine Plebejo , indodo & fim-
plici familiaricas erat, indicio ellc potelt huic
fuifle fimilem,

Sectlicet sngeniis aligua ef} concordia jun-

élis
Er fervar fiudiis federa quifzue fuis.
Ovid. 2, Pont. ;.

Quin Nathanaél eriam agebar palam
Chiifti difcipulum ac e quacem , quod Do-
¢tori minime convenire reputabatur. Arque
hinc alii quidam Magiftriin lraél clancalo
adharebant Chrifto. Et quis facilé fibi per-
fuadebic Doctorem Legis tale munus éxer-
cuifle quale Nathanaé] peregit , qui pifcato-
ribus non (olim familiariflimus : fed & no-
¢tecum illisirec pifcatum 2 Non legimus
cert¢ Nathanaélem in Synedriis Chrift caufa
vocatis unquam pattes ullas egifle : quodde
aliis Evangclifte teftantur Doftoribus. Licet
etiam Chriltus non elegecit muleos [apicntes,
fuiller tamen {ibi honorificam , fi Legisperi-
tim habuiffer - Judzorum Doéoribus op-
politum in numero f{uorum Apoftolo-
rLim.

Ad Secundum Relpondenr , quod tra-
ditio illa de temmate & Parria Bartholomzi
it veterum Authorirate deftitwea , adebque
valdeincerta, Quare non immeritd oggeri-
tur illud Alani Copi. Dialeg. 4.cap. 19. Qsod
Gehns ifind probationis ; vem dubram €
Certiam ex e alia magis impedita con
velle ? Ejaldem farinz eft, quod ajunt Na-
thanaélis apud Treugienlem civitatem depo-
fitum 5 cuni San@ Bartholom ezt t'c]iquins
legamus translatas ab Otone 111, Benevento
Romam, ibidémque requiefcere.  In Bre-
viario Romano Bartholomaus Galilzus legi-
twr , quidquid aliis aliter vifum fre-
Fit,

o

Ad
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" Ad Tercam Refpondetur, Nathanaglem
nunquam [ic vocatum qui Bartholomzus
erat; ob hanc fcilicet rationem: quod forté
Apoltoli gentibus pradicaturi Evangelivm,
ne vel nomina offenderent » vitabant quan-
fum poterant Barbariem nominum !-SL ca,
prout opportunum erat commutabant in
formam & teeminationem nominum Grzco-
fum aue Larinorum, autin alia nomina Gre-
cis Latini(que gratiora & ufitata. Nulla au-
rem Graca aut Latina nomina definunt in £/,
Sed Grzca plerumque in O Latina in Us.
Hoc paéto Silas Sitvanus eft dictus. Cephas,
Petrus, & Saul Saulus, deinde Paulus, gra-
tiofo apud Romanos vocabu.lo, & Levi Mgt-
theus, Jacob Jacobus. Igitur (imili ratio-
ne Nathanaél magts vulgaté Bartholomaus

NATHANAELE

di¢tus videtur. Ira Eftius ; ex quo cadem
feeneratus fuit quidamNeoteticus in fuis An-
nalibus Politico - Ecclefiafticis.  An hacre-
{ponfione {atisfiat argumento , judicet Le-
&or, cuihaud erit difficilé candem elidere;
fi obferver ex Joannis Harduini differtatione
de Cepha a Panlo ?'fprebm‘,-"a , quod Natha-
azél nowen: (it Hebraicimy vel Syriacum
Graceque dicacur DEO daros?’, Latine a
DEO datus.  Arbitrium in hac Controver-

fia [i deferacur prudentd 5 nibil certi fta-
tuet 5

Nibil fiultins effe , quam cer-

o SNSRI R
lez xu;i 0 3.-ICL’fJIL‘JJﬂ!JfEJ prooe
ris habere,

gnarus illius quod Caro dixic.
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