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nagel; die dortigen erlduterungen verwerfe ich lingst, aber nagels kiinne
nennt auch Ramelant meisterg. 122 (MSH 3, 58b): wissen Sie von diesem
Nagel mehr? — die verba -dfien, djen oder adj. @k zeugen subst. auf dd:
bekannt ist gindda, weniger giwdda flatus: ebendahin néddala (acus) madari
(foenisera) sdd (seminatio). denn nach dem goth. séfs und népla wire ein
alth. sdd, sddi und nicht sd@f, sdfi gerecht. mit dieneste p. 674 werde ich
wohl unrecht haben, die analogie des nordischen -usfa gilt hier nicht und
altmeisterg. 442 (MSH 3, 103b) viirstendienest. Sie hatten also in der recen-
sion der Nibelungen!) mit dienest das richtige.

noch einige bemerkte errata: p. 612 z. 12, behilt aber @ im nom. acc.
und o im gen. pl. — ébidem spér besser unter die neutra, — 613. z. 1. éfar. —
610 gen. pl. ensfj6? und so 620. anm. 1. — 623. nezzi. viezzi. 626. chéla (guttur)
zuzufiigen, — 628. note, cotlihhé. — 638 bedm (trabs) — 642 méarc, signum.
— 0602 unten nyra (ren) — 0674 kél hort in die schwache, aber miil lieber in
die starke, obwohl zuweilen schwache vorkommt. — 670 obez. — 0683 bei
heiden und christen irre ich groBentheils, der gen. keidens findet allerdings statt,
ein adj. christene (alth. cristdni) fithre ich bei den adj. an.

52. Von Lachmann.

Das, lieber Freund, wird nun mein erster Brief an Sie in diesem Jahre; soll
ich mich nicht schimen? Und noch dazu weiB ich nicht mahl was rechts
zu schreiben. Denn ich bin seit lange von den Deutschen Studien ganz ab-
gekommen. Ich habe mich so in den Tragddien vertieft — und bin doch mit
der Dissertation nicht fertig, obgleich das Ministerium mit Entziehung des
Gehaltes droht und dann wieder in Accente an denen der alte Periodenbau

1

hingt — und zwar mit strenger Regel (dagegen der numeras oraforius nur
ein Schmuck ist), Regel fiir alles Sprechen, im gemeinen Leben, in Inschriften,
Biicher- und Briefaufschriften, wie in Reden — so viel bis es mir zulefzt

widrig geworden ist und ich mir sogar die Augen, die unverwiistlich schienen,
verdorben habe. Sie sind nicht entziindet, sondern durch zu scharfes Auf-
sehen geschwicht. Ich brauche jetzt Augenwasser, zumahl aber soll ich sie
schonen: und ich habe mich wiirklich entschlossen eine Zeitlang bei Lichte
nicht zu lesen: es wird mir schwer, da ich die VersiumniB am Tage nicht
einbringen dari. Ubrigens bin ich schon wieder so weit daB ich jede Schrift
gut lesen kann, ohne Beschwerde mehrere Stunden lang: nur das Sehen?) in

1) Kleinere schriften 1, 253.
2) ,Sehen* verbessert aus ,Lesen“
22
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338 Von Lachmann,

perpendiculirem Fortschreiten, wie es beim Verszihlen p néthig ist, wird mir
noch sauer. In diesen letzten Tagen habe ich mich denn endlich an Ihre
Grammatik gemacht, die ich bis 736 habe: und ich will, ohne weiter zu loben,
nur die Kleinigkeiten anmerken, gegen die ich was einzuwenden habe,

S. 618 ist die Keronische Kiirzung der feminina auf -une fiir -unka ver-

gessen. S. 619 minnasémi, 629 kinuhtsdmin, 631 liebsdmin ? gemeinsime
Karl 78a (7240). 104b (9676). genuhtsam Kolocz. 180 (Gesamtab. 49, 893).
Biter. 57b (5607). 135a (13336). So auch alle Adj. auf sem, und die

Verba gehirsamen, gemeinsamen. Sani (selt-sdni) ist wohl ein ander Wort.

S.622.23. 681 6li cele? Ole: wolep Maria 5 (148, 17). 105 (177,4). 190 (200, 36),
also df. Ubrigens olei:zwei p oft im Passionale. S. 624 haccho uncus. Hacke
steht auBerm Reim auch in Hartmanns Liedern (MSF 210, 15). Doch scheint
hécho, hike das Richtige. Passionale fol. 7a (Nicolaus) (21, 84 Képke): Dureh
sines zornes hiken. Die diebe harte erschraken.  S. 625 spréhho trincho viho,
Kommen die Worter so einzeln vor? ich denke nur in Zusammensetzungen,
Dagegen ist freilich chempho. S. 627. 684. natara platara. Nach Stalder
S. 16 4. S. 630 Wie heiBt der Plur. von naht? S. 665 gir scheint
mir nicht sicher, wenigstens wird geschwankt. die gire Konrad M. S. 2, 207a
(32, 321). giere : tiere Eneit 49b (6457) (das Neuhochdeutsche Geier(e)?
Dann wire es wieder ein Beweis daB Veldeck Hochdeutsch schreiben wollte:
Niederd. wire 7:¢ gereimt). Aber der gire Karl 66b (6156)., der giren

Parc. 93¢ (387, 26) (der giren bejac). S. 660 urgil kenne ich nur aus
Oberlin 1), und ist es so ganz sicher? g/ Georg 36a (3530). kam (pecten)?
kamp Karl 54b {4963), M. S. 2, 171a {Marner 14, 48}. lint Mascul. im

Singul.? (Mit diesen Fragezeichen meine ich immer: wie zu beweisen?)
mat, mattes? cf. p. 144, Nicht im Reim. matfes steht M. S. 1, 1372 in fine
(Walth. 111, 31). roch ist soviel ich weif immer Neutrum. Auch den
plur. diz roch habe ich gelesen, smuc heiBt acclinatio, oder, da dies
kein lat. Wort ist, pressus. spat Masc.? So hat es Adelung freilich. Bei
uns ist es neutrum. S. 667 #werc Masc.? Wenigstens gewohnlich neutrum,
auch ohne vorgesetztes ge-, Die Bauern im Schach heiBen venden schwach,
Kolocz. 182 (Gesamtab. 49, 958). M.S. 2, 228a (MSF 27, 26). der vende
M. 8. 2, 146b (Reinm. v. Zweter 150, 12%. 222a (MSH 2, 363b). habich?
Ich denke #abec, feppec, vedec, -kes. Beweis: sie nehmen e fiir ¢ an, wie es
vor & gewohnlich ist, nicht vor ¢h. Stork und krank sind ganz sicher. manot
Georg 37a (3612). Wigam. 13a (1216). Maria 119 (181, 1), Daneben
mdénet, doch nicht im Reim, auch nicht der Dativ mande. Die sal Plur.

1) ,Wittich mihi 1606 ¢Heidin 3, 1490%¢ Grimm.
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Ernst 23a (2195). S. 667. 670 schuo kenne ich nicht.1) FEs heiBit, auch
im Reim, schuoch, Adj. angeschuoch.

S. 668 werden Sie mit der Zeitbestimmung nicht Recht haben, und S. 672
nehmen Sie selbst die dltesten Handschriften der Nibelungen aus. Allerdings
scheinen die besten Dichter dergleichen Plurale im Reim zu vermeiden. DaB
aber die Formen mit ¢ da gewesen sind, in denen mit Ableitungssilben, dafiir
spricht doch Eschenbachs Dativ ohsenwegen (Parz. 124, 30) sehr stark (die
Syncope ist wie in seinem Waz wizet man den vogellin (Parz. 119, 10).
tﬁ:rigcnr‘: hat Walther (54, 3) die himelwagen). Von anderen Wértern habe
ich nichts als was Sie nachher unter declination 3 auch anfithren. Gottfried
M. S.2, 184a (MSH 2, 276a) gedenken.?) Secke im Reim (ohne Citat), secken
M. 8. 2, 108b (MSH 2, 158a). Gudr. 77b (1498, 4). sfebe (eigentlich nach
dem Reim s#ébe) mehrmahl bei Reimar von Zweter, beche nirgend, kein Reim
auf ECHE. locke M. S. 2, 58b (MSH 2, 80b). M. S. 2, 50b (MSH 2, 82b).
dribocken WWilh. 2, 100b (222, 17), licke kaum. schiizze pizze (nicht mit ).
Sﬁf?e{ﬁ?{' (s kruche) Walth. 113 ab (18, 3). (freilich Meisterges. 328 (MSH 3, 58b)
kruche : bruche). sprichen : briuchen zweifelhaft Troj. 77b (10530). drucke.
Einen — aber unregelmiBigen Plur. mit iz finde ich, ndhgebiure Biter. 67a
(65406). Den Plur. banne kenne ich; stamme Amur 7a (Minne lehre 821):
aber woher haben Sie valle kamme kusse? S. 6698, got (dif) Parc. 22371

748, 215, S. 670 win(e) auch Parc. b4c (228, 6). (:erschine. in: erschin
Maria 82 (160, 40)). 4, Statt ritfer gehort hieher vielmehr die Form
riter : witer zweimahl in Thiirheims Wilhelm (riffér Wigam. 23b (2240).: aber
auch vefér 36b (3526). dienér M. S. 2, 196b (MSH 2, 307b). Regenbog hat,
in Einer Strofe (MSH 3, 351 b), griezwarter : marter, und gér: schepfér, in der

folgenden (MSH 3, 351a) schepfwre : gebare (pareret).) Wite (lignum)?
Wit Troj. 81a (11015). Parc. 9a (35, 23) fodert der Sinn als ein wide

(funis) : lide. ,Jm Verlaufe des 13 Jahrhunderts weicht das e Nach den Bei-
spielen Ausw. S. XIX3) scheint es fast umgekehrt; und auffallend bleibt es,
auch sige ist nur Accusativ, im Reim wenigstens, Parc. 146a (606, 2). Karl 101b
0417). WWilh. 100b (445, 14). 205a (458, 8). 171b (381, 20). Museum
S. 436 (MSF 71, 19). Einen Grund weiB ich freilich nicht. S. 669 sollte
wohl der Plur. vriunt erwihnt sein, in guten Handschriften die gewdhnliche
Form, im Reim weder dies noch vriunde, auBer bei Niederd. etwa

1) ,,Morolf 52& (2, 508% 55 (2, 936)“ Grimm.
2) ,inf4 Grimm.
3) Kleinere schriften 1, 170.
22+
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vriinde. 671 Woher die plurale dermel) und serke? sarke?) plur. und
sarken Sirgen, habe ich im Reimregister ohne Citat. sark in der Klage (2365)
auBerm Reim. koche? Thiirheims Wilh. 126b: In zorne er hit gesprochen, Er
miste dienen den kochen (Rennewart). Auch Ihr & in kuchen scheint mir
zweifelhaft. *) S. 672 Der plur, von szn suon, wenn er bei Eschenbach
vorkommt, heiBt sicher siine, schwerlich sune. dekeiner suon Parc. 88c (367,
20) ist Druckfehler fiir dekeinen, Durch daz ich hin dekeinen suon, selbst en,
wenn es dastiinde, wiirde keinen Genit. gestatten. S. 673 stroufe auch
Georg 11b (1062) (1057 : oufe). S. 674 Ich kenne nur diu furch (sulcus).
Malhe schwach, malhen im Reim M. S. 2, 68b (MSH 2, 95b),, auBerm Reim
M. 8.1, 105b stropha penultima (\Walth, 84, 19). 129b in fine (Walth. 25, 36).
Eneit 90a (11898). 95 ( ? ). DaB aber der Plur. vurhe Parc. 17¢ (73, 5)
Umlaut annehme, mag ich nicht behaupten, sowenig als sich l!iﬂ_{f(’f:’{‘ft”hl guten
Handschriften finden wird; britloufte : roufte Troj. 160b (23237). Bei aht
slaht p. ist noch eine Untersuchung nothig, zumahl iiber sfun#: ich habe nichi
genug dazu gesammelt. Manches hat sogar Konrad. buoz kost kist scheinen
hiufiger als die vollstindigen Formen. S. 677, 3. Einige (wenigstens
Hartmann) brauchen das e im Gen. und Dat. nie. Ausw. S. XXl 2, 13.9).
ZB. der Stricker hat nie kreffe Gen, Dat, -gfte, nur Wolfram, Gottfried,
Wirnt, Ernst, Konrad, (Rudolf selten), Wernher, Biterolf, Reinbot. S. 678 arf,
modus, Art und Weise? Dafiir giebt es schwerlich sichere Beweisstellen.
Den Reim ARDE habe ich nicht. Der arfe - harte, zarfe, Hadlaub M. S. 2,
1942 (MSH 2, 293a), S. 679 Ist mein (nefas) neutr.? Ich habe zufillig
nur Eine Stelle, Parc. 128a (526, 11) Dirre vermaledite mein. Barl. 75, 31 (33)
gediendez mein. 2) Hierher gehorte #fémpel : éxémpel, nicht aber die hinten
tieftonigen schapél, mursél p, die tibrigens unbeweglich scheinen, denn
kastéle Gottfried (Trist, 10640), kasteile Konrad sind seltene Ausnahmen.

mark (equus) mit k. Wigal. 180 5002). 246 (6651). Wigam. 192
(1789). Kein hofisches Wort, nur noch Nibelungen, Klage, Biterolf, Rosen-
garten. €, eier : Beier meier Meisterg. 575 (MSH 3, 100b ». M.S. 2 101a
(MSH 2, 286b). nicht: veiger reiger. 680 kleinot Nib. 2751 (631, 3) EL.
Im Reim folgendes: note: kleineete Parc. 00b (373, 175. kleinit Wigam. 22a
(2068) Thiirheims Wilh. 260a Fr sprach ein mvnich niht solde Tragen sviich
kleinode Ir mvgt wol wesen ode Vnd niht der regel leben han (buchstiblich

") Hanenkrit masc.? Eneit 11c¢ (1413). 20c (2617) fem, (lies jungesten).

Iy ,M. S. 2, 1910 (MSH 2, 287b%% Grimm.
2) Gestrichen: , WWilh, (394, 204«
3) Kleinere Schriften 1, 173,
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nach der Handschrift). *) S. 681 bracke (canis) mit k. : smacke WWilh. 108 b

(240, 10), S. 082 kocke. WWilh.5a (9, 3): zocken. Hier in Konigsberg ist
eine Koggengasse. 3.) Woher ist swérde (dolor)? die Bildung falit auf
bei einem schwachen masc. S. 084 kreie fiir kra? Sollte es nicht wenigstens

kregje heiBen? S. 677 bei rete sind die Beispiele M. S. 1, 160b (MSH 1,
315b). 176b (MSF 94, 5). Parc. 121 (499, 26) unrichtig.1) Dort steht rafe
(gen. pl.) volgen. Nibel. 3403 (813, 1) Sin (in ea re) gevolgete niemen. 531 (129, 3)
Des kunde im gevolgen niemen. Barl. 332, 15 (334, 30) Daz ers doch niht ge-
volgen kan. rete G, D. Maria 105 (177, T)2: hefe. AltdW. 1, 38 (Ge-
samtab. 68, 81). mif manicvalter rete. S. 684 sehen schwach fiir sehe
stark? Aus WWilh, 83b (184, 1)? Mit sehen, abgekiirzter Dat, Gerundii, Die
Heidelberger Handschrift hat anders. Stuobe.  S.086 kommt Plur. vater vor?
vefer gSchmiede 275 (1543). bruoder fratres Troj. 169¢ (23299). WWilh. 203a
(453, 17). Mine mdge unt mine bruoder: ruoder. swester sororum W\Wilh.
127b (283, 14). Man fiir mannes, denke ich, nur im Reim, hingegen der
Genit. Plur. nie im Reim bei guten Dichtern, kaum Dat. Pl Naht Plur,
eben so. Ofter bei Eschenbach. M. S. 1, 35a (MSH 1, 00b). 2, 118b (ebenda),
Vgl. Recension von Hagens Nibel. p. 214.2) S. 704 spor ist ohne Zweifel
richtig: aber kommt es jemahls vor? Adelere schon im Titurel. S, 724
krim (ferus) — ist das erweislich? Mhochd. grimme. S. 7206 iiber miti
steht im Widerspruch mit p. 727, 1), wenigstens scheinbar.

Das sind, wie Sie sehen, meist unerhebliche Zweifel: was ich nicht ver-
stehe habe ich lieber nicht bezweifelt, zB. ob nicht im Dénischen einige @ und
@ unrichtig stehen fiir @ und 4. Waihrend ich das Zeug liegen lasse, um zu
schliefen, kommt der Anfang des 3ten Alfabetes bis S. 832, und ich habe dazu
auch einiges, was nicht viel werth ist.

8) S.744 Gn (expers) kommt freilich oft im Reim vor, aber nicht bei guten
Dichtern: Ulr. v. Lichtenst. 27a (131, 17) (Tieck Vrouwe diu nie valsch SEMEL
%) Ist Ottokars leinét : hét (60294) sicher? In den Stellen bei Wiedeburg4)
(Pez5) ist nicht in Konigsberg, und nicht zu bekommen) hat er immer 2af (habuit)
oder hat : tat (fecit ), stat; hdten : berdten; Conj. heeten - teten, heele : steete, hefe : béte,
hete : stete (urbes)) Sollte also Aleindt gemeint sein, welches sich auch sonst, aber
nicht im Reim findet? — kleindt.  kleinet und kleinede scheinen Verkiirzungen von
-0t -ede, mit unbetontem e, wie arzet und mdnet.

1) ,? es ist ja ungesagt, daB es nicht gen, pl. sey* Grimm.

2) Kleinere schriften 1, 259. 5

3) Gestrichen: ,,S. 724 ist krim (ferus) erweislich? Mhochd, nur grimme.*

4) Vgl. Seemiillers ausgabe 1, XXIIL

5) Seine ausgabe Oftokars erschien im dritten bande der ,,Scriptores rerizm
austriacarum* (Leipzig 1745),
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Miiller 3, 16a. 25b. 27c. Amur 4a (Minne lehre 412). b (421) und ofter., M.S. 1,
28b (MSH 1, 69a). 185b (MSH 1, 337a). 2, 53b (MSH 2, 73 b). Museum 405
(MSH 1, 81a). 412 (MSH 1, 84a). Kolocz. 304 (Amis 4 Maria 118 (180, 25)
(getdn : daz wir die siinde werden dne). glat, glattes? Das Wort ist

B

selten (mich diinkt, bei Konrad), nirgend im Reim. saffes ist wohl sicher
falsch: das Verbum oft im Reim gesafen Freiged. 16b (132, 21). Flore 36¢c
(4783) p. gesate Flore 45c¢ (5980). Partic. gesaf Kl. 146a (3524 C). Kolocz.
74 (Gesamtab. 51, 700). guotes sater : stiefvater Ottokar bei Wiedeburg p. 113b
(53 687). Stum : frum, drum nirgend, sondern stump : kramp. swint?
swinde. S. 7451) Woher ist rouwes vrouwes? réken im Titurel.

Ermin swerziu mochte ich doch nicht wagen ganz zu verwerfen, d. h. es ist
eben nicht jung, obgleich ich im Reime nichts der Art nachweisen kann.
Ihre Regeln iiber das Ausfallen des ¢ muB ich in der Theorie billigen,
ob man gleich vor einigem erschrickt, wie /Zolme und barme barre : holr und
michelr kommt vor. Nur 1.) das e in -me und -r¢ ist so unregelmiBig ge-
braucht — im Parcival wird es gar nicht vorkommen, anderre und dergleichen
ausgenommen — daB es vielleicht mehr fiir ein nachgebliebenes aus dem
vorhergehenden Jahrhundert gelten muB als fiir Mittelh. Regel*). Hand-
schriften, die &oleme diseme setzen, haben gewiB auch eineme, was ich auch
nicht verdammen mag. Denn 2)) haben Sie wohl gewi was von Z und 7 gilt,
nicht mit genug Beschriankung auf m ausgedehnt.2) So viel ich weiB. ist nur
fiir folgendes der Ausfall des stummen e nach m zu belegen: nam (nomen),
daz zam nur WWilh. 80a (177, 3) ( : alsam(e).), sich scham nicht bei genauen
Dichtern (immer diz lame (clauda), der lobesame), din genuhtsam Biter, (13 336)
und Kolocz. 180 (Gesamtab. 49, 1005), diu gemeinsanme beim Stricker (Karl
7240. 9676); der Dativ wem Georg 60b (5006), sonst keine Reime gegen die
Formen deme, Scheme, weme, neme, Lezeme, (gesterne Museum 1, 707 (Konrad,
Klage der kunst 29, 1)), neme, breme; ferner hat Wolfram nur ime: ich nine,
erst Rudolf im : Assurim, im : Eliachim Troj. 88¢c ( 12076). Barl. 50 (, 35), -
doch freilich ém ist &lter, ich hatte {ibersehn Assim : im WWilh. 64 2 (141, 12),
und 115 . .7 (255, 4); bei den lteren nur kume : viume, hum : templum Georg 33 a
(3190), : dram Thiirheims Wilhelm. Zum : vrum Adject. Troj. 101c (13867).
AltdW. 1, 46 (Gesamtab. 68, 338 , aber noch kume, dem drume Troj. 133¢
(18305). — wiewohl auch hier Wolfram wieder freier ist, ich kom : vrom Adj
Parc. 193b (814, 1), und vrun auch die Kiirzung beweist. Aber kurz, wenigstens

*) disem holem holr oder holer scheint mir daher nicht falsch.
1} ,, 7444 von Grimm in ,745% verbessert.
2) Gestrichen : , AuBer.
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bei den declinierten Adjectiven grade ist kein weggefallenes ¢ erweislich,
Wolframs zam ausgenommen, so daB also im Ganzen nach m sogut e stehn
kann als fehlen. 3.) Da Sie anderswo mit Recht behaupten, das stumme ¢ gelte
mitten im Vers ofters fiir eine volle Silbe, so wird es doch auch zuweilen zu
schreiben sein. Dies streitet auch fiir die verworfene Form iren. 4.) Hartmann
braucht (ich glaube immer) und andere oft (Wolfram wohl nie) dndéren und
dergleichen 3silbig. Ich denke das stumme e, das letzte, gilt da ausnahmsweise
fiir eine Silbe, wodurch das erste, das unbetonte, etwas erhohet wird, eben
wie in den Nibelungen-Reimen Ubtén : guotén (14, 1) am Ende. Ganz rein
Mittelh. scheint mir das nicht, aber eben so wenig heiliger, wofiir heileger
(heileo'r) besser ist. Hieher gehdrt was Sie 748, ich weif nicht woher, haben
glésinen: ich denke glesinen hiirninen, oder glesenen, hiirnenen: wenigstens
kenne ich nicht1) die Verkiirzung solcher Adjective auf /z zu in, hingegen

kommt siden und anderes vor. S. 748 spitze will ich nicht anfechten,
ich kenne aber nur spiz : gliz Miiller 3, XXVIb. Ihrer feinen Bemerkung 2

daB hart swar nicht declinieren wollte ich erst gar nicht glauben: aber Sie
haben Recht. Ganz regelwidrig ist swdre (gravis) Gudrun 6006 (1523, 4).
S. 760 der Acc. fem. ein scheint nicht gut zu sein. Er ist in guten
Handschriften selten, im Reim nur Parc. 91a (377, 10}, und enkein3) nullam
Maria 123 (182, 4). Doch ist freilich auch der Nom. eir (una) im Reim
selten, M.S. 2, 226a (MSH 2, 370b). Wigal. 201 (5418), dekein nulla
Maria 126 (182, 38, Otnit 250 (245, 2, wnus wnum hiufig; eine fir einia,
una, Miiller 3, 40c (Halbe birn 227). M.S. 2, 183a (MSH 2, 266a). 1, 146a
(MSH 1, 283b). FEiniu scheint im Artikel nie geschrieben zu werden.
4) Die sinen p kann ich auch nicht mit Reimen belegen; doch glaube ich, nur
weil ich nicht darauf gesammelt habe. Gleich ist folgendes: der an dine Parc.
121b (498, 26). [die tohter sine], daz mine dine sine mehrmals in Rudolphs
Weltchronik. Wieder anders der biirge mine Gudr. 70b (1364, 4); daz
houbet mine Biter. 06a (0448 eben so, oder schwach. di mine Neut. PL5)
fiir diw minia (wie auch wiirklich dort geschrieben ist) M. S. 1, 145b (MSH
1, 282bY. Mine Vocat. Singul. schwach, Miiller 3, 37¢ (Gesamtab. 38, 258).
- Von den kurzen Formen, regelmaBigen und regelwidrigen, habe ich die
Beispiele besser gesammelt. der diu daz din (zufillig wohl) seltner als die
iibrigen, Nib. 3328 SGallen (771, 4), 3605 (841, 1). KI. 1252 Miiller (888),

1) ,nicht* verbessert aus ,kein®,

2) ,,p. 749% Grimm.

3) ,.enkein verbessert aus ,,nekein.

4) ,,min. sin* Grimm bei diesem abschnitt am rande.
5) Gestrichen: ,schwach®,
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Weltchronik einmahl, Reimar 1, 71a (MSF 176, 11). Kein Beispiel von din
fir dinen. Der diu daz min Parc. 42a (173, 21). 148b 016, 30). 105a (434, 1).
Iw. 30a (4034). 32b (4323). Trist, 50c¢ (8393). KI. 138b (2511}, Weltchronik
2mahl. Karl 31b (2789). Georg 30a (2042). WWilh. 45c (100, 8). M.S. 1,
39b (MSF 34, 6). 146b (MSH 1, 284a). 177b (MSF 118 17). Biter. 74a
(7236). 118a (11607). die min Parc. 12a (49, 14). WWilh. 114..? (253, 16}
der min (meorum, also schwach decliniert) Biter. 60a (5850). den min Museum
442 (MSF 176, 17). Der daz sin Parc. 422 (173, 22). 181a (759, 14). Benecke
201 (MSH 1, 153b). Biter. 29a (2777). 63b (0180). 126a (12445), 127a
(12550). die sin Parc. 166a (694, 19). 18a 75, 2). Maria 77 (168, 28). Biter,
91b (8980). den sin Parc. 18a (74, 2). Bit. 121b (11968) (so lies: kelfen-
beinin). Des sines Parc. 157 ¢ (658, 12). Biter. 104b 10278). des bruoder

mines Friberg 4b (462). Der Reim INER fehlt mir. S. 762 Die Alth.
Form spricht mehr fiir vanf als vunf; und wenn ich nicht sehr irre steht ]'-I:!If{}"
im Parcival. S. 763 -zéc? Drizec : viizec tiberall, und zweinzec : einzec
im Titurel sind klingende Reime. S. 712 eben so Philippés: ich denke,
weil doch das es aus Lat. us entstanden ist, Philippes, Accus. eher Philipsen
als Philippesen. S. 776 Worme;. Wohl besser Wormez, bei Leichtlen
Wormetz. S. 787 iz nur in schlechten Handschriften? Ich denke

grade in den besten am hiufigsten. Es ist gewil nicht die Alth. Form, denn
wo wechselt im Mhochd. / und ¢? Das ¢ ist, wie so hiufig, Zeichen des un-
betonten e; also orthotoniert &z, enklitisch (oder proklitisch, oder dzévac) ez
anders geschrieben /z. S. 795. 816. DaB in bediu, zedin, zewin zwiu,
betalle das e unbetont sei, nicht # und iiberhaupt so ze be en, scheint daraus
zu folgen daB sie hdchst selten getrennt geschrieben werden. S. 796
dis fiir dises Passionale f. 2a (4, 64 Kopke) Kristus der ¢ mit willen lac Vad
als ein tam was geleit Vor die gotes gerechtikeit, Der wirt danne (am jiingsten
Tage) in genumen: Sé sal mit vollem slorme kumen Der gerechtekeite stram:
Ir starker swingender riam (?) Enschénet weder des noch dis: Swaz vieckecht
mit sunden is, Daz stét in ir gevelle: Sus brenget hin zer helle Der stram
swaz er bestrichef. Die Paar Blitter des Buchs, die ich gelesen habe, geben so
viel auffallendes, daB es Zeit wire ich machte mich an das iibrige.

S. 800 welcher. Die guten Handschriften scheinen welker und solker vorzu-
Ziehen, wofiir auch die Form wel welr spricht: ob auch sel vorkommt fiir silch?
seller haben neuere Mundarten, S. 808 Auf die Frage bei Dinges p. mdchte
ich gern mit Nein antworten, weil ich glaube das gehort in die Syntax. Wir
sagen wohl nur, was fiir ein Dinges, so ein Dinges, das Dinges; schwerlich
mit zugesetztem Adjectiv. Nun ist waz dinges regelmiBig und gewdhnlich
(Niederdeutsch noch genau wat gides, wat niies), das neue fiir macht Ver-
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wirrung und der Genitiv bleibt. Wir sagen nie dinget, Wenn waz dinges
richtig ist, kann auch daz dinges, id rei, gesagt werden: es fragt sich nur
ob sich der Gebrauch weiter bestitigen 1dBt: so’n dinges scheint dann nach
unrichtiger Analogie abgeleitet. Endlich sagen wir noch Dinges (franzosisch
chose) wenn wir uns auf einen Namen nicht zu besinnen wissen: das kann
ich nicht erkldren.

Und nun will ich nur das Geschreibe abschicken. Auf die Fragen in
Ihrem Briefe weiB ich nicht zu antworten. Von den Verbis dken djen wollen
Sie nur Subst. auf dde dd. Aber wie sdf heiBt es auch ndf¢, und haren-
krat, -afi und so hat auch # das Adv. drafo, und dann wieder das Adi.
und Subst. drdfi, Mahd kenne ich nur im Nhochd. Nddel hat auch Stalder
S. 16, der Reim am Ende des Titurel nddel: fadel, der weiblich sein soll,
ist also doppelt falsch. Im Troj. Kr. 92b (12613) [leder: meder (Miher)?
— Meisterg. 44a (MSH 3, 103b} widerlegt nicht lhr dienste (ancilla): viirsten
dienest ist dort Masc. — Das Adj. krisfene kenne ich nicht, nur Flore 20a
(2530 die kristeenen, christianam. Kristen und heiden, diinkt mich, haben
Sie im Buche!) nicht unrecht behandelt, nur daf auch feidens vorkommt.
Minder gut wird der heide sein, nie int Reim, mehrere Mahle im Parcival, bei
Parcivals Zweikampf mit seinem Bruder.

Nun leben Sie wohl, lieber Freund. Wie gehts in der neuen Wohnung?
Sind Sie schon eingewohnt und in Ruhe? Und was macht Ihr lieber Bruder?
GriiBen Sie ihn herzlich. Wenn ich nicht irre, berithrt ihn das abscheuliche
Verbrechen wovon die Zeitungen neulich erzdhlten?), néher als Sie, wiewohl
es jeden empdren muB, wenigstens so viel wir davon hier verstehn
konnen.

Die Recension iiber Monens Ofnit3) werden Sie nun gelesen haben.
Eichstddt hat sie solange liegen lassen, vermutlich um erst den Stil gehorig
zu verbessern und dem Setzer Zeit zu lassen sich auf Druckfehler zu besinnen.
Einige sind mir sehr #rgerlich, zB. hirnlos fiir sinnlos, Ausleger fiir Aussagen,
urdeutlicher Pfahldienst fiir urdeutscher.4) Den Ton kann ich noch immer nicht
unrecht finden, zumahl wenn ich in den Tristan %) sehe; ihn zu lesen habe ich

1) Deutsche grammatik 12, 683.

2) Ein lakai des kurprinzen von Hessen, auf den es viel
sollte auf einem maskenball statt seines herrn vergiftet worden sein: vgl
Deutsche geschichte im 19. jahrhundert 3, 533.

3) Vel. oben s. 313 anm. L.

4) Kleinere schriften 1, 286. 292. 301. |

5) Vgl. oben s. 316 anm. 2.

leicht abgesehen war,
Treitschke,




346 Von Lachmann, 13. mirz 1822

noch nicht Zeit gefunden. Die Unwabhrheiten, die er so in seiner es giebt
kein gelinderes Wort — Dummdreistigkeit von Dante und Wolfram hinsagt,
wobei er seine Seichtigkeit immer hinter ein yiihrt zu weit® | zu Ausf[i]mmget]
ist nicht Raum® verstecktl), daB er in seiner Selbstrecension des Otnits 2)
Goldast Verwechselung Ottokars von Bohmen mit dem Herulerkénig Schuld
giebt — das sind neue Siinden, die er, mehr, als die mythologischen Rasereien,
allein zu verantworten hat; es sind so riesenhafte Fortschritte, daB ich fiirchte
meine Ermahnung kam zu spit. — Ich weiB nicht ob wir iiber Vo8 einer Mei-
nung sind. Ein heftiger Mensch ist er gewiB (giftig sagt ein Freund, der
neulich ihn und Creuzer, den er wenig geistreich findet, gesehen hat und der sich
besonders VoB vorher anders gedacht hatte), es dauert auch wohl nicht lange
bis er von der Sache auf die Person kommt: aber das ehrenwerthe bei diesem
Streite scheint mir, daB, wie man deutlich aus den Mythologischen Briefen 3)
und der nicht polemischen alten Erdkunde 4) sieht, Creuzers Verfahren mit den
Mythen und nicht etwas Persénliches ihm den ersten Arger und Abscheu ein-
gefloBt hat. Ich glaube sogar daB die Stimmung in Deutschland (zB. gewiB
in Berlin) so ist daB weitere Verantwortung (im Intelligenzblatt) 5) nothig war,
Die Schrift gegen den hochherzigen Perthes 6) mit umgeschnalltem Majorsibel
scheint mir im Ganzen sogar gelinde, wenn ich seine infame Klageschrift7)
ansehe,

Sind Sie auch nicht bése daB ich so lange nicht geschrieben habe? Ihrer
Grammatik méchte ich, so gern ich Antwort hitte, doch keine Zeit entziehn,
Sorgen Sie nur daB sie Ihrer Gesundheit nichts entzieht; und sein Sie herzlich
gegriiBt von [hrem Lachmann.

Konigsberg 13 Merz 1822.%)

1) Mones nbeschuldigungen Eschenbachs® finden sich in Grootes ausgabe des
Tristan s. XVI anm. 22 (,Zu ausfithrungen ist hier der ort nicht®); iiber Dante vgl.
ebenda s. XV.

2) Vgl. oben s, 322 anm. 1.

3) Konigsberg 1794.

4) ,Uber die gestalt der erde nach den begriffen der alten* Neues deutsches
museum 3, 821.

5) Vgl. oben s. 336 anm, 2.

6) ,VoB gegen Perthes, abweisung einer mystischen injurienklage®, Stutf-
gart 1822,

7) »Zurechtweisung®, seit november 1819 in vielen zeitungen abgedruckt.

8) Empfangsvermerk von Grimm: spraes. 22 Mirz*; poststempel: 15. und
22, mirz,
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