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Ad Tie. 11 de Conflitutionibus.

quifiverunt? multa matrimonia.erunt pu-
tatitia , multe Sacramentorum admini-
ftrationes ipvalidz,contradtus quoque na-
turaliter obligantes adveniente legis no-

- titid declarabuntur nulli 3 QU omnia ma-

nifeftam natafunt in rempublicam indu-
cere confufionem ; ita Suarez L 5. de legib.
¢.33.#.8. Laym. L 1.47. 2.¢. 1. & 2.S0-
tus /. 1.dejuft.q. 1.4. 4. Er ideo P. Hen-
ricus Herdinck. in M. 5. d. 1. de leg. @.7.
hanc negativam publicé Viennz Auftrie
docuit, ¢fle proéubilem , affirmativam ve-
10 probabiliorem exau@oritate, & gravi-
tate Do&torum cam tenentium.. -

Becanusin 2. 2.27. 3.6.6:4.6.7.6. {c-
cutus precitatam epinionem negantium,
infert cum , qui habitat in aliqua Provin-
cia, ubiejusmod legesPontificiz non funt
promulgatz, liberum- effe in confcientia,
licet eas non fervet. Azor L 5. inftit. mo-
ral.c. 3.q. 3. docet, opinionem neganti-
um efle magis conlentaneam juri {eriptoy
affirmantium , confuetudini , & mori jam
recepto. fed hic mos eft mntium pro foro
e€xterno imo, ut notat Reginaldus Z 1 3.
#.156. non fatis conftat juri fcripto, cui
conformis ef¥ fententia negantium , de-
rogatum efle univerfaliter contraria con-
fuetudine 3 hinccam ctiam ipfe probabi-
lem cenfet. '

Ex his opinionibus oppofitis probabi-
lior videtur, qua affirmat fufficere unam
promulgationem folennem Romz, con-
fueto more fadtam , non utcunque, fed
completam , feu {fumptam cum latitudine
temporis requifita, ut moraliter diffundi
poflit,hoc eftin notitiam deduci comuni-
tatum , qu& per ejusmodi legem , vel con-
fticutionem Ecclefiafticam liganda funt;
non autem aliter 5 quod _intellige faltem
de promulgationeillarum legum,in quan-
tum pracipiunt , vel prohibent {ub cul-
pa, inlibera earum transgreflione. Nam
de legibus irritantibus, & fimilibus dice-
mus infra 2 #. 152. Inter has’ etiam &
leges pracisé przcipientes , vel prohiben-
tes difcrimen eft 5 illz enim ctiam oblj-
gant ignorantcs , ut dicitur communiter,
quia non attendunt pracise, & pet fc obli-
Eationcm ad culpam in transgredienti-

us, fed folim acths nullicatem , quam,
ubi deinde cognofcunt , tenentur in con-
{cientia o a¢tu non uti, aut quz per il-
lum acquifiverunt, non retinere : lex ve-

Jom. L : TGS
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16 prohibens, aut imperaps ligat fubditum,
utnon pofit fine culpa facere, aut omite
tere talem actum , & quamdiu ignorat in-
vincibiliter, neqtie peccat,neq; obligatur.
Quare Suarez ait b, 3. de legib. c. 18, 5.
11. obligare quidem tunc legem in actu
primo, nondumtamen in actu fecundo.

Ratio autem noftre refponfioms eft;
quianec ex natura rei, nec jure pofitivo
major publicatio legis requiritur, ut lex,
in quantum obligatad culpam, vim iftam
obligandi exerere poflit in fubditos, ut
conitat a n. 1 19. acdicemus in refolutio-~
ne contrarierum.  Et ratio ulterior eft
quia tota vis, & quali caufa formalis in
hac re morali, qua contrahitur obligatio ,
relate ad fuperiorem , habetur ab adtu im-
perij ita fubditis folenniter intimati, ut hac
intimatione folenniter fadta, in eorum no-
titiam devenire poffic , feclusd culpabili
negligentidad {ciendum , quid {uperior ab
illis exigat 3 fed hoc habetur , licét eafo-
lennis, publicatio Rome, vel in alio loco
facta fic, modo fumatur in illa temporis la-
titudine , de qua. fupra n. r29. his enim
pofitis.caverur malis omnibus , quz au-
thores contrarij prudencer merwunt,fi pub-
licatio folennis non fieret in fingulis pro-
vincijs, vel dicecefibus 3 ergo.  Etprohoc
pluri mum facit ﬁ‘cqnemiﬁima jam praxis
Ecclefiz , obligantis omnes Chrifti fi-
deles ad obfervantiam noevarum confti-
tutionum, liceér extra Romam folemuniter
non publicentur,quod certé Summi Pon-
‘tifices, qui efficaciter obligare volunt, nul-
latenus facerens,fi vel ex naturarei, vel ju-
re canonico alia folemnis publicatio necels
faria foret, id, quod mihi magno eft argu-
mento pro hac fententia ; efto oppofitam
omnino judicem valde probabilem , prae-
fertim quoad leges irritantes , inhabilitan-
tes , & fimiles, qua propter obligationem
ad culpaminduacunt alios etiam effectus,
utaliquid annotavimus n. 1 39.

1V.
Rcﬁfwmmr argRMENLA CONLTAYid.

Nduplici claffe funt rationes in contra-
riumj aliqua enim militant contra fen-
tentiam , qua tanquam probabilius affir-
mat , {ufficere unicam promulgationem
folenniter factam in aliquoloco, Romz v.
g, cum illa temporis latitudine , quam ex-
E 2 pofui-
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pofuimus; ali , qua negant probabilita-
tem opinioni contrariz, utinfinuavimus
n. 134. Ad primam ergo rationem pro
primaclaffe,relatamn. r37. Relp. con-
cedi, quod facti canones, & Summi ctiam
Pontifices, 7 canfis Ecclefiafticis deciden-
dis omnino acceptent leges civiles Princi-
pum , rationabiles , & juftas 5 quando jure
canonico nihil conftitutum eft, quo ta-
les caufz decidi poflent ; ctim , ubi lex ca-
nonica deficit, nulla videatur magis ido-
nea, quam civilis, & caufa controverfa de-
cididebeat fecundum aliquam regulam
Zquitati, quam maxime atwendit jus Ec-
clefiafticum,prz cateris opportunam. Di-
co in canfis decidendis ; nam aliud eft 77
medo condendi , ac ferendi leges. In hoc
enim eft longealia ratio. - 1. quia etiam
in civilibus & ad obligandas plures etiam
provincias , fufficic promulgatio legis,
quantum cftjure naturali, & fpectata na-
turd legis, folenniter fatta in metropoli
totius Regni, modoeatalisfit, de quac-
gimusn. 129. ;
Deinde, licér Ecclefia , etiam in'hog
ipfo, poflet, fi veller, imitari leges Princi-
pum , quivolunt eas debere publicari per
Jfingulas provincias ; non tamen tenetur ;
imo feid non fequi, patet ex pluribus con-
fticutionibus folim Roma publicatis, quas
nihilominus ubivis locorum (poftquam ad
abfentium notitiam pervenerint ) perinde
obligare, legislator conftituit, ac fi perfo-
naliter omnibus intimatz forent; necef-
farium quoque erat , ut non imitaretur
eum modum ferendi leges, quiobferva-
tur incivilibus 5 quia fi penderet effentia-
liter & promulgatione in fingulis, fxpe vis
obligativa facrorum canonum in provin-

" cijs temporaliter {ubjeétis jurisdictioni di-

verforum Principum , inanis , & omni ef-
feftu deftituta maneret § cim frequenter
contingat a Principibus fecularibus in fuis

Provincijs proniulgationem legis Pontifi- °

ciz impediri;

Ad alteram rationem in n. 137. quod
graviffima in Rempublici Chriftianam in-
commodua inveherentuy ,fi lex Ecclefiafica
#on publicaresur Solenniter per fingulas
diwcefes. Refp. hac omnia facilé caveri,
efto loquamurde una promulgatione Ro-
mz folenniter facta, {i attendatur, prout
hoc  nobis afferitar,nimiram 76 utcungne
accipiendo promulgationems Roma factam,

Trall. in Lib. 1. Deécretal. Queft. 1.

quz fit intra horam voce przconis, vel
affixione fcripturz in uno urbis loco ce-
lebri, fed fumptacum latitudine tempo-
ris ;ut expofuimus n. 105, & 129. Sie-
nim non obligent, nec vim fuam exe-
rant prias, quam cuilibet communitati,
vel fingillatim promulgentur;ve/ folen-
nis promulgatio in Refidentia Papz fa&a,
morali certitudine innotefcat ( € quibus al-
terutrum ompnino dicimus neceffarium ,
& quodliber eorum {ufficiensex . 140. )
ceflant omnia incommoda , qua pruden-
ter timeri poITcnt €xX earum Icgum igno-
rantia , quam Authores contrarij putant
nafcituram, i Rom ranwim promulga-
t, etiamin alijs Provincijs obligarent.

Ex hoc colliges , nos non utcunque af<
fercre unicam Romz publicationem fo-
lenniter fatam fufficere ; fic enim pre.-
cis¢ fumpra nondum lex, in vi proximé
potentis obligare , vel reliquos effeus fu-
os in aétu fecundo inducere, eft com-
pleta, confequenter inepra , ut operetur ,
nifi compleatur publicatione fumptd cum
latitudine temporis, de qua diGtum eft ,
ut in communitatibus , pro quibus lex e-
jusmodi condita eft , caufare fui {cientiam,
vel culpabilem ignorantiam poffit; fi e-
nim hae publicatione pofitd nihilominus
contra legem fiat, non legis culpa cft ; fed
culpabiliter ignorantis. Et iftam publica-
tionem jam fepius expofitam , dicimus
efle conditionem faltem fine qua non ,
etiam in dictis legibus irritantibus , inha-
bilitantibus , fufpendentibus &c. omnino
neceffariam ,id quod fuadet ratio defum-
pta exdamnis czteroquin in Rempubli-
cam redundaturis, contra naturam legis,
1IN n.7Y 37.

Et idco leges revocatoriz privilegios
rum, facultatum &c. non habent vimob-
ligandi,quoufque promulgatz non funt,
non folum in provincia, fed etiam in ci-
vitate , ag Parochia fecundim Efcobar,
theolog. mor. @. 2. l. 5. Becan. 7z 1. 2.
f 3.¢ 6. p. 6. n.7.& communis doctri-
ma eft,debere intimari illi, cui aufertur
privilegium , vel poteftas. Hinc addit A-
zor inftit. mor. L. 5. c. 3. g- 6.indulgen-
tias non finiri ,donec de earum revoca-
tione certiores facti fint, quibus fuerine
Pontificum beneficio concefl : fed hs fa-
tis cavetur, fi publicatio carum fa&a fit
Juxta n, 129.
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In Ti. II. de Conftit utionikus.

Pro folutione aliotum, quz authores:

contrariz opinionis in {uam favorem al-
fumune,not. 1. quando in c. Iefirmitas,
de peenit. & remitlion. dicitur: lege me-
dicos non seneri, nifi poffquam eans Pre-
Latipromulgaverint folum probari,quod
hoc requiratur,quia legislator exprefie fta-
tuit pro tali lege 5 ficue fratuit in legc irri-
tante matrimonia clandeftina,qua,ut vim
habeat , debetin qualibet Parochia publi-
cari, ut habetur in Trident. (¢ 24. de Re-
form. c. 1. {ed a particulati lege, in eo,
quod non habet ex natura rei, arguere
univerfim ad omnem legem, non valet
argumentum.

Not. 2. potiffimas ratiopes contra au-
thores, qui*docent fufficere unicam Ro-
mz folenniter factam publicationem , nec
requiri , vel ex natura legis, vel ex gene-
rali voluntate legislatorisEcclefiaftici(quod
in fingulis provincijs folenniter publice-
wr ) defunii ex nagnis mcommodis ,
& detrimentis, qua redundarent in Rem-
publicam Chriftianam huic tamen fe-
quele jam cautum eft per'ea, quz diximus
1. 143. & conftabit magisex fequentibus.

Not."3. “legem aliquam poffe confi -
derari 1. in quantum eft pracisc novi ju-
risinduétiva,pracipiendo, vel prohibendo
fic,ut ejus transgreflio {cienter & liberé
falta imputetur ad culpam. 2. in quan-
tumeft mer¢ poenalis, nimirum non ob-
ligans ad culpam in confcientia, efto eti-
am f{cienter non obfervetur, fed pracisé
ad {ubeundam peenam. ‘3. in quantum
obligat (ub culpa fimul , & pxna, quo
fenfu dicitur lex mixta. 4. in quantum
elt mer¢ declarativa legis naturalis, aut
pofitive, * divinz, vel humanz, §. in
quantum eft’ revocativa alicujus facul-
tatis, pritis conceflee. 6. in quantum irri-
tat aliquem a&tum npaturaliter fubfiften-
tem , vel inhabilitat alias habilem , vel an-
nullat jurisdiGtionem Ecclefiafticam , aut
civilem &c. ut igitur in particulari de fin<
gulis agamus occafione objectionis factz,

Not. 4. quaftionem pofle fieri ,an u-
nica Roma promulgatio in ejusmodi le-
gibus fufficiat, non wantim ad effectum
obligand; ,ur expofuimus, fed etiam ad
_ effeaciter inada fecundo inducendum ef~

fectum irritandi, inhabilitandi, anwllan-
di , revocandi # Nam ut aétus nullite: fiat,
_non femper requiritur.culpa , vel formia-

i7
lis transgreflio legis ad culpam impura-
bilis, fed fufficit transgreflio materialis ,
& inculpabilis omiffio forma ,aut alteri-
us alicujus ad valorem actis fubftantiali-
ter requifici,ut patet ex plurimis exemplis,,
prafertim in legibus irritantibus matrimo-
rium cum impedimento dirimente etiam
ignoranter contractum.

Not. 5. opinionem negantium ( faffice-
re unam Roma factam folennirer promul-
gationem ,ut dicle leges in alys , étiam ex-
tra Romam, Provincys, habeant vim fuffi-
cienter obligativam in acty prime ) pofle
in duplici {fenfu intelligi. 1. fi legi cano-~
nicz , folwm Roma folenniter promulga-
t negent vim obligandi in Provinciys -,
pofeta fold illa promulgatione . non re-
guifird latitudine temporis, ut moraliter
diffundi poflit ' taliter promulgatz legis
debita , & requifita motitia ; & in hoc fen~
{u, judico horum opinionem effe omni-
no veram , ut diximus fupra j Secundo ; fi
legi canonicx, folim Romz {olenniter
promulgata: negent vim obligandiin Pro-
vinciys, pofira illa prommulgatione fimul cum
requifita latitudine temporis, intra guod
ad earum communitates moraliter diffun-
di poffit taliter promulgate legis notitia
debita , nimirum moraliter certa, & in
hoc prafens quaftio eft magis dubia ;ad
quam

Refp. 1. probabilius effe, ut lex cano-
nica, iz quantum ff meré preceptiva
Vel probibitiva, habeat vim obligandi in
aftu primo proximo , vel poritus in auy
fecundo, etiam in Provincijs, fufficere u-
nicam Romz faftain promulgationem
cum latitudine temporis , intra quod mo-
raliter devenire poffit in notitiam mora-
liter certam carum communitatum , quas
tali lege obftringendz funt, de publicati-
on¢ Romz facta, Nam qui habet mora«
lem certitudinem de voluntate (i legiti-
mi fuperioris aliquid pracipientis, vel pro-
hibentis alicui communitati, {ub qua i.
ple continetur,'tanquam pars illius, non
poteft licité illi contravenire, fed obli-
gatur praceptum implere , & prohibitum
vitare y qui cnim moraliter certus eft,ali-
quid eflc legitime praceptum , vel prohi-
bitum,jeft moraliter certus,oppofitum ta-
li voluntati effe’ moraliter illicirum § con-
fequenter fe teneri, ad ei non contrave-
niendum ; fed licée voluntas illa legitimi

E3 Supcri=
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Superioris Roma folenniter publicata ,
non fit {olenniter, ac juridicé publicata
in Provincijs, fieri tamen poteft morali-
ter, quod intra latitudinem f{ufficientis
tcmporis communitates talium provinci-
arum acquirant moralem certitudinem
de publicatione fatta Roma, ac tenore
integro talis legis , adedque moralem cez-
titudinem de voluntate fui legitimi Su-
perioris 5 ergo. Sic. Cardenas iz #74é?. ad
propofit: damnatas ab Innocentio XZ. 4/~
Jert. 1.2 198. & ali).

Refp. 2. probabilius efle, ut lex cano-
nica, in quantum ¢ft declaratoria juris
divini , naturalts , & pofitivi, obliget e~
tiam in provincijs, {ufficere unicam Ro-
me faltam efle promulgationem, cii tem-
poris latitudine , ut & in ilis ditis earum
communitatibus morali certitudine inno-
tefcat. Quia fic etiam in illis Provincijs
moraliter certnm ell,oppoﬁtum juri {ic
declarato , cfie contra jus divinum, con-
fequenter illicitum , atque adeo in praxi
nullatenus exercendum; idem quoque di-
cendum eft de lege canonica , feu Ponti-
ficia declarante aliam legem canonicam ,

fen Poutificiam ,qua prius quidem legiti-
mé , nimirum Roma folenniter publica-

ta fuit cum debita latitudine temporis ,
fed ambigui fensis fuit, proprer varieta-
tem contraria opinantium. Ratio eft ca-
dem , qu& prioris. Nam €orum , qua jam
certd fciuntur ,non requiritur nova pro-
mulgatio 5 hxc enim requiritur ad eum
finem, ut mens, & voluntas legitimi Su-
perioris perveniat ad notitiam certam o-
mnium fubditorum , quz fi jam przfup-
ponatur , ulterius neceflaria non eft , ficut
quodvis medium , jam obtento fine.

Refp. 3. probabilius effe, ut lex canoni-
ca,feu Pontificia ( in quantum eft irri-
rans, inhabilitans , [ufpendens , annullans,
revocans , puniens 8c. ut expofuimus a n.
147.)habeat vim efficaciter inducendi
predictos effetus etiam in alijs Provin-
<ijs , fufficere unicam Roma promulga-
tionem poft latitudinem temporis mora-
liter requifiti, ut illis morali certitudine
conftare poflit de talis legis publicatione
Romz fata. Nam {ub his terminis fen-
tentia, propugnans fufficere unicam Ro-
ma publicationem poft di¢tam temporis
latitudinem , fine alia juridica promul-
gatione in Provincijs, cavet omnia incoms

B e e T i SNV o e~ =

Tracl, in Lib. L Decretal. Quafl. 1L

moda, de quibusloquitur fententia con-
traria in n. 137.

Ad illud dilemma sz cit. nwm. 137, 13,

Refp. & dico,quod leges irritantes &c.
Romz folenniter publicatx , non obligent
alias provincias ante latitudinem tempo-
ris requifiti , ut habeant ,aut habere que-
ant moralem certitudinem de talis legis
promulgatione fadta Romz ; dift. confeq.
ergo per illam unicam promulgationem,
aztelatitudinem illius requifiti temporis,
vim obligativam in alijs provincijs non
acquifiverunt. C. pof latitudinem illius
temporis requifiti. N. confequentiam. ex
n. 1yo. Ratio hujus eft, Nam qui mo=
raliter certus eft , aut, {f voluiflet, potuif=
fet habere certitudinem moralem de pro-
mulgata lege a legitimo Superiore conditdy
vi cujus aliquis contractus, fine tali for-
ma celebratus , jure pofitivo rritus fir; feu
nulliter fit, & tamen omittit talem for-
mam, fibi nullitatem imputare debet , non
defeétui promulgationis {ufficientis , utle=
gi {c conformare poflic ; & fic de alijs;
alias ctiam culpabiliter ignorans jejuni-
um (cujus notitiam concionenon temee

r¢ neglectd habuiffer) culpam conijcere -

poflet in legem,non fatis notam.

Et ideo non pauci, etiam ex przcipu-
is Authoribus ad vim legis Pontificiz re-
quirentes cjus promulgationem in provin=
Cijs, non tam requirunt prozulzationens
Juridicam , quam publicationem , feu notim
tiam faltz promulgationis Romz , mora~
liter certam. ut re@é obfervar Carde~
nas cit. num. 134. id, quod aperté fua-
det ratio ,quam defumunt ab incommo-
dis alioquin nafcituris ignorata lege , cti-
am in inculpabiliter ignorantes vim exe-
rente; quod fané locum non habet in fen-
tentia, qua prarequirit moralem certitu~
dinem , vel faltem culpabilem legisigno-
rantiam in communitate , ad hoe, ut vim
inducendi effectus fuos obtineat, ut di-
¢um eft. Unde quando Molina zom. 2.
de Juff. d. 3. g. 5. . 4.apud Nicolaum
Rodriquez Fermofinum , de legibus Ec-
clefiafticis ad Rubric. tit. de Conffit. ». 18.
de fententia docente ( fufficere nnam Ro-
me publicationem ) fic loquitur : opinio il-
la , quod Pontificia leges ffatim poft -dues
menfes a publicatione Rome facla obligent
vavam Ecclefiam ,nec neceffaria fit publi-
catio in fingmlis provincys, aut dic’;gﬁ':
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In Tar. 11. de Confhtutionibus.

bus , ad effectum s quod nullus prafamatur
jllas ignorare , profecto non ¢ff tameerta
quam ceria [upponitur 3 quia potins con-
travia meo judicio ¢ff probabilior: folim
negat uni, Romz tantam , factz promul-
gationi, certam {ufficientiam Zutra bime-
ftre per omnes Provinciasinducendi, feu
caufandi neceffariam notitiam talis legis,
ut vim habeat obligandi, feu reddendi
transgreflionem imputabilem ad culpam
ex prefumpta {cientia legis.

Quod autem Molina judicans proba-
biliorem fententiam , qua docet unicam
Roma folennem pubiicationem infuffi-
cientem , ut ftatim obliget poft bimeitre,
non rejiciat opinionem , qua admittit, u-
nam Roma publicationem cum debita
temporis latitudine fufficientem , ut ob-
liget euam in Provincijs: confirmatur ex
cjus vetbis #7. 2. 4. 395.apud Patrem de
Cardenas ¢/t. ». 203. ubi fic loquitur :
ane dicendum ¢ff ,mentem Pij V. fuiffe
bullam a ﬁ:’ latam , non Prig\ds contractus,
alioguin ex natura rei licitos, 1rritos com-
paratiome ignoranter eos celebrantium
reddere , quam in nnaguagque diecefi offer
fifficienter promulgata:ant alia vid ad
omnitim cognitionem potuerit pervenires
€X quo claré patet , Juxta {fententiam Mo-
linz non requiri determinate promulza-
tionem in omnibus provincijs juridicam
legis; fed fufficicere certam nmotitiam de
promulgatione legis Romz fada, prafer-
tim cum ex anté citatis ¢jus verbis folum
colligatur,cum , & meritd negare [uffi-
cere bimeffre,ut lex Romz publicata #-
bigque obliget; quia revera ejus notitia in-
tra bimeftre moraliter diffundi non po-
telt , non modo non per totum Chrifhi-
anum orbem j fed fepe nec per unam di-
cecefim § maxin'€ cum Molina exprefié
dicat: aut alid via(quam promulgationis
im Provincijs } ad omnium cognitionem
poterit pervenire; €rgo non umnicé per
promulgationem in Provincijs.

Ex didis colliges 1. etfi promulgatio
legis etiam folennis phyficé loguendo fic-
ri poflit intra breviflimum tempus , 8 co-
ram paucis perfonis: revera tamen, /o~
quendo moraliter , & ut vim fuam exer-~
cere poflic obligand6, vel alios effeétus
{ v. g nullitatis, revocationis , {ufpenfio~
nis &c. ) inducendo , non fieri tempore
breviflimo, & coram paucis; fed fucce(-

39
fivé , toto nimirum eo tempore, quod mo-
raliter neceflarium eft, utilla promulgatio
ad notitiam totius communitatis per lam
obliganda deveniat;nec aliter veré, ac
proprié dici promulgari;nec cenferi de-
bere ante hoc tempus inregré promulza-
tam. Sic Caftropal. p. 1. 7. 3. d. 1.p. 11,
#.16. Ratio conftat ex diflis.

Coll. 2. Si legis publieatio in notiti-
am abfentis deveniat miraculosé modd
(ctim tamen humané modé venire non
potuerit )nullo modo obligare ad illius ob-
{ervationem, quia refpectu illius non eft
publicata, ut conftat ex #. 103. & feqy.
wa Suarezl. 3. ¢+ 17. #.14. quod tamen
videtur intellicendum de lcgc pofitiva
humana. Nam fi divina fit, miraculosé
cognita , habet intimationem authorira-
tivam ipfius conditoris, eujus unius virtu-
te miraculum illud, feu notitia , ultra vi=
res naturz, patrata eft.

Coll. 3. efto quis habeat privatam no-
titiam legis publicatz v. g. Roma, id i«
pfum ignorante Communitate per cam
liganda , cujus ipfe parseft , & membrum;
non propterea obligari ea Icgc, tali com-
munitati non cognitaj ratio {umitur ex
#. 103. Nam oEIig:!tio legis non defcen-
dit in membra, nifi membra fint com-
munitatis ea lege ligata.

Coll.4. quando dicimusad legem Pon.
tificiam , ut obliget in Provincis, fuffice«
re unicam promulgationm integram Re-
mz fa@tam juxta n. 139. debere intelli-
gi, nifi aliter in ipfa bulla habeatur ; fie-
nim voluntate legislaroris fufpendatur ad
certum cventum , aut circumftantiam , ed
nondum pofitd, fufpenfa manet vicalis le~
g1s, ut patet ex cafu decreti Tridentini,
quo ifrrantur matrimonia clandeftina.

Ad alteram claffem obje@tionum , quas
facit Cardenas,ut diximus 2 7. 1 34. con.
tra fententiam negantemn fufficere uni-
cam Rom promulgationem, contendens
cam defaéto non amplius efle probabi-
lem. Refp. hanc aflertienem Patris de
Cardenas , tam indefinité, ac univer(ali-
ter acceptam non pofle admitti, quia fen-
tentia negans fifficere unicam Romz fa-
ttam promulgationem , & reguirens
ejusdem legis Pontificie promwlzatio -
#em iz Provincifs, ad hoc,urinillis vim
fuam , vel obligandi, vel revocandi, aug
annullandi, excrat poteft habere plures
A {fenfus
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I enfum eft n. 156, quia
nullo modo.contrac to Ale-
xandri VII terea docet ullam ex

lamnatis , qua relatze

Hinc omning ne

gatur , ex hoc, quod
certum {it, ex definitione Pontificia effe
{candalofam hanc propofitionem ( dupli-
' mporeft Sacerdos pro eadé
ite accipere, ‘z‘,f;p.e’;"m;z;!'.ri perenti
partem (pecialiffemam [ructis ipfimet cele-
brazti correfpondentem , oc poft decre-
tumn Urbans FIIL) ex vi ejus decretalis,
inferri, illatione evidenti, vel certd hanc
utcettam : ergo leges Pontificie , polfguam
Rome publicate funt, obligant quemlibet
elidwms ‘W‘i}.!,-zmm ii2 Provinciss , 'pribm’é 70-
titid [Cientem eam promuigationem , effo
id ignoret communitas , cupus ipfe pars eff,
coufequenter etiam bene negatur propo-
fitionem huic illaze oppofitam; efle evi-
denter , vel certo falfam ; quod tamen ef-
fe deberet, ut Cardenas recté conclude-
ret.,

Hujusratioeft 1. quia, cimea propo-
fitio géfava (& fic de alijs ) foliim damne-
tur,u# facet,& confequenter ; in quantum
eit concepta fub illis terminis complexis,
utnotavimus alibi ex co, quod fit cereo
feandalofa, arqueaded, ut ponit Carde-
nas, fic cerco' falfum, i}u{hm ( prout jacet )
fequi, effe probabiliter tutum 7 praxi; (o
dum fequitur, cam opinionem non polle

wmiffa lic

R X p——

Tvalt, in Lib, I Dectetal. Quaft. 1I.

jam amplius effe probabilem; quz cum il
la, in quantum complexé fumitur , eft vel
evidenter, vel certo incompatibilis 3 non
autem fecus. Nam quod folum probabili.
ter; & noncum certitudine etiam morali
opponitur propofitioni evidenter , vel cerw
to verx , non evidenter , & certd falfum
eft, fed folum probabiliter & cum incerti-
tudine etiam. morali. ~ Unde licét quis
fupponat certo veram hanc copulativam
Petrus, & Paulus currit 5 confequenter,
certo fallam effe quamliber fimplicem ,
dicentem.: Petrus non currit s Panlus yon
currit: certum tamen eft s ponatur ¢a
propofitio ( Petrus ¢ Paslus currit ) certo
falfa , nullatends inferri E-’.: ime , & de-
terminate hanc Petrus noncurrit , vel ifta
determinate , Pawlus non currit, certo fal
fam efle 5 quia copulativaaffirmativa cer-
to falfa, potelt manere certdfalfa, modd
una fimplicium  fit certo £alfa, Licet altera
fitvera, fimiliter, fi propofitio aliqua com-
plexa canfalis , vel modalis , fitcerto falfa,
potelt dictum Propafitionis mancre verum,
modo caufalis, vel modus fic fallus; imo
licer dictum , ac etiam caufalis fit vera ,
modo applicatio rationis, few canfalis fie
falfa, vel quia pon habet vim caufandi,
vel quia illi difto-inepte applicatur. Sic ,
fi ponas certo fallum : Perrus curyir s quin
veffitus eft in albo: porelt efle verum di-
Gum , quod Petrus curyat s & canfalis 5
{eu ratio, qua affumitur, quod veltitus fic
in albis; & tamen propofitio canfalis ma-
nere falla, ex defeu in caufali, non ha-
bente connexionem cum di@o, vel ine-
pra applicationis ad hoc diGum.

Sit enim hze propofitio caufalis : qui
nonpoteft recitare matutinum ,cr landes,
non tenctar ad relignas partes, quas po-
teff > quia major pars trabit ad [e miio-
rez. Hace propofitio juxta Patrem de Car-
denas eft certd falfa » & tamen inde non
{equitur , quod vi ejus dezerminateé hac
limplex ( major parstrahit ad (¢ minorem)
{it eerto falfa ,cum alteri materiz applica-
ta, recte concludat,ut dicemusan. 174.
fed foltm , guod vel materiale , (eu dictum
illins propofitionis canfalis, vel hec ipfa,
vel ejus dpfﬂrau‘iﬂ ad hoc determinatum
diclum, fit certd ﬁll[ﬁ;ti‘ga,ii dicit cer-
to falium , qui aflerit: pro eadem Miffa
etiam poft decretum Urbani VIT licet ac-
cipere duplex [lipendinm , quia illud des

Creiwnin
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cretnm non eff ;;:.‘:'a Ta atum i ]rml?mm; 5
181 ne ev identi cer-

non recte infe
1o dc.detern w effe illam can-
2 j:/;}?)rm:,f;g_

f‘l:frm (quia non
dicli canfam ,

cijs) ftti, wel didtam vel
vel f'zﬂ_;z:; applicationem ad hoc dictam ,
wt offenfumefl.

Deinde fupponamus cum eodem Au-
thore, illam propofitionem efie certo fal-
fam ex damnatione Pontificia, quaillam
pronuntiavit tanquam fcandalofam 3 hoc
tamen fuppofito ,ut dicta propofitio ma-
neatcerto falia ,hon 1'cquirjmr yut omnes
cjus partes fint cered falfz , fed fofh-
cit , quod fit certo falfum , vel illius pro-
p(‘htloms complexa ditfum , velratio di-

& yvel hujus ad illud apr;z’;r atio ; fed hic
non concludicur determinaté, certam illi-
usfalfitatem unice ac determinare funda-
tiineacanfali quia decretwm Urbaus VI,

7073 Jrjfrim atune in provincis
Majoris prima pars videtur omnino
certaynam ut fit certo fallum , dari ali-
gwdwmm V. 2. hommcm, non requiri-
tur, qnod fit certo fallum , dari aliguam
gjus partem V. g. animam; cam {utliciat
eflc certum , déficere unam ejus partem
effentialem , vel hanc,vel illam ; ergo,ut
fit certo falfum ,quod /Jiceat ( confequen-
ter, quod nec poft decretum Urbani VIIL
fic- prohibitam ) acrz;wre duplex flipendi-
wm prouna Miffa , uni applicando partem
ecialiffimans fructios, celebranti corre-
Jpondentisinon requiritur neceflario,quod

unicé , vel determinaté falfa {ic hazc caufa-.

lis, quia decretum Urbani VI non off pu-
ch atum in provincys.

i Probatur hac Lomt.qvcm‘n Nam, fi
cerwd effec Qallum , nallam dari rationem ,
{cu fundamentiom inirinfecum y'ex quo ji-
erer stum 1p dicko cafis rz'.:;a;-pg?" de-
eretum Urbani VI accipere dfwwxr fapen-
dium, illa mopaﬁuu ex fui damnatione
retineret fuam falficatem ;efto vernm ma-
neret, decretum Pontificum non obligat
212 Provincys, i non fﬂpww icatumin x!../u‘,
TIgo tam €xeo, quod effe f
darifundamentum intridfeccum., quoillu
duplex fti pendit {it IHILIEL!IH 5 quam quoi
lex Poprificia non publicata in proviucys
707 obliger in #llis, potuit proficifeiillud
decretum condepnatorium dicte opini-

onis, acefle falfum j at probablius cft, pro-

fectum efle ex primo capite.
Tom. 1.

41
Nam, utre&e P. Illfung in  Arbore Sci-
entia boni , & malis (eu Theol. pract. tr. 6
n. 168. @. fequitur. 2. Congregatio
Cardinaliuin, authoritate Vrbani VIIL. e-
didit decretum ( contra qubmmdam Do-
&orum , {pectatis rationibus naturalibus ,
probabilem fententiam ) quo declaravir,
Beneficiatos non pofle accipere aliud fti-
pendiam pro ijs facrificijs, qua ratione be-
neficij ab ijs exiguntur {olo numero, lo-
co,aut tempore in fundatione expreflo,
nift dantem moneant de incertitudine ;
cum incevtum fit yan non debeatur appli-
catio fructus ejus [acrificii juxta intentio-
nem Fundatoris. Exhocenim illa propo-
fitio abfoluta ( gued fz'cz’zr‘ pm nna mifla
duplex ftipendinm accipere ) fine ulteriori
modificatione prolata, ommnu evadit fal-
fa. Nam .1(‘c1pcu' ttipendium certum , ex
pacto applicands fiuctum, de gneo pr omit=
tens incertus ¢t quid poffit , iniquum cft,
& contra juftitiam.

Neque danti ftipendium {fecuritatem
praftat {acerdos dn fimilibus cafibus fa-
crificij alijs debiti, accipiens pro eodem
aliud [pendium , offerendé illi pro hoc
ftipendio fructum {uum (pecialiffimum i-
pfimet eelebranti refpondentem. Nam ds-
jus communicabilitas ¢ff vehementer in-
certa ( cum non f-gi‘(‘di;lrur fubjettum ce-
Iebrantis ) & apud authores eft admodum
controverfa, ut conftat Theologisshis prac-
notatis:

Infert Pater Illfung loc. ciz. :’r:f;;e fic
]oqucus Unde quominus altero monito ,
o~ confentiente 1ﬁ ipendinm :!tt(’}i’f{!f!f’ﬁf
Jir probibitum ¢ff ab’ Urbano VI An-
no 1625. & deinde ab Alexandro VIL
renovata prohibitio in dita propofitione
oftava (de quan.134.) damnara tanquam
fcandalofa. Ex hoc autenr colligitur, ra-
tionem pwlubcndl , Urbano fuille, zzju-

ftitiam ,quam continet talis confractus,
incertii pro certo dandi absque monitione,
& confenfn dantis certum ; & Alexandro
VIL. damnandi cam dotrinam , quam
gnidam defendebant tanquam non illi-
citam, exiftimantes,ceffare izjuriam  con-
.{EL}ULT‘I‘
Pontificizz ab'Urbano VIIL fadtz)f fa-
cerdos fuitum fpecialimum alters, fecun-
dum _/npf/;dmrz ojfereats, @plimn’f; €x
quo ad fummum fequitur,cx vi decre-
ti diGam propofitionem daminantis , fal-
{fum

Lmdm**u**um prohibitionis .
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wm efle, lLicitum effe illum contraiium ex
€o capite, quod co calu ceffer iajuria, in
¢jusmodi contractu contenta ; non autem
ex co, quod decretum Utbani nom fit prb-
licatumwe in Proviy zcg/5. In eandem lLf[:ml-
fionem cadit, quod adducit Cardenas lo-
co cit, ex propofitione inter damnatas nu-
mero decima, cujus tenorem dedimus n.
134.Namr 1'n;,1)1opn.rqu‘unUrh'm VIIL.

pmhibmt propofitionem dicentem : licere
facerdoti, cui Miffe celebrande traduntur,
fatisfacere per alinm, collato illi minore
S zpmzz’m s alii 1 z,zfﬁ;y: ndij fibi veferva-

4 , fuit occ: Imi atis communis periculi,
feu via laxandi cupiditatem surpis lucri,
quam ( efto jure naturali illicitam ) mul-
ti excufabant. Erideo, quia per hoc, quod
qnid.‘un nec curantes pruhihr’tioncm,in-
fitecbantilli doétrinz, negantes, illud pro-
hibitonis fundamentum in dato cafu,e-
tiam poft prohibitionem Urbani VIII. ha-
bere locum : merito' Alexander VIL hanc
propofitionem condemnavit, ut {canda-
lofam , non ideo, quod.decretum Urba-
ni VIIL vim non haberer,.ex eo, quod
non fit promulyatum in provincs ﬁ,d ex
€0, quod falfum fic mhmiunondchcuc
periculum c!.lpldlr.ms immerfe trpi lu-
cro, quo titulo jure naturali eorum au-
thorum dottrina falfa eft.

«Et ideo, ctiam ftante toto #llo decreto
Alexandri VII. in quo damnatur difta
propofitio nona,poteft aliquis Beneficiatus
habens fufficiens ftipendium, ctiam 7%
Jwmmo pro fufcepta obligatione celebrandi
cettis diebus, fi non fit perfonaliter obli-
gatus celebrare, licite id peragere per ali
um dando illi fipendium jufum lice
non [wmmum, fed medium,v. g. intra
latitudinem jufti ftipendij,retenta {ibi reli-
qua parte, quailli ex rora maffa fruétuum
beneficialium refpondet ; quia‘in dato ca-
{u deficit periculum cupiditatis exinde
quzrendi turpe lucrum 3 nec lzditur jus
Jubftituti(quia ponitur eidari juftum pre-
tium ) nec [wbftituentis; quia totum jus
tranftulitin eum, quionus, fub quo datum
clt ftipendium, per fubftitutum (ut fuppo-
no)ﬁdc]jrcr exequitar. Sic P. Iilfung /oc.
cit tr. 6. D. §.2.169. qmd(:&unam h'mc
typo dedir, poft decretum illad Alexan-
dri VIL. cum legitima {uperiorum appro-
batione.

Quod vero affert ex propofitione, in ¢o-

Trall. in Lib. I. Decretal. Quafl. IT.

dem decrero inter dammnatas duodecima,
qu fic habet(mendicantes poffunt abfolve-
ve dcafibus Epiftopo refervatis non obten.
ta ad id Epifcoporum facultate) non facic
certo falfam hanc do&trinam ; Lé‘q:”j Pone
tificie nonobligant in Provinciis ,in qui-
bus publicate r;wzfxnt Nam ea propo-
fitio poteft effe cerro falfa, licétifta fit ve-
ra,ucfi impliciter, & fine addito reftrin-
gente in mendicantibus afferatur ea fa-
LLlll"K non fublata, utcunque per decre-
tum Pauli V. & Urbani VIIL (a quibus di-
citur emanalle deerctum inhibens men-
dicantibus eam faculratem ) ) quia in prg-
Yinciis promulgatum nin ¢ff , ed ex co,
quod decreta eorum Pom:hu]m non ex-
ponantur bene v. g. dicendo , procedere fo-
lum,ubi non M’r{! verum privileginm, fed
tantim ejus pretextus, vel, qﬂad agant
de privilegis folum eatenus, in quantum
funt contraria Tridenting, mimrff s fiot
no#n ¢ffe talia 8c. {ed de hoc fatis,

Illud hicnotandum , potiffimam hujus
authoris intentionem per hadtenus allata
ipfius argumenta , eo tendere, ut often-
dat, antiquatam , & non amplius proba=
bilem efle illorum opinionem > qui docu-
erunt, legem Pontificiam #on obligare in
provincys , nift poft juridicam ejus promul-
gationem in illss ,vel diwceftbusy fadam
nimiram asthoritativé shoe eft, per cos,
qui jurisdictione pollent ad publicandas
leges Ecclefiafticas fuis fubditis more con-
fucto , publicatione faétd per cathedras,
vel affixionem ad valvas Ecclefiz &c. Nos
id non requiri, {ed (ufficerc unam Roma
publicationem, fed factam integre juxta
#. 1§6. diximus efle probabilius; quamvis
negemus a P.Cardenas,vi argumentorum,
quzabillo hactenus allata funt, legitimé
probaris quod intendit.

Ex dictis coll. 1. verum effe, quod dam-
natio facta ab Alexandro dicat: Poff decre-
tum Prbani [candalofum eff dicere, qnod li-

cet ei facerdoti dave alteri flipendinm di-
midiatum in calunum, 167. Secundo eti-
am, quod vi huius decreti falium fit dice«
re: pqﬂ‘dfcrﬁwfflbbum li f(ffm’,— doti ac-
:.zpen’ integram flipendinm ;& dare alte-
7i dzm:dmmm, etiamyfi pro (.'d‘{![,.u_ Herit
affumptum 5 quia decretum Urbani non
eft in provincis juridice promulzatum, ne-
garitamen ¢x hoc fequi determinate : er-
gofalfum eft 5 quid decretwm Urbani non

obliget,
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obliget ,ubi non cff juridicé prwzm‘qz: uins
fed lolim : ergo falfum et , licere-illam di-
Vifionem [Lipe ndf, etiam poft decretum Ur-
bani, quiaper hoc, guod non fir publica-
tum alibi, non eeffat ratio , propter quam
ex naturarei illicita eft ea divitio, nimi-
rum occafio cupiditatis twrpis bucri 5 cum
crgo haxc ratio ftet, ctiam poft decretum
Urbani licet alibi non publicatum , re@¢
falfum dicitur, licereillam flipendy divi-
Sfionem , etiam poft decretum Urbani.
Hincrefp. in formaad illius argumen-
tum in 0. 135. & quidem r. cum dift.
inajoris : opinio , licet ante probabilis, non
manet probabilis , poft quam evidenter,
& certo fit incompatibilis cum principio
certo, conc. {i {olium probabiliter, & etiam
cum incertitudine: morali fiat incompati-
bilis cam principio cerro, neg. maj. €x n.
162.  Hinc transmifla minore quoad in-
compatibilitatem {oliim probabilem , ac
incertam ; nego eandem quoad incom-
patibilicatem cvidentem , & cersam 5 con-
{equenter etiam nego confequentiam. Ad
probationem minoris refp. fimpliciter nie-
gando, quod in diétis decretis Alexandri
VII (de quibus n. 134.) contineatur hoc
punc:paum certum fcges Pontificie, Rawe
more [olite promulgate, a&!zgrmt in pmvm—

' ciss,licét in illis non fint promulzate ; fim-

pliciter etiam nego , hanc propofitionem
prioricontrariam ( leges Pontificie non 0b-
ligant inprovinciis, fi in illis promulzate
misz ibi damnatam effe , ut fcanda-
lofam, con {cquenter, #z certo _ﬂu’[ 17,
Nam in hac propofitione caufali, da-
mnata tanquam fcandalosd : qui non po-
telt matutinum & laudes, nonteneturad
minorem , quam poteft, gmm major pars
2rahit ad [e minorem , continetur hac:
mszjar parstrahit ad (e minorém. Que-
10 jam , ¢fine hae propofitio major pars
trahit ad (¢ minorem , damnata ut fcanda-
lofa, & quidem mdcnnm_ » feu univerfa-
liter, ex eo, quodilla propofitio.caufalis,
& priorem continens, ut {candalofa da-
mnata fit > vixcredam sid affirmariab ul-
lo, cam in electionibns, &alijs, qua ge-
runtur 2 Communitatibus, capitulariter ,
velcollegialiter etiam defadto recké proce-
dat; fed fimilis priori propofitioni caufali
cltilta: Sacerdos poteft az’agﬂ’;ozzmm Stipen-
diwm licite accipere pro eadem miffa,unum
nimirum prd parte correlpondente gene.
Zoin, 1,

A,
er miffe 5 aleerum pro parte corre-
{pondente {pecialiter celebranti, eziam poft
decretum Urbani VIIL feu ut explicat Car-
denas, non obftante deereto Urbani VIIL
prohibente talem acceptionem , qw.t de-
cretum non publicatum tn provinciis illis
nonoblizgat ; ergo licet hac(decretum Pon-
tificum }20???#5&%‘;”&% in Proviaciss, in
#llis nor obligat ) concederetur inclufa in
illa damnara tanquam fcandalofa , non
propterea ifta contenta damnata effer ut
fcandalofa 3§ cujusratioeft ex n. 163.

Refp. 2. ad idem argumentum in n,
135. transmifsa majore, nego min, ad hu-
jus probationem neg. ma. Nam ex certa
falfitate propofitionis affirmative comple-
xa,8¢ eaufalis,malé concluditur : ergo hae
determinaté pars complexi , eft determi
nate falfa 5 & contradiGtorium illiys, cer-
to verum , ut conftat ex n. 163. alias ex
hoe , quod certo fallum fit , 77 hoc cubicu-
lo datur fornax , quia eff viridis, inferre
liceret, ut falfum determinaté : erz0 for-
nax now cff virids , quia eft contenta in
propofitione complexa certo falfa,. Da-
mnatur igicur fententia dicens licité acci-
pi duplex illud ftipendium , etiam polt
decretum Urbani ;' tanquam feandalofa §
quia etiam, fitale decrctum non fit pub-
licatum in provincijs, per hoc non deficit
ratio illiciti, qua eft cupiditas turpis lu-
cti, & venditio fpecialifiimi fructis ex
mifla refpondentis celebranti;que eft ma-
nifcfte fimoniaca 3 non igitur evidens, aut
cercam eft, propofnoncm negantem , (o~
lam publicationem Roma fattam fuffice-
re, utubique obliget, efle incompoffibi-
lem cum principiocerto , poft decretum
Alexandri VII. ut contendit Cardenas in

-
rant

B, 135,

8-V
An leges Porzr:ﬁaw promulgate Pr!mxm

ﬂfu’m‘mr poft bimeftre , lapfum a die
promunlgationis ﬁtc[«? 2

Upponendum, ftando in natura legis
ex dictis colligi pofle, quando legestam
canonice, qu.um.mlcs obligent} ‘hae e-
ninr eft, quod lex , poftquam debité pub-
licata eft, fuppofitis.cxteris ad legis na-
turam eflentialiter requifiris, (katim obli-
get, nift ]{'gislator apponat terminum a
di¢ promulgationis facte computandum;
2 ante
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