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ex dictis, & confirmari poteft ex €0, quia
textus non loquitur de obligatione legis,
quam ipfa lex inducit ,cum debité pro-
mulgata eft 3 (ed deobligatione legis con-
tinuata,& perfeverante s hoc enim {onar;
quod judicio, feu , ut alids dicunt, mori-
bus populi receptz fint; quod appellatle-
gem deduétam in ufum,8 confuerudi-
nem. Quid vero dicendum,quando com-
munitas {upplicat principi pro fufpenfio-
ne, vel abrogatione legis , an , dum a Prin-
cipe detur refolutio, interim obligent? di-
eemus i n. 224. Et ex his patetetiam re-
{ponfio ad rationes {ententuiz , requirentis
acceptationem populi tanquam conditi-
onem effentialem ad fubftantiam legis,
de qua fuperits,

s III

An in lege Efc:’zﬁfzﬂzm necefaria fit ac-
cepratio Papsk ¢

Upponendum ex dicendisa n.233.in

legislatore tam Ecclefiaftico , quam ci-
vili , efle poteftatem obftringendi fubdi-
tos ad acceptandam , & obfervandam le-
gem a fe conditam ,8 debit¢ promul-
gatam 5 unde quaftio eft in przfens, an
valor & efficacia legis Ecclefiaftica fic de-
pendeat ab acceptatione populi, ut ci
{eclusi non habear valorem , & efficaci-
am invitos obligandi , licet rite publicara
fit, & per cognitionem debitam fubditis
applicata ? In hac re dico cum P. de Car-
denas cit. #. §6. defado nullum efleca-
nonem , vel legem ,aut conftitutionem ,
Ecclefiafticam, quz dicat, vel declaret ex-
prefs¢ ; ut lex Ecclefiaftica, poftquam ri-
t¢ promulgata eft , & munita reliquis ab
acceptatione {ubditorum diftin&is , & co-
gnita , inducat vim obligandi in attu fe-
eundo generaliter , expectandam effe po-
puli acceptationem , few hanc ¢ffé de natu-
ra,& [ubftantia legis Ecclefiaffice ; nam
oemnes canonesin contrarium all cgari {o-
liti , loquuntur de cafu duntaxat fingula-
ri,ubi ex indulgentia Jegislatoris factu eft,
quod in zali cafu, vel zalis lex conftituta
non obftrinxerir, ut conftat ex dicisd n.
202. ubi refponfum eft ad eos canones,
quibus contrarij nituntur. In idem recidit
L. de quibus , ut conftatex n. 207. prater-
quam,quod in modo ferendilegem,Eccle-
fia non neeeffario fequatur jus civile, ut
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Tralt. in Lib. 1. Decretal. Quaftio IV,

diximus n. 178 Unde licét hoc neceffa~
rium foret in lege civili, non tamen obti-
neretin Ecclefiaftica. Exiftimo tamencit
codem n. 6 5. valde probabiliter dici, ctia
leges Ecclefiafticas non obligare ante cows-
munems acceptationem ex benigna inter-
pretatione I.cgislatoris Ecclefiaftici, quai=
do canfa rationabilis [ubefty non aurem
quafi hoc neceflarium fit ad valorem,ac
cfficaciam legis. Unde, ubi hze prafum-
pta voluntas ex contraria illius voluntate
conftat ( ut,cum urget legis obfervantiam )
hzc prafumptio non habet locum. - Ratio
huiuseft exditisan, 209 Et ideo dicen=
dum, etiam legem Ecclefiafticam impedi-
ri poffe (¢ firma fit) defuctudine rité com-
pleta, Conftat hocex diftisa n,189. Execo
autem, quod fic impediri poflita ffrmizate,
feu obligationis induile comtinuatione ,
non fequitur , quod antecedenter ad talem
defuetudinem, & non acceptationem,non
fuerit cilentialiter conftituta, cim etiam
lexomnino valida , & effentialiter confti-
tuta , tempore fubfequenti per legitimam
confuetudinem ,a firmirate {ua impediri,
& omnino abrogari poffic,ut diftum eft
in. 189, & 190,

Si autem lex Ecclefiaftica (idem eft de
civili ) per continuatam inobfervantiam,
& defuerndinem , prafertim ignorante
Principe , quoad obligationé abrogata eft,
& a Principe , feu legislatore innoverur ,
& quafi reproducatur, urgendo deinceps
illius executionem , dicendum eft, fubdi-
tos etiam invitos obligari,fuppofitis cate-
ris conditionibus jufte legisy Sic etiam
Leffinsl. 2. Juft. c. 22, 5. 98. Covar. . 2.
Variarwm,ec. 16. #.6. @. Duanto, & alij.
Nam in hoc cafu ceflat ratio, propter
quam lex non acceptata, fecundum au-
thores contrarios non obligat, nimirum
prafumpta voluntas legislatoris diflimu-
lantis inobfervantiam legis 5 nec aliquis
canon extat,qui pronuntiet, €am acce=
ptationem legislatoris , vel ex natura fes
gis id exigi3 & aliunde legislator fubdi-
tos etiam invitos fimpliciter peenis cogere
poteftad obedientiam, ut diximusn. 194.
& feqq-

Dixi : nullum effé canonem ,qui genera=
liter [ufpendat legis vim obligand; , feclu-
s populs approbatiome. Nam idem eriam
de lege canonica probant czdem ratio-
nes, quibus ufi fumus an. 185. prolege
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eivili ; & quidem afortiori; quod certum
{it fummum Pontificem poteftatem Ec-
clefiz gubernativam non a fubditis, fed
immediat¢ 3 Chrifto, cujus Vicarius eft
in terris,accepifie; confequenter vim legis
canonica obligandiin a&u {ecundo, poft-
quam tit¢ publicata, & debité cognita eft
a {ubditis , non efle fufpenfam feclusa po-
puli aceeptatione, loquendo generaliter ,
five {pectemus jus naturale, five pofitivam.

Hing, fi quaras, an , & quando fubditi
peccent non acccptandi} legé debite pro-
mulgataz Refp. quod Caramucl in Zheol.
fundament, n. 1173. @. Quarto. fund.
19. loco eiz. apud Patrem de Cardenasn,
73. doceat s homines liberos  (cilicet #on
Jervos )quibus minus neceflaria jubentur,
teneri acceptare pracepta,nifi forté ac-
ceptayerinealiam legem, quaillos privet
Libertate: leges non acceptandi; ubi not,
quod Cardenas cit. ex principijs Cara-
muelis claré oftendat,, ipfius affertum pro-
cedere de quibusvis legibus, ctiam w#i-
liffimis Reipablice ,modd non finc fim-
pliciter neceffarie ad cjus confervationé,
vel obtinendum finem ; ad quem Refpu-
bliea inftituta eft; has enim fimpliciter
meceffarias ,docet, in ipla Reipublicz e-
rectione acceptatas effe.

Verum contrarium extra dubium eft.
Nam hzc propofitio (papules non peceat,
etiamfi absque wlla canfa non recipiat le-
gem a Principe promulgatam ) eft 49. inter
damnatasab Alexandro Vlll.tanqua {can-
dalofas. Nam, fi peccat populus , fine ulla
caufa non acceptando legem, ex eo eft,
quod obligetur acceptare legem 3 cim ne-
mo peccet faciendd , vel omittendd ali-
quem actum; nifi obligatio fit, cum faci-
endi, vel omittendi. Qunare dicendum ,
graviter peccare [ubditos ,qui fine gravi,
& jufta caufa reijciunt, feu recufant obfer-
vare legem , debité promulgatam ,.£i ha-
beat reliquas condiriones juftz cateroquin
legis; fic Cardenascit. #.78. cum coffiuni.
Ratio eft ex declaratione Pontificia, dam-
hante oppofitum tanquam {candalofum.

Deinde, fi dato cafu non effet obliga-
tio acceptandi legem , id vel effet ex na-
tura legis, eflentialiter exigentis ad fui va-
lorem ;& efficaciam » populi accepratio-
nem? vel ex benigna interpretatione men-
tis legislatoris nolentis legem aliter obli-
garc < non primum ?ex n. 201. & fegq.

non ctiam {fecundum2nam vel illa inter.
pretatio fundaturin co,quod legitime prac=
fumi pofiic,, legislatorem nolle fubditos e«
bligare , quando ex rationabili canfi re-
cufant legé acceprare; vel etiam , quande
Jine wlla caufa , {ed folim ex fuo arbitrio 2
fi dicatur primum 3 nihil eft contra pra-
{ens noftrum aflertum , juxta diGan. 1 97,
fecundum autem dicere, abfurdum et i

& nulli rationi confonum. Nam fi locum

haberet ea prafumptio voluntatis , non o-
bligandi populum /7 pre puro nutu legs
refiffat s non peccaret ,fineulla caufa non
recipiendo legem a Principe promulga-~
tam contta infailibilem {fummi Ponti-
ficis declarationem in materia morum
pertinente ad confcientiam , de qua m,
217,

Nec prudenter credi poteft, Principem
condere legem , ex conditione ,ut non o-
bliget, etiamfi populus absque ulla caufa
legislatorem confundar, cjus gubernati-
onem quodammedo per illam legis pla-
né frivolam rejectionem contemmendd ’
deinde , cum , ut dixit Gregorius M. Sta=
Pra. m 204. eo duntaxat cafu Pontifex
difiimulet non obfervantiam legis, quo
cxteroquin ( i legem urgeret ) pejores fie
rent g neceflarium eft, quod, fi non diffi-
mularet, peccarent ( alias.enim #o%  fierent
pejores)led hoc verum non cffet, fi lex
ctiam fine ulla caufa licité acceptari non
PUﬁt:E 5 €rgo, :

Denique ex ipfo eriam textu legis ci-
vilis, de qua il:prﬁ,coﬂigitm, non pofle
contrariam {ententiam fundari in eo, quod
Princeps in omni lege fua, faltem tacitd
dicat: %aly per hane legem populum oblis
gari s nifi pro nutu fuo refgffat, Nam in il
lo textu ,ut re@¢ obfervat Cardenas city
#. 83. non dicitur, #os ex nulla aliacan-
Ja legibus teneri , nifs, quia populi libero,
ac mero nutu comprobarur 5 ed quia ju-
dicio popul; quod fonat judicium comce=
pruwm X rationabili, & juftacaufa 5 & ut
notat P. Herdinck fape cir ex caufanon
vulgi, led prudentum judicio fic aftima-~
‘a,pro qualitate matcriz, cir_cu_nﬂt_anrijs
temporum, & locorum &c.

Ex dictis colliges, hanc propofitionem
(leges Primcipis Ecclefiaftici nom obligant
ante acceprationem )iic indefinite prola-
tam , non pofle rationabiliter admitti. Sic
enim vi date hujus vaiverlalis fequere-

G 3 _ tar,

217:

218,

2199




%20,

54
tur, quod Pontifex non velit obligari {ub-
ditos ]Luc fua ante acceptationem , etiamfi
nullam_habeant juftam caufam non acce-
ptandi, confequenter,quod annuerit ir-
rationabili voluntati [wbditoram,quod ra-
tionabiliter de Legislatore Ecclefiaftico ,
imonecL aico,cogitari non poteft. Sumlp
ter ( leges Principislaici nonoblizant ante
m‘ff’bruiwmm, quiaifte non fa:'r:ﬂ‘ juffe vel-
le, wt priss ob: JQ’L,?I)I cffe omnino rejicien-
dam , fi procedat etiam in cafu, quo ca-
rent jufta , 8 rationabili caufa non acce-
ptandi legem’ czteroquin juftam. Nam
ex dickis conftat, vim legis etiam civilis
non pendere eflentialiter -:_h acceptatione
populi 5 & ration: ibiliter praefuminon pof-
{e a Principe etiam laico ferri legem ,ut
nolit eam obligare, fi populus eam irratio-
nabiliter rejiciat,
Si quzras 2. an, ubi major pars commus-
nitatisacceptavit legem , coipfo etiam ob-
ligetur minor 2 Refp. in hac quzftione a-
liquos diftinguere , & affirmare, quands
COPIMBRRILAS | 4t Communiias g’ff, acceptat

legem in communi, ea teneritotam com-
munitatem , & {ingulos, in quantum ejus
membra {funtynon autem: {i qui pauci (int,
qui in cam non com pmmifcrunt. Ex quo
inferunt, ad hoc , ut obligentur finguli o-
pus effe, quod acceprent finguli, vel per
fe vel per compromiffarios ,de quo plura
Cardenas in Crifi tr. 3. D.29.4n 111
{ed dicendum , ubi major pars communi-
tatis acceptavit legem jultam , teneri eadé
{ingulos de illa. Nam , {i necefTaria foret
accepratio fingulorum ,\?Ll per fe , vel per
compromiflarios, id eflervel ex natura le-
gis ; vel ex interpretativa voluntate Legis-
lacoris? neutrum dici potefts non primi,ut
conftat i z.194.non etiam fecundumynam
hxc voluntas interpretativa Legislatoris(z#
mealex obliget,volp expectare acceptationé
fengulorum;etfi eam etiam absque nlla can-

farejiciant snolo , quod obliget ) non poteft

cadere in prudentem Legislatorem ,tum
propter ingentem difformitatem in rali
communirate,ubiobedientes, & accepran-
tes legem , obligarencur; refiftentes etiam
irrationabiliter immunes effentstum quod
valde irrationabile foret, tam irrationabi-
li fubditorum voluhtati annuere.
Dices: fi tali cafuetiam illi,qui non ac-
ceprariing, tenerentur , poteftas legislativa
potiusefetn deftructionein , & ruinam ;

Trall in Lib. I Decretal. Q:fﬂ I

quam in wzdificationem 3 fed talis potes
{tas nulla eft,confe qmntcr etiam ufus cjus,
atque adeo & leges inde profedtz.  Sic
Caramuel pluribus locis , prout refert
Cardenas cit. D. 29. num. §. ¢ [eqq.
Verim communis propé omaium Docto-
rum fententia eft , In Pralatis Ecclefiafticis
efle poteftatem obftringendi populu , e-
tiam invitum ad legis obfervantiam , ubi
non eft rationabilis, & jufta caufa refiften-
di; ita plurimi apud Carden. loc. c7t. .10,
Hujus ratio eft 1. ex decreto Alexand. VIL
de quo #. 21§. deinde, quando Paulus 2.
Corinth. 13. aflerit : Deum dedifie homi-
nibus potcltatem iz edificationem s non in
(,q?u:f:;{' zeme , vel volunt univerfaliter in-
telligi ,quod homines non poflent uti poL
teftate conceflain invitos, etiam fine ulla
canfurationabilis vel tantum in ézvitos ex
canfajufta , & rationabili? primum dici
non pf\rcﬂ"'t',,-_.n fecandum § fed fic jam
conceditur poteftas, quam intendimus 5
crgo. Prima min. probat. 1. quialex, qua
non excitatin Rept 1r~l feandalum, tumul-
tum , vel communis pacisexterntinationé,
fed pnnm n.mqml]]r.tcun , & pacem, at-
que boni communis confervationem, non
eft in deftructonem , fed adificationem
at plurima tales leges latz {unt in utraque
chublica etiam in invitos,{ed invitos im-
merito folum, & irrationabiliter 3 ergo po-
teftas hoc modd Coculdl invitos, non efk
in deftructionem 5 csgo nec talis porc&as,
ergo datur poteftas obftringendi populum,
etiam invitam ad legis juftz obfervantiam.

Ex hoc patetad aTgUMENtum #7# 7,22 1.
nam major univerf {aliter accepta eft omni-
no falfa ; 8 evidenter contra praxim Ec-
clefiz, cim plurimz leges {int, ad quarum
obfegvantiam etiam per cenfuras, 8¢ pee-
nas graviflimas Ecclefia compulit carum
obfervantiz renitentes. Procedit ergo {o-
Ium, quod poteftas cutrcndi, ctiam invi-
tos ad legis ubl:.n'.mn.;m , potius cffer in
deftru&tionem ql.ando cogerentur etiam
tnc, ubielk omnino gravis , & valde ra-
tionabilis caufa refiftendi, confequenter
periculum effetr, quod inde pejores fierent,
in graviora ruicuri mala, ut funt defe&io
ab Ecclefia , tumultus , & everfio pacis pu=
blica,{candala graviflima &e¢. pon autem,

ubi nulla rationabilis , & jufta illis

canfa (uffc "‘m:ut
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