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In Tit. XX, de Teflibus.

Et mox fubjungit : sec tamen, fi -
nus a pluribus, vel infantes ab bomini-
bus bone fame acceperunt, quod teflan-
tur, tangnam plures idouei tefles debent
wdmitti ; cum,fecundum ordinem fo-
litum judiciorum, non fufficiat unius
teftis affertio, etiam fi prefidiali reful-

eat dignitate, & altus legitimi fint in-
Eamibus interdici. Teftes autem hu-
C})roprio‘ juramento firman-
tes, quod ad ferendum teftimonium
in caufa ipfa, odio, amore, timore, vel
commodo non procedant, perfonas ex-
preffisnominibus,vel demonftratione,
vel circumlocutione {ufficienti defi-
gnent, & ab utrogjlatere fingulos gra-
dus clard computatione diftinguant :
& in fuo nihilominus juramento con-
cludant, fe accepiffe a {uis majoribus,
quod deponunt , & credere , itaeffe.
Sed nec tales fufficiant, nifi jurati de-
ponant, fe vidifle per{onas, vel in uno
predidtorum graduum conflituras,
pro confanguineis fe habere. Tole-
wabilius et enim, aliquos, contra flatuta
Bominum , dimistere copulatos; quim
cenjunctos legitime, contra flatwta Do~
mia feparare.

Ex hoc textu deducitur. 1. Teftes
quidem de auditu recipi, in fatis anti-
quis, qua {cilicet ante centum anno-
rum tempus contigerunt, ut colligitur
X ¢it. ¢. 2y. cum vix aliter, propter
brevem hesminis vitam, {ciri poffine;
inmateria tamen impedimenti, matri-
monii diffolvendi propter confangui-
nitatem, vel affinitatem, de qua depo-
nunt teftes de auditu, e0s nunc non re-
cipi per ¢it. ¢. Licet ; nifi fama, & alia
afmj_nicu]a concurrant ; talis autem
teftis deponere debet, quod audiverit
ante litem comteflatam ; alias enim fi
poft,non cenfetur idoneus propter fu-
fpicionem, quod occafione litis motz,
ac in judicium dedu@a , in rumore
fparfo auditum firmet.

. Deducitur 2. depofitiones teftium,
etiam plurium, ex axditn, non facere
majorem fidem, quam is, ex quo audi-
verunt, {i omnes deponant, fe audivifle
ex eodem, qui de alterius fa&to tefta-
tur; aliud foret in queftione, an Ti-
tiys boc dixerit 2 nam fi plures fuper
hoc deponerent , fufficienter proEa—

vent, hoc efle ditum ¢ Titio ; fi autem
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queltio v.g. foret, an Berta Cajo ma-
trimonium promiferti 2 & Sempronius
coram decem alis affirmaret, dicens,
quod promiferit ; decemilli teftes, qui
deponerent, {e hoc audivifle ex ore
Sempronii, plus non probarent, quam
depofitio Sempronii ; cum procedarit
exeodem fonte, ac fundamento afle-
rendi,Unde,fiAuthori fides non datur,
nec eis datur, qui ab ipfo depofuerunt,

§. 4.8
Qualiter probent depofitiones Teftium
Sngularinm$

SUppon. ex dicl. m.1529. ¢ 1621, teftes

dici fingulares, quando deponunt
fuper diverfis factis, ita quod quilibet
fit fingularis pro dicto fuo, & tunc in-
telligatur effe fingularis, quando qui-
libet figillatim teftificatur aliquid,
quod non colligitur probabiliter effe
illud, quod alius teftificatur. Con-
trarid vero ratione dicuntur conteftes,
quando depenunt de fa&o eodem,
qued fic effe, probabiliter colligitur ex
circumftantiis.

Suppon, 2. fingnlaritatem teftium a-
liam efle adverfativam, videlicet fi di-
&a eorum inter {e repugnent ; aliam
diverfificativam, fi teftes deponant de
a&ibus non contrariis, fed diverfis fe
mutuo non adjuvantibus,cujus exem-
plum habetur in ¢. cim tu, 16, b. ¢, ali-
am denidj adminiculantem, (i teftes de-

onant de a&ibus diverfis, fed mutuo
e adjuvantibus ad probandum id,
quod queritur,

Suppon. 3. aliquos aGusefle,, qui
natura {ud funt fucceffivi, ac iterabiles
& veluti permanentes, cujusmodi eft
poffeffio rei, familiaris confuetudo
cum tali perfona, exercitium jurisdi-
&ionis, fervitutis, continuatio famae,
vel communis exiftimationis, &c. ali-
os continuationem non habentes, fed
brevi tempore transeuntes, ut funt
homicidium, congumelia, &c.

Suppon. 4. dupliciter fieri pofle,
quod teftes fint fingulares, & depo-
nant de diverfis actibus, fed mutuo fe
adjuvantibus ; 1. fi deponant in mate-
ria fucceffiva, & iterabili de diverfis
(v.g. faltis diverfo tempore) fed ten-
dentibus ad eundem finem ; wut fi

' qua-

1620,

16al.
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quettio fit, an Titius boc die dixerit bo-
ras canonicas 2 & Cajus teftetur eum
cum tali focio illo die mane dixiffe
matutinum, & laudes ; Sempronius ,
eum eodem die ante prandium reci-
tifle fecum primam cum reliquis ad
vefperas; alius denigj, ante ceenam e-
jusdem diei oraffe reliquum: in hoc
cafu ifti 4. teftes funt fingulares, & de-
ponunt de diverfis, quia nullus depo-
nit de aétu, dg(?iuo alter: qui tamen
tendunt ad eundem finem, nimirum
fubftantiam officii Ganonici a Titio

tali die perfoluti, quoad fubftantiam,

in re {unt conteftes, & ad hoc proban-
dum fe mutuo adjuvant, licet fingula-
ves fint, quoad a&tus diverfos, quibus
premiffis : altero modo depofitiones
teftium de diverfis a&ibus, in materia
non interabili,aut habente partes fuc-
ceflivas, fe mutuo adjuvare poflunt,
quando eorum depofitiones, licet di-
verfe fint in quibusdam circumftan-
tiis non repugnantibus fini, feu qua-
ftioni propofitz , tamen conveniunt
in ipfa re,de qua quearitar; ut, {i qua-
ftio fit, am Titius oceiderit Cajum 2 & u-
nus teftis deponat, quod viderit Ca-

_ Jum a Titio peremptum ; alter vero,

1622,

quod hoc audiverit ex aliis fide dignis,
gui oculis fuis a fe perceptum atte-

antur; hi teftes, &fi {ingulares fint
quoad caufam fui di®i; quia tamen
in materia individua , quoad fubftan-
tiam fe adjuvant, in hoc non funt
fingulares, fed conteftes; his pra-
miffis : _

Quezftio eft, an aliquid probent te-
ftes proprié fingulares , hoc eft, de di-
verfis deponentes? procedit autem
quzftio de cafu, ubi non deponunt
contraria; nam de his dicemus infra,
Communis refponfio eft negativa 3
cujus ratio {umitur 1. ex ¢. Bone me-

" morie, 23. de elet. ubi, ctim contra

proceffurn Legati, qui Prapofitum in
Archiepifcopurn  Moguntinum ele-
&um, rejeétd poftulatione Archiepi-
{copi Wormatienfis, confirmavit, ob-
Jiceretur, qudd non citato Archiepi-
feopo & ejus fantoribus, proceffifiet,
refpondit Pontifex, rejiciendo eorum
negativam citationis facte ; cum, &fi
quilibet de fe poffer afferere, quod ad

Tradt. in Lib. I1. Decretal, Queftio. XX.

eum citatio minime

Jiro fingulares ; ergo teflis in teftimo-
nio fuo fingularis per hunc texgym
non probat.  Sumitur 2, ex ¢z, eod
ubi reprobatur depofitio teftium, tap.
quam infufficiens, quod effent fingy-
lares, ibi: citm eorum effet probatip .
Jufficiens, ed quod finguli effent in Jis t=
Simoniis fingulares : 3. in ¢. Liget, g, §.
quanguam, de probat. ibi: quanquam
autem pars Faventinorum teftes myl.
tos produxerit fuper negotio princi.
pali: vixtamen ex illis fex remanfe.
runt concordes, quum alii fibimet jn
ferie fui teftimonii contradicant, &
quidam alii fint in di®o fii te.
ftimonii fingulares. Demum ex &
in literis , 33. b. t. ubi Pontifex, vi-
fis literis , & atteftationibus cone
tra ele€tum, has rejecit, dicens, e co-
gnovifie, contra eleGtum nihil fuffici-
enter oftenfum effe; caufam reddir:
quia teftes depofuerunt tantum de
auditu & famd ; in quibusdam verd
articulis seffes fint vel fingulares,vel ad
probafduntinhabiles perfone.

Not. tamen, teftes deponentes qui-
dem de diverfis, fed fe mutud coadju-
vantibus, in caufis civilibus quandog

1 perveniffer s fin~
guli tamen eorum erant in teftimonip

1%

plene probare, ut fi quetio fit 4z fre-

guentia, v. g, an Titius it frequenter
vixofus ¢ Nam fi unus depona, illum
rixatum ante dies 4. alter, antre tres;
tertius hodi¢, & fic de aliis, deponunt
quidem de diverfis, fed fe mutuo adju-
vantibus, & funt conteftes i toto; lis
cet finguli deponant non de toto, fed
de fingulis ejus partibus, ex quibus
coalefcit totum,ut diximus 7, 1627, Ex
3110 deducitur generaliter,ad proban:

um totum integrale,{ufficere probari
ejus partes per teftes fingulares; quia
refpedtu ejusdem finis concordant, &
in tempore, & a&ibus difcordent; &

fic non cenferi, nec dici teftes fimgult= -

res abfoln? ; 1deh famitur ex L, qu
Jententiam, 16. ibi: & testes in wnim
confpirames, concordantesquere: fnem.
C.de pen. fic Andreas Gail /, 2. obfert.
66.7.15. ‘Teftes enim , quantumvis

fingulares, & deponentes de diverfis
fe adjuvantibus, conjungi poffint, ut
plene probent, quamdo tendunt ad

eunr




8 1627,

In Tit. XX. de Teftibus.

eundem finem,licet per diverfa media;
{ic Mafcard.de probat. conclyf. 379.1.14.
& alii,

§-5
Ouid dicendum de Teftibus contraria
deponentibus?

ANte refolut. not, poffe fermonem
inftitui de teitibus productis ab
una parte,, vel productis ab utraque ;
quod in primo cafi1 fieret, fi ex tribus
teftibus, productis ab Actore, duo af-
firmarent, tertius negaret vel directe,
vel indire&e ; ‘& in {ecundo, {i quod
teftes Actoris affirmant, negarent te-
ftes Rei, aut econtra.  Potiflima vero
difficultas in his cafibus eft, quorum
depofitionibus inniti poffit, & debeat
Judex, ut in pronuntiando, dependen-
ter ab ¢jusmodi probationibus, citra
injuriam partivm , refte procedat?
pro refoluc. dicendum 1. in cafu, quo
ex tribus v. g. teftibus ab una parte
produétis duo deponunt afficmative,
v. g. pro Aftore ; tertius aulih con-
traillum, depofitionem illorum per
depofitionem tertii contrariam non
infirmari; fed plene probare (fi nihil
aliud obftet) perinde, acfi tertius non
eflet produ&tus; fic glofla ¢ 72 noftra.
32.h.t.V, adverfa , Abbas ibid. n,3. &
¢.cuum caufam.37. eod. n.17. ;

Not. autem hoc procedere, fi fibi
contrarii fint ﬁ;bemtm 7EGOLiE, PrO
quo eorum depofitiones producun-
tur, aut circumitantiis zu7infecis, ad
rei gefte veritatem pertinentibus :
{ecus enim eft, i de folis accidentibus
& circumftantiis mere extrinfecis, fi-
ne quibus rei veritas in fubftanta
confiftere poteft; nam in his contra-
rietas eorum non obeft; fic glofs. in
L. ob carmen. 321. §. Testes, ff.b.t. V.
a/fiftit; Farinaciusde Teftib. q.65.an.20.
Inter circumftantias illas extrinfecas
numerat Pirhing b. t. 7. 144. diem,
aut menfem, quo contra&us v. g, cele-
bratuseft; verum quandog; etiam ex
adferipto die , vel loco, falfitas totius
negotii deprehendi poteft, ut eventus
docuit in eo cafit, quo A&or produsxit
chirographum {ub dato certe diei, &

Tom, IT,
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menfis,tali apno, & loco,de mille aureis
fibi debitis , fignatum manu Proprié,
& figillo debitoris adeo exaéte, ut ha-
res defun@i debitoris nec figillum,
nec manum debitoris ullo modo ne-
gare poflet: quia tamen per legiti-
mos teftes oftendit, debitorem toto
illo anho, nec per momentum in eo
loco (qui expreflus erat in dato) fed
integro biennio prorfus in alia pro-
vincia fuiffe, totius@¥rographi falfi-
tas deprehenfa eft.

Not. 2. quando diximus in di%o 1626.
cafiu depofitiones duorum (non ob-
ftante tertio contrarium aflerente)
plene probare , perinde, acfi tertius
produétus non effet, debere accipi,
quoad fubftantiam probationis ; nega-
ri enim non poteft ex depofitione
tertii contra depofitionem aliorum
duorum, hane non effe zque firmam,
ac fuiffet tertio non contradicente ; is
enim, qui 4d firmandam fuam inten-
tionem producit tres teftes,ex quibus
unus contrarium, & contra progucen—
tem deponit, non affert probationem
tam firmam,quam {i omnes tres in id,
pro.quo produéti funt, confenfiffent;
quamvis quoad fubftantiam illorum
duorum depofitic ab alterius con-
tradiCtione pracise non fic infir-
metur, ut non faciat probationem
plenam; fic Imola in ¢. Cim tu. 4.
h. t.

Dicendum 2. in cafu,' quo duo te- 1627,
ftes ab una parte produéti, {ibi con-
tradicunt, probationem ex eorum de-
pofitionibus reddi dubiam, ac ineffi-
cacem , zelete ad Fudicem s ut exinde
procedat ad pronuntiandum judici-
aliter , caufam definiendo potius pro
uno ex litigantibus, quam_altero ;
ageret enim contra munus jufti Fu-
dicis, cujus eft, non plus uni, minus
alteri litigantium tribuere, nifi quan-
do eorum jura funt inzqualia; quod
in prefenti cafu non contingit.
Et quamvis Pirhing b.z. %. 145. cen-
feat, quod in dato cafu unus alte-
rius diGum ufringat ; ac enervet ;
hoc tamen non videtur pofle in-
telligi de vi motiva in actu primoe, de

Ggg quo
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