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Gail. L. 2. obferv. 1. #. 17, Limitari debet
2, fi coam mationi accidentali adje&a fic
clanfisla irritans , decernenddirritum , &
inane, i aliquod contra faum fuert, ¢.
dza’fﬂa de prebend. junc. 2loff. V. hujus-
At pr:cée;sdd

Ql""ﬂ:l(.l eft. 2. an fratutum mferiorum
a Superiore confirmatum confirmatione
cflentiali, a ftatuentibus poffit tolli , & re-
vocati fine confenfu Superioris? . nega-
tive 5 fic enim habet authoritatem Confir-
mantis Superioris, in cujuslegum mutati«
onc fine ipfius confenfu nihil poteft infe-
rior ex dic. alibi : Sed hoc limitari debet,
1. ut procedat, fi confirmatio eflentials
principaliter refpiciat bonum publicum,
non autem, fi favorem ftatuentivm.  Li-
mitari debet 2. ut non procedat, fi per fta-
tutum taliter confirmatum redeatut ad jus
commune priftinum. Nam hoc favora-
bile eft , & ad illud redire facile permitti-
tur , quia fic co ipfo non revocatut fine au-

thoritate Supetiotis; Pithing de Conflirur.

#. 130.
Quzftio eft. 3. an ha limitationes lo«
ciim h beant, crnm in cafu, quo ftatu-

cntes fhtntum fuum conhm.u unt juta-
mentd ¢ g fi jurdrunts quéd nolint il-
Iud tollere, non habere locum ; quiatol-
lend6 agerent contra juramentum 3 fecus;
fi tantim jurdrunt ; quod velint illud ob-
fervare 5 quia fic tollendo non agunt
contra Jnmmcntu m. Sed de hac materia
ex profeflo agimus /4. 2. tit. 30.de Con-
JSirmat. utili vel inutili, quo mc remittto.

ARTICULUS XVI.
De Cfﬂ;:tiene legis.

Ex ceflare poteft vel in totum , wel

in partem 3 iz totum ceflat, cum ab-
rogatur , aut ceflat ex toto ratio, propter
quam condita cft; /» partem, cim ciin
aliquo fub lege cateroquin coinprch:, 1=
foderogatat,  Nam, quando quis in cer-
tis cncumﬁ-antijs s Quas prudenter judi-
cari poteflt, Legislatorem vel noluiffe, vel
juitc non potuifle velle, ut etiam in ijs
circumi{tantijs legilocus efiet, liberatur ab
obligatione legis , non ceffat proprié lex;
cum ponatur nunquam comprehcudzﬂt,
cafum pro talibuscircumftantijs # his pra-
miflis :

11111
Cuill

Traél. in Lib. 1. Decretal. %&ﬂfo il

s L
De rtﬂlﬁmne legis per ejus aém‘gaz.

na,zem

ABmzarr: legem , elt eam , poftquam

vim habuit, in totutn tolkic, vel pre.
¢isé , feu pure , nimirum fine lege con.
traria , retraltandd voluntatem , qua pritg
condita fuit ; vel pet legem illi contra.
riam. Ut autem hae h.s?um abrogatio
recté fiat , plura in confluclatsoncnn&
nire poflunt, Hinc quaftio ¢ft. 1. quis
poflit abrogare legem? ®e. quod is , qui
legein tulit,eandem poflit mutare, velirrie
tand6, vel abrogandd, quando noxia,
yel mints utilis videtur.  Idem dicen-
duni venit de illius fuperiote , vel fuccel-
fore sc. cuwn innotuit , deeleitione , L. qui
injug, L. alind , gﬁ?;. & L. Pzemapm:,f
de regul. juris.

Quoad alios autemn Refp. quod Prxla-
ti, Papd in ﬁ:l’foi'c's' non poflint matare Ca.
nones Conciliorum gencralium , vel leges
gl ﬁfl‘}}llt) I)UUHHE L= L‘J}ldlL’lG exnum. § 12,
& s2.5. & conftatex c. cum inferiory de
majorit. ¢ obed, & Clement. Ne Romant,
de elecf. Excipe; nifi ex urgenti caufa prz-
{umi pofiit, incafu particularieis non el
fe'locum 7 fed tunc intercedit potitisex-
ceptio, quam abrogatio. Nec poffuntab-
rogare leges a fe conditas, {1 altem in for-
ma commtni fint confirmatz a Pontifi-
ce cx #. 1026. Et quamvis aliqui velint,
quod inferior habens poteftatem conden-
di legem in fuo territorio 5 poflit in fuo
tetritorio pure abrogare legem Superioris,
vel ei legem contratiam ftatuere 3 pro-
babilius tamen eft, nullum inferiotem id
pofie, nifi ab ipfomet Superioread id ha-
beat poteftatem ; ita Suarez [.6. de legit,
c.26.4%. 9. Nam,fiid Jhdcpcndcmtf
a Superiore pofiet, jam non effet infetior
co, contra fuppofitum. V. diftad # iz
& §25.6 feq.

Dices : Epifcopus habet poteftatem pto
fuo territorio difpenfandi in lege Superio-
tis5 ergo etiam condendi legem contta-
riam , »cl pure abrogandi, Ant. pat. quia
talis poteftas pertinet - ad reltam » & fia-
vem gubernationem fuze dicccefis$ patet
etiam confcq Nam eadem potcﬂ'as ne-
ceffaria eft, quoad vim abrogandi 3 cum

fpe lex univerfalis pro ditione parillcu'
ari
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In Tit. 1L de Conflitutionibus.

fari quandoque minus utilis , interdum
ctiam noxia effe pofiit.

Relp. negandd ant. quod eam pote-
fatem habeat independenter 4 fummo
Pomtifice.  Licct enim C(_mccc.lam tai-
quam probabilius, quorli Ep:(c9p1 ﬁl\;lm Ju-
risdidtionem habeant immediaté a Chri-
fto; idtamen habent {olim dependenter
3 confenfu fummi Pontificis, fecandum
quod illis oves fibi a Chrifto immediate
commiffas, & per ordinem, ad quz ,eas
fubjicit,ut diximus leco fupra citato s 5 12.

Deinde , non reété ducitur paritas 4 po-
teftare difpenfandi ad porcfiatem abrogan-
dilegé s tum quia hoc eft plus,quam illud;
tum quia longé frequentius occurrunt cir-
cumftantiz , qua petunt difpenfationem,
quam legis abrogationem  illa cnim con-
uingit communiter {oltiim in uno, vel pau-
cis, qui pro aliquo cafu folvuntur a lege
communi y ifta vero rolleret jus 8z legem
gcomunem 1 totum , & pro omnibus; &
idedinc. (}:mdﬁsper his, demajerit. ¢ o-
bed.exprefsé dicitur : #ibil ffatuar,quod ca-
“nomicis obfzt inflitntis.

Ert ided propter hunc téxtum commu-
niter tenent Dockores, quod inftrior non
poflit abrogare leges canonicas fine con-
fenfu Papz 5 licct oppofitum velint guo-
ad leges civiles , tum propter rationem in
#.103 1. ad quam refpondimus 5 tum quia
Princeps Szcularis poteftatem politicam
ex plurium aliorum opinione accepit a
republica , ton autem immediate a Deo,
ficut Poatifex a Chrifto ; prafertim, cim
de facto dentur plura ftatuta muuicipalia,
juri civili contraria,

Sed in utroque cafu ncgandum elt,
propeer diéta #.1030. fienim inferior mu-
tare, vel omnino tollere poffet volunta-
tem , & legem Superioris , eo ipfo non ef-
fer inferior. Necobftat, quod pro lege
civili per inferiorem abroganda diciturs
dato enim , quod Princeps Secularis 2 re-
publica poteftatem , feu jurisditionem
politicam acceperit (de quo V. dicta {upra)
non acccpit tamen illam populo fubordi-
satam.  Sic enim populus mancret fu-

perior , & cogi a Principe non'poﬂ'ct ad le-
gis condite , quanttumvis juftz, obfer-
vantiam, quod eft contra debitam Princi-
pi fubordinationem.

Quod adducitur de quibusdam ftatutis

juri civili contrarijs , fi procedat de his,
Tows. L

241
quz pon in mera confuctudine, fed fla-
tato propric dicto confiftunt, 8 juscivi-
leabrogant, hanc vim non babent, ex nu-
da veluntate inferioris, fed confenfu, &
approbatione {uperioris ; ceteroquin enim
irrita funt ex # 1030, nimirum ex defe-
&u porteftatis.  Dixi, fi fint ftatutaconzra
jus civile. Nam fi fint juxta, vel prater
jus, nihil probant in prafenti cafu.

Unde ftatatum , quo cavetur, domj-
num teneri {atisfacere damna famulorum,
aut etiam fliorum commifia, etiam iplo
nelciente , non eftcontra, fed prezer jus
commune. Hoc enim nullibi exprefsé
cavet, neinnocens puniatur in bouis {uis
propter fattum alterius, quando id kono
communi expediens videbitur, In quan-
tum autem tale ftautum exprefsé difpo-
nit de his perfonis (famulis ,aut filijs ) po-
titis adjuvat jus commune ; cum faciat,
ut majori cura talium perfonarum delicta
evitentur.

Quzftio eft 2. an Epifcopus abrogare
poflit leges conditas in Synodo dicecefana,
{i hoe judicaverit bono comuniexpedirc ?
Relp.probabilins affirmari,(eclafa fuperio-
ris confirmatione , quod verum cft , ctiam
Synodo non confentiente; fic Barbofa p. 2.
de potrefl. Epifcop. allegar. 34.2.3. Azor p. 1.
ls.c.15.4.3.&alij. Nam Epifcopusin
condendo leges {ynodales non pendet a
voluntate Clericorum , 8 Parochorum ad
Synodum congregatorum , tanquam tri-
buente etiam partialiter vim , & authori-
tatem difpofitioni fynodali 5 fed folum
tanquam confilium , idque non ex necef(-
fitate . fed utilitate , & convenientia.

Hine negandum eft , omnes , é# [y node
diwcefana, habere fufftagiom decifevam ,
id , quod maxime colligitur ex eo, quia fo-
lus Epifcopus factis conftitutionibus fub-
feribir nulla Clericornm mentione 3 neca
Decano Capitali reste fumitur paritasad
Epiicopum in Synodo dicccefana,  Illce-
nim in Capitulo {olum habet poteftatem
convocandi Capitulares, proponendi con-
fultanda , & refolvendi decifa majori para
te Capitularium ; Epifcopus autem Syno=
do praeft cum poreftate legislativa , 8 co-
grcitiva, V. qua diximus 4 aem.gor:quid
vero dicendum circa Archiepifcoposquo-
ad leges in Concilio provineialiconditas,
colligi potelt ex dilk # mum 527 :

Q}_laliter Epil’copus ligetur Icg‘.lms {y.-
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nodalibus afe, vel antecefforibus condi-
tis , deduci potelt ex diétis 2 #. §51. ubi
diximus, qua rationé legibus canonicis li-
getur fummus Pontifex.  Ad id autem,
quod dicitur , Fatutum de confenf aliquo-
rumtranfire in contraitum , velpondetut,
id verum effe, quando confenfus exigitur
tanquam aliquid neceffarium , & vim fal-
tem partialiter , feu authotitatem aftui tei-
buens ; non verod fects. Confenfus au-
tem Clericorum in Synodo dicecefana non
fic requiritur, ut premiflum eft.

Dixi: feclufa fuperioris confirmatione ;
nam fub quz(tioneclt, an Epifcopus ab-
rogare poflic ftatuta {ynodalia; poltquam
confirmata funta Superiore ? Communis
enim tenet; quodnonj quia fic jam funt
affedta ; & confirmantis authotitate robo-
rara.  Nam illa noftra facimus; quibus
authoritatem noftram impertitnut , ait
Pontifex , c. /i Apofolice , de prabend. in
6. & ubi Princeps confirmat ,idém efts acfe
ferat fententiam. L. 1.§. Sed neque, C.de
Yeteri jure eaucleand, Et ita tenet Azor
2-1.l.5.c.15.9.7. Sanchez L. 8. matr. D.
17. 2. 30, Barbofa p. 2. de poreft. Epifcopi
allegat. 34. 0.7,

Caftropalaus 2. 1.#7. 1. D. 5. p. 2. §. 2.
#. 8. cenfet; hanc communem fententi-
am cfle veriflimam in eo cafu, quo Prin-
ceps confirmationi addit claufulam , ## , £
quidguam contra fievet , non valeret. Ra-
tionem fumit ex c. dilecto, 2. 5. de prabend.
ubi dicitur , quod in Ecclefia , ubi eft de-
terminatus numerus prabendarum , uno
individuo jure vacante , duo fimul eligi
non pofline ad illud, #iff forte flarutnm
aliquod obviaret quuod effet juraments fir-
matum , vel cui [edis Apoftolice confirma-
#i0 acceffiffet s hujusmodi clanfuld probibi-
tionts adjecta, wr,fi quicquam contrd fie
rets nonvaleret.

Ex hoc enim infert , quod fimples con-
firmatio alicujus fraturi a Superiore facta
(nimirum fine tali claufulairritante ) non
reddat ftatutum inabrogabile per ftataen-.
tes, licet habeat confirmationem fimpli-
cem, feu in forma communi etiam a Papa,
fi ftatutum illud principaliter fit in favo-
rem ftatuentivm. Cim enim taliscon-
firmatio {it beneficium , & prafumi non
debeat Superior , ##vitovelle beneficium
conferre, ac ad illud recipiendum obli-
gare zolentem (fic enim habet rationem

Tract in Lib. 1. Decretal. Quaflio I1.

privilegij) non eft cenfendus Prinr:epg
confirmatione fimplici voluiffe reddere
tale ftatutum inabrogabilea [tatuentibus ;
fic Barbof. iz ¢it. ¢. dilecto ,mi 10, Suarez
¢it.l.6.¢.26. . 24,8 alij.

Siautem {tatutum ab ¢o, qui, etiam fe.
clufa eonfirmatione Supetioris , obligare
poreft lege afe lata, fimiliter abrogari po-
teft a fratuente , licer a Principe codfirma.
tum non tam fit in favorem fatuentium
quam aliorum ; pro quibus ftatuitur, Nam
inejusmodi cafu communiter adhibetur
confirmatio Principis, iontam ; ut inde
vim obligandi majorem obtineat, quim
ut authoritatem , & honotem , quem fla.
tuto praftat Principis confenfiss, efto non
neceflarius ad obligationis impofitioncm;
fecuseft; fiftatuensfeclufo Prncipiseon.
fenfu, fen confirmatione non habet po-
teftatem obligandi conditaa fe lege ( tune
eniin in hoc caf confitmatio eft effen-
tialis, & in priori accidentalis, utdiximus
47.1024.) quia it ejustnodi cafa confit-
matio Principis non ob majorem Hhono-
rem pracisc, fed vere ad vim obligand?
ftatuto tribuendam cxpetitur,faltem cotna
muniter j ita Suarez ¢i¢. #. 2§. Salasd. 18,
J- 5. quos refert, & (equitur Caftropalaus
titp.2. §.2.4m 8,

§ 1L
y Ry i R f 2 & ?
Quid yeguiratur , ut lex abrogetnr’

LEgcs gtiatn validas, & qua reipublis
_7cz utiles fuerunt, vel etiam a&u {unt
abrogati poflé propter majorem utilita-
tem, cujus causd magis expedit cas tolle-
re; quam in vigote permittere, non eft
dubium ; & conftat ex plurimis antiquis
canonibus, ptafertim circa impedimennﬁ
matrimonij, tam dirimentia, quam putc
impedientia, pet novos abrogatis 3 fi e-
nim pofitivé noxiz fierent , aut faltem he=
gative, nimirum nullatenus utiles, quod
utrumdue fieri poteft;mutatis circumftau-

tijs, ex quibus pendent leges ( qu funt

media relaté ad finem re@x gubernatio-
nis , qua ut jufta fic, {pectare deber com-
mune bonum cujuslibet reipublicz, tan-
quam finem ) non cft dubium , fieti pol-
{¢ ; quod nunc non profit, quod olim pro-
derat; & econtra, id, quod pluribuslocis
explicat Tridentinum in reformatione
impedimentoram mairimoni).

Quia
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