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dotis promiffe. Namob hoc is, cui dos
promifia negatur, licice folvit Sponfalia;
cum doris promiffio fit condiric , fub qua
illa contrahuntur , qua deficiente , con-
tractus deficit exc, dezllis 3. de conditionib.
appofit.

Idem valde probabiliter procedit, fi
unus Sponforum tempore Sponfalium di-
ves,poltealabaturin paupertatem, licer ea
bona in dotem promifia non fint. ({uia,
cim, hoc prefertim ®vo, patrimonium
contrahentis maximeé attendarur, & plu-
res nubant {pe opum , aut promotionis ,
.quam amore induét in talem perfonam;
ubi mutatione forcun® res cadic in dete-
rius, valde mutatur ftatus 4 priori, cujus
defetus in principio , nulle meodo in
Sponfalia , {fen promiffionem fururi ma-
trimonii alcerum induxiffer.  Unde non
immerito , faltem tacite , praflumitur
conrrahens voluncatem fuam fub hac fpe
illam ad qualicatem reftrinxifie. Sic Lay-
man. /5. trodo. p.t. 6.2, 1. §. &alii.

Nec proprerea inferre licet; ergo
etiam licite refilier , qui poft Sponfalia
magnis divitiis inopino auétus eft, non ha-
bitis , aut fore precognitis in principio,
dum contraxit. Nam a priori cafu ad
iftum non refi¢ procedit argumentum,
Inpriorienim Sponio v. g, jus refiliendi
competit, quia ftacus alierius, nimirom
Sponfz , notabiliter immutatus elt; aw
hoc non contingits ubiipfeSponfusy. g.
notabiliter au&ns eft divitiis , Sponsi in
codem ftatu permanente.  Nec juvat,
quod dirior faéus, jam poflet habere no-
bilius, aut meclius connubiom , eonfe-
quenter jam ei reddatur difficilior execu-
tio matrimonii. Nam non quacunque
difficuleas ad licite refiliendum in Sponfo
Ve @ ifficit, fed requiritar , eam nai‘c_i
ex parte flatis in altero notabiliter mutatiy
qui regulariter in Sponfalibus actendi fo-
ler.  Alias Sponfus licité refiliret, fiper
accidens fierer, quod alia formofior; aut
dirior eum accipere vellet 3 cujus contra-
rium in praxi cercum eft.

§. 14.
An priora Sponfalia folvantuy ob
[uperveniens jurisimpedimentun.
Relp. in cafua » quo fupervenic juris
-impedimencum , matrimonium contra-

Tral?. in Lib. IV, Decretal, Onaf. 1.

hendum dirimens , folvi ex parte inn6-
centis  fi culpi alterius intervenit; non
autem ejus, qui eft caufa talis impedimen-
ti; ut i Sponfus poft Sponfalia cognovit
carnaliter confanguineam Sponfe, unde
naca fic affinitas Sponfi cum fua Sponfa.
Ratio. 1. partis et ex n. 315. quia tali ca-
fuineo, qui caufa eft hujus impediment
ti, adeft notabilis mutatio , innocenti
prabens juftam caufam ab eo recedendi.
Ratio alcerius eft; ne fcilicet ex malitia
fua lucrum habeat, & innocenti praju-
dicet. Etideo probabilius eft, eum tenea
ri ad procurandam difpenfationeminim.
pedimento afe culpabilicer indu@o; quia,
cum jus compartis leferic , renecur illud
reparare, quod ficvid difpenfationisima
pedimentum rtollendo.  Sic Caftropa-
laus de (ponfal. D. 1. p. 26. n. 4. quod re&te
limicacP.Sanchez L 1. bie D 6. 1. 4. i dis
{penfatio non e geret majores expenfas,
& moram, quam fit Sponfe damnumin
daro cafu : fi autem impedimentum in-
duétum eft finc culpaSponforum, priora
Sponfalia folvuntur ex parte utriusque;
quia tunc executioni dare non pofiunts
licite, ftante tali impedimento, & neu-
ter eorum tunc, eriam peraccidens, te-
netur procurare favorem difpenfationis.

Nec obftar , quod difpenfatio fic faw 3

vor 3 & nemo teneatur uri favare. Nam
hoc vernm eft loquendo per fé 5 non au-
tem per accidens : ut , fi aliter fatisfacere
non poffit injuri® alteri fatz, utcontin=
gitin calu , quo Sponfus fud culpiindu-

xit impedimentum dirimens cum fibi°

priuslegirimé difponfara.” Unde ciimin
L.Continnns, §. com quis [f. de Ferbor. ob=
ligat. dicitur (que pendent & Foluntates
Principis, cenfers quaf impo/ibilia’) (olim
fequitur, quod fincvalde difficilia, que
ad fui executionem regquirunt mucari jus
commune ; & ideo folim probat , non
poffe effe ftipulationem fuper illis; fal-
tem in cafin, quo difpenfarizoz folef ; non
autem , non pofie effe damnificationem ,
quz obliger ad predilti juris procuran-
dam mutationem , quantom eft ex ejus
parte; quiinjuriam, & damnum dedit; fi
autem impedimentum fuperveniens fcree
folim impediens ¢ affirmat de quolibets
impedimento impediente , folvi pariter
Sponfalia, Petrus deLedesma g. 43, des
Matts 4. 3 canfa 3. apud Sanchez rn*,';;r{._;
&




fad fongt reﬁinsncg\nr}u—. Q\u.ia, n_ullum ex
impcdimenris meré impedientibus ‘ma-
¢rimonium contruhenldum » qua hodie .m
pfir fant,hane vim illojure habet. I_.Na:{};c_
dleffenvetitam.Nam hoc non prohibet im-
P]Edm-n-_:p[ias; fed fanedm, pendf:nrc
causds propier quam Judex Ecclefiafticus,
yeleciam quandoque Parochus, a_d tempus
aliquod, Sponfis interdicit nuptias. 2. son
fempiti feriatums 5 nam h:?c prohlbel‘fmr
puptiz folum cum (q}cnn_qure , ut dice-
mustic. 16: Nec 3. Sponfalia }ic‘fum_ro
fubfequentia, ctim hec ex didis invalida
finc : unde folim difficuleas effe potelt de
voro. Pet hoc autem, fifubfequaturad
Sponfalia prius legitime contracta, non
folyi Sponfalia ex parte voventis , fives
ficReligionisingrediend, five fufcipien-
di facrum ordinem, five fimpliciscafti=
tatis in feculo , conftae ex diftis: tums
quia et in prejudicium Sponfe 5 quod
DEO placere non poreft ; cum quia non
imbibit etiam cacice condirionemaliamy
nili eligarur ffacus Religiof infticuci.

G 15,
An ad diffolutionem Sponfalium de

Suturo neceffaria fis Fudicialis Aua
thoritas?

i Quzitio procedit in calu, quoadelt,
vel occurricaliqua caufaex prediis, ob
quas licite folvi pofie Sponfalia dictum.s
elt; fuppon, autem, fieri poffe, quog ad-
efietalem caufam, vel /2 certum , vel du
bigmjure, & fato ; item’, quod fit pu-
Ylicwm vel occultwm.  Publicum hic vide-
turaccipi prout opponitur ecealte > quod,
licet feiatur ab uno 5 vel alcero, ac etiam
probari poffic; camen 4 majori parte vi-
ciniz, vel communicatis » quae conftets
faleemzo, petfonis , ignoratur. -Certum
dejuredicitur, ciim talis canfaeft in jures
exprefla; certum de faito, quando cer-
wmelt, eam caufam, qua allegatur; ad~
efie} itaSanchez, 42, bic D. 69- #. 4. Qui-
bus pofiis:

Refp. in cafy, quo abeft morale, feu
Prudens periculum feandali, non requiri
Judicis 5’authori tatemex naturarei, ad re-
ceflim 4 Sponfalibus ,; quoties habetur
certitudo caufz fufficientis, a4 Sponfalia

efururo diffolvenda, Ciim enim Spon-
A de futuro imbibanc tacicé conditioa

|

A4 Tit. 1, de Sponfalibus €5 Matrimoniis,

L33

nem (/i res in eodem [latu permancant)

ubi contrarium contingit, eo ipfo exna- *

turarel ( deficiente nimirum conditione)
non minus, ac alii contraéus, conditione
non fubfiftence, diffolvuncur ; ergo cim
adett certicudo mucari facus rei, recad-
eft prudens periculum fcandali; nonre-
quiritur, quod interveniar fa&tum homi.
nis vel Judicis, ad licitumin cali cafu re-
cefium. Ecideo Sponfalia de futuro pu-
blice inita, vel eriam aliunde publica; lici«
t¢ folvi poflunt proprid Sponforum au-
thoritate,, i caufa diffolvendi fic certa
de jure, & fafto, atque publica. Nam
[ ¢ff publica, non eft prudens periculum
fcandali, cujus vitandicavsd, poriflimim
alids defideracur fatum Judicis 3 & /et
cersatam de jure , quam de fadto, per ejus-
modi certitudinem conditioni non fub-
fiftentis » collicar i, qui tali causd affes
&us eftyjus pofieflionis quafitum ex Spon-
falibus, quod erat tacité conditionacum.
Idem proceditin cafi Sponfalium occuled
initorum, (i caufa , uc prius , certa fics,
licer occulta.. Nam & fic abeft injuria
ejus » 2 quo receditar ; & feandalum;
clim prius vinculum ponatur occulcum.
Hinc per oppofitum fequitur neceffa-
riam effe Judicisauthoritatem. 1. fi Spon-
falia fint publica, fed caufafolvendi, oce
culea, licet jure, ac faGo certa, ne con-
tingac alids feandalum ; quod ramen vi-
detur limitandum , uc non procedat, i
caufa talicer certa non‘tantdm fit occultz
fic, ut & majori parte viciniz ignoretur 3
fed etiam, ur in judicio probari nomn
poflit.  Nam in tali cafuinurilis foretres
curfas ad Judicem s qui carentem proba-
tione rejiceret » & caufe fibi competentis
certus > rem fibi debitam recuperate tion
pofier damno fuo, ad quod non tenerus
causd vitandi fcandali. ~ Similicer dicen-
dum, neceflariam effe Judicis authorita=
tem non tantim ineafu, quo canfa diffo-
lutionis eft dubia dejure; fed eriam eiim
elt dubia de fato; ne feiliceralter jures
{ibi legitimé quafito in re gravi (qualis
eft regulariter Sponfalium ) cum injuria
privetur.  Nam quoties eft probabiles,
feu prudens periculum injufticié in alees
rum committend®, jus certum alcetilja
cit¢ rolli non poteft , nifi in oppofitini
fic fundamentnm pr&valens contra certam
cjus poffeflionem. :
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