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tems [ed fubfequentem s ut eam now ducar
inlixorem. Sed hoc intellicendum eft de
fornicatione precedente, non ignorata, uts
recteé notat Barbofa in ciz. e ». 8. fi enim
contrahenti prius cognita.fuit , contra-
hendo cum fornicario, cenferur ejus mo-
resapprobare. Sicapud enndem Hen-
riquez in fimmal ir. c. 14. 2. 7.- San-
chez/ 1. hic D.63. n.3. Quarere&ins re-
fpondetur affirmative, primo ; fi Sponfis
prins ignoravit,Sponfam fuiffe corrnpram.
Nam feminam corruptam ducere, regu-
lariter eft Vito ignominiofim.  Secundo
etiam; {i Sponfa priusignoravic, Sponfum
fzpius effe fornicatum ( fic enim eft peri-
culum ejusdem vidli in marrimonio ) vel
fi exfornicatione haberet prolem. Nam
ob hoc difficilins redditur matrimoniom 3
fic Caftropalaus de panfal. D.1.p-z9. 5. 8.

Ad §. refponder Paludanuosin 4. 442
27. p.2. 4. 2.1 17. tali calu Rericompenfa-
tionem delitorum , confequenter neu-
trirefilire concedi s fed P. Sanchez cit. /.
bic D. s5. n. 9. negat, ficri compenfario-
nem delitorum , quod fornicatio turpior
fit in femina, quam iz Viro ; confequen-
ter decrimentum Virigravius,quam é con-
tra. Hinc concedit in fimi'i cafu, Viro,
non autem femine , refilire dari.  Ve-
riim, cumad folvenda Sponfalia defacu-
ro, {ufficiar minor caufa, guim ad (olven-
dum marrimonium quoad thorum , ut
teftacuripfe Sanchez. cit. u. g. 7n fine : hoc
antem folvatur fornicatione Sponfi ; uts
conflat ex ¢. Guemadmodum cit. quod uti-
tur hoc argumento» dum innocenti con-
cedic jusdivertendi 4 Sponfalibus proprer
alcerius fornicacionem , fufficier quoque
fornicatio Sponfi, ur licit¢ a Sponfalibus
refiliat Sponfa. i

Quattio altera eft, an, fi quis Sponfo-
rum deprehendar, refciat, alterum cumws
alio > vel aliis, turpicer agere, admitcen-~
do taltus, vel ofcula impudica » inno~
centi licear a Sponfalibus recedere ? ali-
qui affirmant, i hec admittac Sponfa;
nonautem, fi Sponfus: fic Bafil. Pontius
l17. ¢ 17. » 3. & alii ; quorum doéri-
nam etiam tenet Layman. 4 5. #n 10 p. L.
¢. 2. fictamen > uc eriam procedat in Vi-
ro , quando ejusmodi actus turpes funt
frequentes; quod runc notent in co m)i-
mum , etiam in matrimonio ; in alias
iri propenfum. Et ideo probabilius cft;

Tracl.in Lib. IV. Decretal, Guaft. L.

etlam Sponfe concedijus refiliendi, ctim
in Sponfo eosaétus deprehendit. Nam.
hi a&us in illo denorant non tantiin ani-
mum levem ; fed etiam licenciofum » 2c
impudicum , cum periculo minoris in
Sponfam amoris eriam contra@o matri-
monio, quod nriquefufficic calte , acho=
neftz femine , ut julté muter animum
fuum; fic Caftropalaus. cit. p. 26. m.7.
Quazfio. 3. eft,an uno Sponforumin
herefin lapfo, innocenti liceat refilire?
Communis do&orum affirmat cum P.San:
chez cit. #.3. quod tamen Caftropalaus
cit, w.1t. vulteffeintelligendum, quando
hzretici cohabitatio innocentiforer peri-
culofa; vel ubi talis lapfus infamem red-
dic.  Vertim communis do@rina, fines
his limicacionibus, verioreft; cum lapfus
in herefin, poft Sponfalia conrradta, fic
valde gravis. Cum ergo animus mulcd
praftantior fic corpore; hujus autem no-~
tabilis mutatio , & deformicas fuperve-
niens, praftet juftam caulam aleeri, uc li-
cite recedata Sponfalibus excit. c. Guem-
Admodum 25. de jurejurand. illavalidiorem
preftabic innocenti’ caufam Sponfalia
diffolvendi. © Textusin ditoc. fichabet :
quid , ff pofl hujrsmodsi juramentum mulicr
_ﬁ}'rrt Hon ﬂf)mz /::praf}z A fc:! etiam p.-e'.l:’-!')'_
tici, vel ocrlos, velnafum amitieret, el
gﬂicqtmm & turpins cveniret ; ;mf.’.?uid Vir
teneretur eam ducereinlixorem? Profecto
dulam non poffet dimittere ; [ed nunquid,
#on duitam, admittere teneretar £ quam-
wis interdum contractum non divimat, qued
impedit contrabendum,

§ 13.

An, €5 qua notabilis mutatio Spon-
falibus fupervenicns, illis diffolvendis
[ufficiar?

Ex cit. ¢. Quemadmodum. 25, de Fure--:

jurand. conftac, quando Sponfalibus de fu-
turo fupervenit #otabilis faditas , ea (licet
juratafine ) licicé diffolvi ab alcero, illam
non patiente ; quia promiffio eriam ju-
rata , intelligitur rebus in eodem ftatu
permanentibus.  Ecideoin prefenti ma-

teria fequens regulacradivur : quandocun-
gue Sponfalibus de futuro fipervenit nova
canfa rationabilis 5 wel notabilis musatios
propter quam notabiliter difficilior red-

dicur
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ditor farus matrimonii 5 five talis , ob

pamn (G prins fuiflet Fogmi:a) merito,
prudentan eriain judicio, &‘!pprobmu-
hes :‘;Sponfalibusqms abihngtﬂ"cl:, SPM:
ﬁza’!d ﬁ[wﬂﬂ’?‘ £’J.\‘ pm‘t; Mrfr_z.m y quz talt
ye, prous cogniti mr:omb;{zrer Hoi cons
traviffer. Nam nulla promiffio obligats
ylera promittentis intentionem; in _calu
autems quo nova caufa promiffioni fc!-
pervenit 3 vel i anreceffic , & polt pria
miim cognita eft 5 prefami non poreft,
quod etiam ed ftante intenderit fe obliga-
te, Hinc nor.idem effe, fivecaufe itz
conttadum Sponfalium fubfequantut,
fiveantecedant, {i ab innocente fint pro-
babilitet ignorace, & primo polt cogni-
tz? lic enim fe habent inhoccafu, acfi
prius non fuiffane, fed quafi de hovo fus
pe;'venirent- Nam paria cerifentur in jure,
won ¢ffes & non Apparere s L. de Lege, fF.
de conerabend empt.  Et ideote@e cenfet
Pirhing de ffosfal. #.63. in¢afns quo du-
bitatur, an ejusmodi caufa ; que in re
praceflic contractum Sponfalinm , tine
fuerit ignorata ab eo, qui eam nutic op-
ponit; ei credendumeffe s quando dicit,
cum prudenti veri Gmulitu line s qudd
matrimoniom non promufiffe, fi antes
promifficnem hocfciviffee.  Nam #ba,
qué ad animum periinent ( ut fcientia,
ignorantia, intentio) (landun eff cujus
gué Juramento, in uirogue foro 5 i alitet
probari non potelt, Covarr. /. 2, refol. c.to,
#. 1. prefertim, ubiagitur de obligatione
tam moielte fervitutis y qualis et matria
tonii,

Exhoc fequituf. . fiquis Sponforam
patiatur. notabilem corporss defetum.
S?onfaiibus fuperveniencemy illzfim lici-
terefilire 5 talis eft amiffio mands, nafi,
uriom, oculi &c. irem paralyfis, lepra,
motbus gallicus, vel motbus alius contas
gofus 4 vel ineurabulis 5 ita communis.
Nam bic tevera praftant in ejusmodi vi-
tato corpore notabilem mutdtioner .,
Proucetiam exprimitur in dict. ¢, Burwis
damodumt,  Etideo ab ea parte; qua ille-
fa itanet, licite folvuncyr Sponfalid i
Contingat alteram , tempioreSponfalitir
ﬁl:f:::féo form.cifa_m y poltmodum {mtabi.-
s _ui:nt{l'arl, ita t’ia;.}chcz Lobbic D.s7:
mutzgr ic reiv_era rés funt notabiliter

i hec 11 esdem fhatif manent}

Bl corpus ades foedar idlim¢
@datum facillimé naus
Tom, i »

ité:

Ad Tit, 1. de Sponfalibus & Matvimoniis,
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feam patiat ad ejus ufom , eur periculo
alterius 3 in alio concubitum illicitum.s
quefituri.  Neque tenery quod vule Co~
varruvias. 4. Decret. p. 1. ¢. 5i 1. 6. cons
trarium fentiens » & volens in c. Quenm-
wadmvduin, requiri deformitarem inibi ex=
preffam ( nimirum membroram ) vel ed
majoretn. Nam per ea verba, ve/ J/z'gm‘d
Burpius ei evenerit y non ht comparatio
pracise ad exprefla, fed ad quacunduss
alia, qu libero a tali deformitate meri-
to horrorem incutiunet y aut aver(ionem
pariunt, ad individuam cum taliter des
formi vite {ocietatem 5 & convittum con=
jugalein )

Sequituf. 3. idem procedere, fiihal-
tetutro fuperverveniat notabilis deformia
tasy cx parte awsmi ; cujusratio et quia
fepe pet hoe deficit caunfa finalis facte
promiffionis} tum quiatalis defectus ania
mum eo carentis plurimum avertic ab
eum patiente § und€ merito timeri pofling
infelices exitus talinm marrimoniorums
Talis cafus eft. 1. fi quis Sponforum in-
eurrat gravem infamiam.  Nam hee in
tontrahendo matrimonio quemlibet prija
dentem avertit, utrecte obfervar €afiroa
palaus ¢ic. 2. (i detegatur, alerutn effes
fevis y & truculencis moribus; deditum
ebrietati, fcortationibus 5 aue fimilibus
gravibus viciis. 3. i ante mattimonium
inter Sponfos oriantut praves diffenfio-
nes; que plerumdue fovent amarorem
animi; vel obftinata contradictio paren.
tum, unde inimiciti# hon tantdn integ
ipfos; fed etiam integras familiasy imo &
ipfos Sponfos enafcuntut,

Si queras, anidem procedit, fi fupefs 3

veniat notabilis mutatio ex paree forzuni=
yum. Relp. affirmative.  Fundatus hoe
fpecialiter in obj:&o per Sponfalia pro=
miffo; netnpe matrimonio.  Com efiim
hoe impottet contractum ; i fetnel valiz
dus fit y indiffolibilem 5 ctim gravibus
onetibos individu@ vit® focietatis eumm
anoj prolium 3 & fimilium, qua valde
ardua fune, & magham libertatem exia
gunt, merito prafimitur tali§ objeci
promiffic fub tacita conditione: rebus in
eoden flatu pevmancnishis ¢ it hoc hon
contiigit; ubi accidic tiotabilis mutdria
il ino etiitn ex partefortunarum§ fie
enim alteri ftacus matrimonii tedd tag
difficilior § ergo, Talis eft 1. defedtus

La " dotis

————

o e R T T B S e

L ——



319.

320.

321,

84
dotis promiffe. Namob hoc is, cui dos
promifia negatur, licice folvit Sponfalia;
cum doris promiffio fit condiric , fub qua
illa contrahuntur , qua deficiente , con-
tractus deficit exc, dezllis 3. de conditionib.
appofit.

Idem valde probabiliter procedit, fi
unus Sponforum tempore Sponfalium di-
ves,poltealabaturin paupertatem, licer ea
bona in dotem promifia non fint. ({uia,
cim, hoc prefertim ®vo, patrimonium
contrahentis maximeé attendarur, & plu-
res nubant {pe opum , aut promotionis ,
.quam amore induét in talem perfonam;
ubi mutatione forcun® res cadic in dete-
rius, valde mutatur ftatus 4 priori, cujus
defetus in principio , nulle meodo in
Sponfalia , {fen promiffionem fururi ma-
trimonii alcerum induxiffer.  Unde non
immerito , faltem tacite , praflumitur
conrrahens voluncatem fuam fub hac fpe
illam ad qualicatem reftrinxifie. Sic Lay-
man. /5. trodo. p.t. 6.2, 1. §. &alii.

Nec proprerea inferre licet; ergo
etiam licite refilier , qui poft Sponfalia
magnis divitiis inopino auétus eft, non ha-
bitis , aut fore precognitis in principio,
dum contraxit. Nam a priori cafu ad
iftum non refi¢ procedit argumentum,
Inpriorienim Sponio v. g, jus refiliendi
competit, quia ftacus alierius, nimirom
Sponfz , notabiliter immutatus elt; aw
hoc non contingits ubiipfeSponfusy. g.
notabiliter au&ns eft divitiis , Sponsi in
codem ftatu permanente.  Nec juvat,
quod dirior faéus, jam poflet habere no-
bilius, aut meclius connubiom , eonfe-
quenter jam ei reddatur difficilior execu-
tio matrimonii. Nam non quacunque
difficuleas ad licite refiliendum in Sponfo
Ve @ ifficit, fed requiritar , eam nai‘c_i
ex parte flatis in altero notabiliter mutatiy
qui regulariter in Sponfalibus actendi fo-
ler.  Alias Sponfus licité refiliret, fiper
accidens fierer, quod alia formofior; aut
dirior eum accipere vellet 3 cujus contra-
rium in praxi cercum eft.

§. 14.
An priora Sponfalia folvantuy ob
[uperveniens jurisimpedimentun.
Relp. in cafua » quo fupervenic juris
-impedimencum , matrimonium contra-

Tral?. in Lib. IV, Decretal, Onaf. 1.

hendum dirimens , folvi ex parte inn6-
centis  fi culpi alterius intervenit; non
autem ejus, qui eft caufa talis impedimen-
ti; ut i Sponfus poft Sponfalia cognovit
carnaliter confanguineam Sponfe, unde
naca fic affinitas Sponfi cum fua Sponfa.
Ratio. 1. partis et ex n. 315. quia tali ca-
fuineo, qui caufa eft hujus impediment
ti, adeft notabilis mutatio , innocenti
prabens juftam caufam ab eo recedendi.
Ratio alcerius eft; ne fcilicet ex malitia
fua lucrum habeat, & innocenti praju-
dicet. Etideo probabilius eft, eum tenea
ri ad procurandam difpenfationeminim.
pedimento afe culpabilicer indu@o; quia,
cum jus compartis leferic , renecur illud
reparare, quod ficvid difpenfationisima
pedimentum rtollendo.  Sic Caftropa-
laus de (ponfal. D. 1. p. 26. n. 4. quod re&te
limicacP.Sanchez L 1. bie D 6. 1. 4. i dis
{penfatio non e geret majores expenfas,
& moram, quam fit Sponfe damnumin
daro cafu : fi autem impedimentum in-
duétum eft finc culpaSponforum, priora
Sponfalia folvuntur ex parte utriusque;
quia tunc executioni dare non pofiunts
licite, ftante tali impedimento, & neu-
ter eorum tunc, eriam peraccidens, te-
netur procurare favorem difpenfationis.

Nec obftar , quod difpenfatio fic faw 3

vor 3 & nemo teneatur uri favare. Nam
hoc vernm eft loquendo per fé 5 non au-
tem per accidens : ut , fi aliter fatisfacere
non poffit injuri® alteri fatz, utcontin=
gitin calu , quo Sponfus fud culpiindu-

xit impedimentum dirimens cum fibi°

priuslegirimé difponfara.” Unde ciimin
L.Continnns, §. com quis [f. de Ferbor. ob=
ligat. dicitur (que pendent & Foluntates
Principis, cenfers quaf impo/ibilia’) (olim
fequitur, quod fincvalde difficilia, que
ad fui executionem regquirunt mucari jus
commune ; & ideo folim probat , non
poffe effe ftipulationem fuper illis; fal-
tem in cafin, quo difpenfarizoz folef ; non
autem , non pofie effe damnificationem ,
quz obliger ad predilti juris procuran-
dam mutationem , quantom eft ex ejus
parte; quiinjuriam, & damnum dedit; fi
autem impedimentum fuperveniens fcree
folim impediens ¢ affirmat de quolibets
impedimento impediente , folvi pariter
Sponfalia, Petrus deLedesma g. 43, des
Matts 4. 3 canfa 3. apud Sanchez rn*,';;r{._;
&
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