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lischen Blaubuches, eine bekannte Filschung, die der offiziose
Historiker Oman mit Stillschweigen iibergeht.

4. Englands Kriegserkldrung an Deutschland

Am 29. Juli erklirte Grey dem deutschen Botschafter, wenn
Deutschland und Frankreich in den Konflikt hineingezogen
wiirden, dann wiirde ,,die britische Regierung unter Umstdnden
sich zu schnellen Entschliissen gedringt sehen®. (Deutsche Doku-
mente Nr. 368, Englisches Blaubuch Nr. 89.) Der Sinn dieser Er-
kldrung, England werde Frankreich im Kriegsfall beistehen, war
nicht miBzuverstehen. Die deutschen Bemiihungen zur Erhaltung
des Friedens sind jedoch offensichtlich nicht wegen der Gefahr
einer Verwicklung mit England betrieben worden, sondern be-
zweckten, den Krieg iiberhaupt zu vermeiden. Nachdem aber alle
Versuche, den Krieg mit RuBland zu verhindern, vereitelt waren,
und auch die letzte Aussicht, mit der Neutralitit Frankreichs
rechnen zu konnen, zunichte geworden war, bemiihte sich die
deutsche Regierung, wenigstens England zu einer neutralen Haltung
zu bewegen, obwohl die Aussicht auf Erfolg von vornherein #uBerst
gering war.

Kriegsgrund fiir England muBten in erster Linie die AD -
machungen mit Frankreich bilden und sein politisches
Interesse, das eine Vernichtung Frankreichs nicht zulassen konnte.
Einen zweiten Grund bildete Englands besonderes Interesse an
Belgien, dessen Neutralitdt im Falle eines deutsch-franzosischen
Krieges die Kriegfiihrenden nicht vom Durchmarsch abgehalten
hatte.

Diesen Gesichtspunkten entsprechend machte Bethmann
Hollweg am Abend des 29. Juli, als die russische Teilmobilmachung
die Lage #uBerst bedrohlich gestaltet hatte, dem englischen Bot-
schafter ein Neutralitdtsangebot. Er stellite der englischen Re-
gierung Sicherheiten dafiir in Aussicht, daB Deutschland keine
Gebietsérwerbungen auf Kosten Frankreichs erstrebe. Diese
Garantie sollte sich allerdings auf die franzosischen Kolonien nicht
erstrecken. Desgleichen sicherte er England die Achtung der
Neutralitdt und die Integritét der Niederlande, sowie die Integritét
Belgiens zu fiir den Fall, daB Deutschland zum Durchmarsch durch
Belgien gezwungen wiirde, vorausgesetzt, daB es nicht gegen Deutsch-
land Partei ergreife (Deutsche Dokumente Nr. 372, Englisches Blau-
buch Nr. 85). Dieses Neutralititsangebot wurde von England abge-
lehnt (Englisches Blaubuch Nr. 101, Deutsche Dokumente Nr. 497).

Trotzdem hat die deutsche Regierung, als der Krieg ausbrach,
alle nur moglichen Schritte getan, um eine neutrale Haltung Eng-
lands herbeizufiihren. Sie hat sich am 1. August, wie cben dargelegt,
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bereit erklart, jeden Angriff auf Frankreich zu unterlassen, wenn
England die franzsische Neutralitit garantieren wiirde. Am
3. August wies sie den Botschafter in London an, zu erkldren, daB
deutscherseits eine Bedrohung der franzosischen Nordkiiste nicht
erfolgen werde, solange England neutral bliebe (Deutsche Doku-
mente Nr. 714). Der Botschafter gab Grey noch am gleichen Tage
cine dementsprechende Versicherung ab (Deutsche Dokumente
Nr. 764). England lieB sich hiermit jedoch nicht zufriedenstellen.
Es hatte bereits am 2., August Frankreich den Schutz seiner Kisten
und Handelsschiffahrt zugesichert (Englisches Blaubuch Nr. 148,
Deutsche Dokumente Nr. 784) und war offensichtlich entschlossen,
auch weitergehende Waffenhilfe zu gewéhren®). Damit waren die
Wiirfel gefallen, ohne daB die belgische Frage die Entscheidung
beeinfluBt hétte.

Je geringer die Aussicht schien, daB Deutschland durch einen
Uberfall auf Frankreich die Voraussetzungen fiir ein Eingreifen
Englands schaffen wiirde, desto mehr betonte Grey den belgischen
Kriegsgrund. Bereits in der Antwort auf das deutsche Neutralitats-
angebot hatte er am 30. Juli erklért, dab England eine Verstdndigung
iiber Belgien ablehnen miisse (Deutsche Dokumente Nr.497, Eng-
lisches Blaubuch Nr. 101). In der Folgezeit zeigte er sich unter dem
Eindruck der russischen Mobilmachung und der Unvermeidlichkeit
des Krieges bestrebt, die belgische Frage als KriegsanlaB in den
Vordergrund zu schieben. Nach Ansicht des deutschen General-
stabs war es nicht angéngig, abzuwarten, ob und wann franzosische
oder franzosisch-englische Heere durch Belgien marschieren und
einen StoB gegen die verwundbarste Stelle der deutschen West-
front fithren wiirden, Die deutschen Heere mubBten dem Gegner
unbedingt zuvorkommen. Aus diesem Grunde konnte die deutsche
Regierung auf die englische Anfrage vom 31. Juli (Deutsche Doku-
mente Nr. 522, Englisches Blaubuch Nr. 114), ob Deutschland bereit
sei, sich zur Respektierung der belgischen Neutralitat zu verpflichten,
keine Antwort geben (Englisches Blaubuch Nr. 122). England konnte
Belgien dadurch schiitzen, daB es die franzdsische Neutralitit gewdhr-
leistete, Es hat diesen Weg nicht beschreiten wollen. England
war auch nicht bereit, die Achtung der belgischen Neutralitat da-
durch zu sichern, daB es sich selbst zur Neutralitdt verpflichtete
(Deutsche Dokumente Nr. 596). Es wollte Frankreich unter allen
Umstinden Waffenhilfe leisten. Deshalb hat am 1. August Grey
es abgelehnt, Bedingungen fiir die Neutralitit Englands aufzustellen

*) Paul Cambon schreibt in seinen Erinnerungen Revitie ae F}'ance,
1. Juli'1921): Ich hatte die Uberzeugung, daB (mit der Zusage der _z_mghsqherr.
Flottenunterstiitzung) das Spiel gewonnen war. Eine Gro_ﬁmacpt fithrt einen
Krieg nicht halb. In dem Augenblick, da sie sich entschlieBt, ihn zu Wasser
zu fiihren, bleibt ihr keine andere Wahl, als sich auch zu Lande zu schlagen.
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auch als ihm der deutsche Botschafter eine Garantie der Integritit
Frankreichs und seiner Kolonien anbot (Englisches Blaubuch Nr.123).
Angstlich wartete man in London auf den Kriegsgrund, die Ver-
letzung der belgischen Neutralitiit, die es der englischen Regierung
ermoglichen sollte, die Erfiillung ihrer franzosischen Biindnis-
pflichten vor dem Parlament und vor der Offentlichkeit zu recht-
fertigen. Der belgische Gesandte in London telegraphiertz am
3.'August :

Gesandtschaft hat groBtes Interesse, Nachricht betreffend Neutralitits-
verletzung zu erhalten. Auswirtiges Amt hat mich heute wiederholt zur
Obermittlung diesbeziiglicher Nachricht aufgefordert. (Deutsche Allgemeine
Zeitung vom 22, Mai 1919.)

Die englische Regierung hat Deutschland am 4. August auf
Grund des Einmarsches in Belgien den Krieg erklirt. Tatsichlich
bestand jedoch bereits Kriegszustand zwischen Deutschland und
England, da England schon am 2. August den Schutz der fran-
zosischen Kiiste und Schiffahrt iibernommen hatte.

Wie schwierig es fiir England gewesen ist,den Krieg mit Deutsch-
land zu rechtfertigen, sieht man u. a. auch an den ungebiihrlich
vielen Telegrammen des englischen Blaubuches, die sich mit dem
Festhalten englischer Schiffe in deutschen Hifen befassen. Nicht
weniger als sechs Urkunden haben diese ganz nebenséchliche Frage
zum Gegenstand. Die englische Hoffnung auf eine deutsche Provo-
kation ging aber nicht in Erfiillung. Die deutsche Marine wurde
angstlich zuriickgehalten, So blieb schlieBlich nur Belgien als
Kriegsgrund.

Das Mirchen, England habe Deutschland den Krieg wegen
der Verletzung der belgischen Neutralitit erklart, wurde zwar
anfangs geglaubt, ist aber lingst fallen gelassen worden. Viele
Einzelheiten aus jenen kritischen Tagen sind in der englischen Presse
bekannt gegeben worden. Immer spielt Belgien nur die Rolle eines
Vorwandes. Es bedurfte aber eines starken und vor allem zugkraf-
tigen Arguments, um die noch widerstrebenden Kabinettsmitglieder
und das Parlament zur Erfiillung der englisch-franzosischen Ab-
machungen und zum sofortigen Eintritt in den Krieg zu bewegen.
Recht anschaulich hat Paul Cambon die Sorgen jener Tage in einer
Unterredung mit einem Engliinder geschildert, die in den Times
vom 22. Dezember 1920 veroffentlicht worden ist*).

Das waren die einzigen drei schweren Tage in all den Jahren, die ich
in London zugebracht: der Erste, Zweite und Dritte August 1914. Denken
Sie, was die bedeuteten. Ihr Kabinett hatte die europdische Krise wiederholt
srortert. Wir hatten auf die Unterstiitzung von drei oder vier Ministern vertraut.
Einige davon, aber nicht alle, waren von gewichtigen Vorstellungen bedeutender

*) Wiedergegeben nach Peter Rassow ,Lloyd George und Paul Cambon
zum Kriegsausbruch”. Die Deutsche Nation, III, S. 136 (Februar 1921.)
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{‘:1:inrte1' in der City zugunsten der britischen Neutralitdt beeinflubit worden.
:,_um_mheml _morgen, am 1. Apg:lst, war eine neue Kabinettssitzung gewesen.
Nachher sah ich Grey, der mir erzdhite, die Regierung sei nicht imstande ge-
wesen, iiber Eintritt in den Krieg zu entscheiden. Er sprach sehr ernst. Ich
erwiderte, daB ich dies meiner Regierung nicht melden kdnne und nicht melden
wolle. ,,Nach allem, was zwischen unseren beiden Lindern vorgegangen ist,
rief ich aus, ,,nach der Zuriickziehung unserer Streitkrifte zehn Kilometer von
unserer Grenze, so daB deutsche Patrouillen sich jetzt auf unserem Boden unge-
hindert bewegen konnen (so besorgt gind wir, jeden Schein einer Heraus-
forderung zu vermeiden), nach der Verstindigung zwischen Thren Marine-
behdrden und unsereén, durch die unsere ganze Seemacht im Mittelmeer kon-
zentriert worden, wie Ihrer Flotte die Freiheit zur Konzentration in der Nord-
see gegeben worden ist, S0 daB, wenn die deutsche Flotte den Kanal entlang
fegt und Calais, Boulogne und Cherbourg zerstort, dort keine Gegenwehr sein
kann — erzihlen Sie mir, daB [Ihre Regierung nicht iiber Einmischung ent-
scheiden kann? Wie soll ich eine solche Botschaft senden? Sie wiirde Frank-
reich mit Wut und Emporung erfiillen. Mein Volk wiirde sagen, Thr habt uns
verraten! Das ist nicht moglich. Ich kann eine solche Botschaft nicht senden.

Es ist wahr, die Abmachungen zwischen [hren militdrischen und Marine-
sehorden und unseren sind von Ihrer Regierung nicht bestitigt worden, aber
es bestehit eine moralische Verpflichtung, uns nicht ungeschiitzt zu lassen.®

Ich sah Grey wieder diese Nacht und nochmals am ndchsten Morgen
nach der Kabinettssitzung; aher nicht bis zum Abend des Sonntag, des
2. August, konnte er mir die Versicherung geben, daB die britische Flotte
unsere unbewachte nirdliche Kiiste schiitzen werde,  Ich fiihlte, daB er im
Herzen mit uns war. Ich wubBte, dab Herr Asquith und Herr Winston Churchill
auch mit uns waren. Aber konnten sie ihre Kollegen mit sich reifen, und konnten
sie iiber die Unterstiitzung des Hauses der Gemeinen gebieten?

... Erst als Grey im Hatise der Gemeinen sprach am Nachmittag des
Montag, des 3. August, war es s0 weit, daB wir aufatmen konnten.

Paul Cambon war ein sehr genauer Kenner der englischen Ver-
hiltnisse, und konnte dank seiner personlichen Beziehungen, auch
zur Opposition, die Stromungen und Schwankungen aus néchster
Nihe beobachten. Deshalb ist seine Meinung von besonderer Be-
deutung. Er schildert anschaulich in seinen Erinnerungen (Revue
de France, Nr.8, 1. Juli 1921), wie schwer es war, England in den
Krieg zu treiben. Innerhalb des Kabinetts sei zu Beginn der Krisis
die Mehrheit der Mitglieder gegen eine Intervention gewese. Asquith
habe sich zwar Rechenschaft dariiber gegeben, daB England nicht
ein zweites Mal den Fehler von 1870 begehen und Frankreich seinem
Schicksal tiberlassen diirfe, aber diese Einsicht sei zundchst weit
entfernt gewesen, irgend einen EntschluB in ihm reifen zu lassen.
Als alter Parlamentarier habe er geglaubt, erst den Parteien den
Puls fiihlen zu miissen, und dieser Puls habe damals noch sehr lang-
sam geschlagen. Winston Churchill, vom ersten Augenblick an
Anhiinger des Eintritts Englands in den Krieg, habe Frankreich
einen unschitzbaren Dienst geleistet, incem €r auf_eagene_\fer?nt-
wortung (am 24. Juli) den Befehl gab, die Flotte, die ihre Manover
seendet hatte und demobilisiert werden sollte, in hnegspf_:re}tschaft
zu halten. Sir Edward Grey, in dessen Seele ,,der pazifistisch ge-
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sinnte Idealist und Menschenfreund mit dem seiner Verantwortung
bewuBten AuBenminister rang‘, habe wahrhaft furchtbare Ge-
wissenskonflikte durchgemacht. Bis zuletzt habe er sich weder fiir
noch gegen den Krieg entscheiden konnen. Lloyd George, damals
Schatzsekretéir, stand apfangs auf seiten der Interventionisten,
sei aber in seiner Haltung gerade in den kritischen Tagen schwankend
geworden, auf Grund der sehr ernsten Vorstellungen, die eine Ab-
ordnung der ersten und angesehensten Finanzminner Englands
gegen eine Teilnahme Englands;am Kriege bei ihm erhoben hatte,
Er habe gezigert, laviert, und so die Unentschlossenheit des Kabinetts
noch vergroBert, das, wenn er es vermocht hiitte, sich zu einer un-
zweideutigen Stellungnahme aufzuraffen, vielleicht imstande ge-
wesen ware, den Eintritt der Katastrophe noch im letzten Augen-
blick aufzuhalten. So urteilt der damalige franzésische Botschafter
in London.

Nachdem am 2. August der Schutz der franzésischen Kiisten
und der franzosischen Schiffahrt {ibernommen wurde, konnte freilich
von einem Schwanken oder einer Neutralitit Englands nicht mehr
die Rede sein. Die Kimpfe, die sich in London dann noch ab-
spielten, waren nur innerpolitischer Art. Jules Cambon, der fran-
zosische Botschafter in Berlin, hat in seinen Erinnerungen (Revue
de France, 15. Juni 1921) auseinandergesetzt, es sei damals ein
auBerordentliches Gliick fiir Frankreich gewesen, daB gerade die
englischen Liberalen am Ruder waren. Wenn sie in der Opposition
gewesen wiren, so hdtten sie wahrscheinlich die britische Inter-
vention verzogert. So aber konnten sich der franzodsische und der
russische Botschafter hinter die Konservativen stecken, um die
Regierung vorwérts zu treiben. Die damalige Lage wird sehr
treffend durch den Brief gekennzeichnet, den Bonar Law und
Lansdowne, die Fiihrer der konservativen Opposition, am 2. August
an Asquith sandten. Er lautete:

Lord Lansdowne und ich empfinden es als unsere Pilicht, Sie zu ver-
stindigen, daB unserer Ansicht nach, ebenso wie nach der anderer Kollegen
die wir zu befragen in der Lage waren, es fiir die Ehre und Sicherheit des
Vereinigten Konigreichs verhdngnisvoll wire, unter den gegenwdirtigen Ver.
hiltnissen mit der Unterstiitzung Frankreichs und RuBlands zu zigern. Wit
bieten der Regierung unsere bedingungslose Hilfe fiir alle MaBSnahmen an
die sie fiir diesen Zweck als notig erachfet.

Fiir England sind es, ganz wie fiir RuBland, machtpolitische
Fragen und, wie fiir Frankreich, Biindnisverpflichtungen gewesen,
die es zum Eintritt in den Krieg veranlaBten. Seine machtpolitischen
Ziele sind aber mehr als Prestigefragen gewesen. Der Versailler
Vertrag hat sie enthiillt.
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