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jximmexta palis debet conditio fubintelligi 5 fi vi-
delicet illa contra vegwlam defpon|ationis non ve-
merit. Sed cur hoc, mifiquia eadem conditio
{ubintelligitur inipfo contra&u {ponfalium?
Ergo omnes conditiones , qu {ubintelligun-
tur in contractu fponfalium , etiam {ubintel-
ligungur in juramento , quo contractus {pon-
falium Frmatur; ac proinde o ipfoquod con-
tractus [ponfalium corruit, defectu alicujus
conditionis fubintellete, etiam corruit ju-
ramentum , abfue ulla relaxationc aut dif-
penfarione Superioris.

Quod ergo dicitur cap. Siwerd, eod, tit.

127,
Occurrittly  Nop eff tutumt 5 quemlibet contra JUramIentuE

objectiont.  fum' yenire, intelligendum venit de jura-

:’E:rdc Ju= hento, cui non deficit conditio aliqua ex-

3 preffa; vel tacité (ubintelle&ta. Cafusquippe

illius juris erat: Aliguis per meturn gravif-

JSimumn_ compulfus fuit renuntiare benefcirinn

funtn, Juramento interpofito , 4 <oden plreriis

sion repetendo s © fic tlle compulfar retinust [ibi

Bencficiom illud : quaritur o quis illoraws debear

beneficinmillud haberes annewter? Ira Gloff.

ibi. Quisautem non videt, in illo juramen-

to nullam fuiffe {ubintelleftam’ conditio-

nem, cujus defectu non obligaret ablque dif-

penfatione {en beneficio ablolutionis ? Ergo

ab hoc juramento non valet argumientum ad
juramentum in noftro cafi.

His ita contitutisde caufis in generali,que
tribuunt jus diffolvendi fponfalia, fupereftin
fpeciali examinare, que & quales il cau-
fi fint. Acprimdquidem occurrunt yorum
Religionis, ejufque ingreflus, dequibuserit

CONCLUSIO V.

Votum Religionis,, ejufque ingrel-
{us, ibuunt alreri parti jus reli-
liendi 4 fponfalibus , minime
illa diffolvuntex parte utriafg;.
128, Uod attinet ad vorum Religionis, cum

Vot Reli- obliget ad ponendum impedimentum,
gionis libe- ~ dirimens contraCtum Marrimonii (intelligo

’“‘““”":” quippe per votnm Religionis, votum pro-

ﬁ:ﬂ;ﬁ;g feffionisin Religione approbata ) liquet pro-

fponfalivm. fe&td., voventem [ufficienter renuntiare jurs
fuo , quod habebat ad' contrahendum Matri-
monium; quid niergoalia pars poffitillam
renuntiationem acceptare, ac ita diffolvere
fponfalia, aliadue contrahere ? Siquidem
{ponfilia mituo confenln diffolvuntur, e
patét ex Conclul. 1.

Occurritar - Nec obftar ; qudd poffi Iiberari A voto per

objectioni,” folum ingreffim , vel etiam per folam peti-

tionem admiffionis, fiablque fud culpd non
admittatur ; non obftat , inquam; nam quan-
thm eft in e, reddiditfeinbabilem ad con-

Difput. 1. De Contratlu & Sacramento Matrimonii.

tractum Matrimonii, quod {ufficit, ut cen-
{eatur renuntiafle juri fuo. Atque hzc el
communis fententia, que non indigetulte-
riori probatione.

Soltim nota; fianteliberationem a voto,
alia_pars non acceptaverit renuntiationem
voventis, polt liberationem haud pofle refili-
re titulo renuntiationis; quia jam ceffat re-
nuntiatio, cum rursiis factus fic habilisad
licite contrahendum Matrimoninm ; jam au-

tem , ut {ponfalia mutuo confenfu diffolvan-

tur, oporter, quod abutraque parteaccedat
acceptatio mutui confenslis; arg. cap. 1. de Crge
Reg. Juris: Omns res per quafcumgue anfas Mg
nafcitur 5 per eafdem diffolvitar.

_ Er vero cadem elt ratio ingrefsls Religio- 1y
nis. Vix enim potelt efle dubium, quin per Eég
eum folvantur fponfalia ex parte remanentis i
in {zculo, ita ut fivelit, poflit farimalia i
{ponfalia inire, & aliud contrahere Marri- b
monium. Primd ; quia ingrediens {atis figni-
ficar animum renuntiandi [ponfalibus; nul-
lus quippe ingreditur Religionem , quin ha.
beat animum profitendi, faltem fiilli Reli-
gio conveniat. Deinde; efto fine ralimnimo
ingrederetur,jam facta videtur notabilis mu-
tatio perfong ; magno fiquidem dedecori, tri-
bui foler mulieri, fi nubat ¢i , qui monachus
f!._ut 3 & & conversd vira, {i nabat ei; qu mo-
nialis fuit. .

Addunt Aliquiargumentum & fimili: ficue
{: biabent fponfalia ad Matrimonium, ita in-
greflus Religionis habet fc ad profelfionem
in Religione; fed per profeffionem folvitur
Matrimonium ratum; . €rgo per ingreffum
fponfalia.” Sed hec fimilirudo non eft perfe-
&ta, Uit patebit ex dicendis pro 2. parte Coni-
¢luf; Interim valeat quanitiym valere poteft;&
advertarille, quirémanfitin fzculo, ma i
hzc vera'efle, quando ingreffus factus Eéit I
frandulenter , animo egrediendi, & contra= |
hendi alja fponfalia} quiarune iquidifimé I
conftat iplumren antiaflejuri fwo.

Advertat 2. ut ante egreffum acceptetre-
nuntiangnem fadtam alioquin, Utftatim ,f'{dﬁ
diGbum fuit in priori cafl, polt egreffum non #47
poffet refilire titulo tenuntiationis , nifi egre-
diefis pertianeret in eidem voluntate, & alio
figno externo cam fignificaret. Poffertamen
alio titulo refilire, "quinon habet locumn
priori calu, {cilicet titulo notabilis mutatio;
nis, At patet ex dictis.

Hine i uterque ex mutuo confenfu, ten= Ll
taturi perf’everamiam . intrent Religionem, rerp g
rion cenfentur {ponfalia diffoluta, necex unf i
nec ex-altera parte; quiain mutationen 1l RTJ’!’”
{am notabilem confenferunt; immo tuncres
pectu eorum noneft notabilis mutatio;t p2-
ter; quia in utroque eft qualis. Deinde;non
cenfentur renuntiafle jurt fuo, nif {ub con-

ditione perfeverantiz, inquam conditionem
uter-
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Seft. 2. DeFure diffolvend; Sponfalia. Concl. .

uterque confenfit; ergo ex nullo'capite cenfe-
ri poffunt {ponfalia :ah_ cafu dl_ﬂah_:ta, vel
etiam alteruter habere jus refiliendi. Sects
foret, i uterque non confenfifler; ficurifi
uterque inficererur leprd, effer mutatio nota-
bilis, que utrumqne abfolveret ab obliga-
tione. % 4

1 Igitur prima pars Cnnc]t_:f'. fatis certa.
sspulits Nunquid etiam fecunda? Ejus oppofitum
dfibant  docet Sanchez dl.(j.?, 42.n.5. exl!}lmans om-
jofiuss pino ex parce utrinfque dlff‘oh_u fpcmrg]?a,
it quando fponfus bond fide ingredicur Religio-
8 pem, Uit communiter fic; fects fidolose , &
:z;': animo ftatim exeundi; fraus enim nemint
Qibde patrocinari debet cap. Ex tenore, 16.de Rel-
e, criptis, ibi: Nos igitur attendentes [fraudem

Preshyteri memorati , duas commiffiones fuper
eoders negotio itnperrantis , quarum alieranon
facichat mentionem de reliqua (quia fraus & do-
lia alicus patrocinari non debent ) decernimusy ut
ipfe commodo carear wtrinfque. Quare, ficut
manens in {zculo poteft liberé aliud inire
Matrimonium , -1ita fimiliter novitiusille, fi
habitum deferar, Ira Sanchez cum Aliis,quos
cirapn, 2., & fequitur Dicaftillo, & Alii ab
ipfocitati difp. 1. n. 436.

131 Probat Sanchez [uprd n, §. quiaquamvis
miwiotx expreflum non inveniatur, Ut novitiatus om-
i ninodiflolvat {ponfalia, ficut de Profeflione

refpe€tu Matrimonii rati ; at ex quadam pro-
portione & fimilitudine duci poteft argu-
mentum, ut ficut per Profeflionem, per quam
confummaré aliquis Religiofus efficitur,
diffolvitur omnino Matrimonium ratum
fponfalia confummans  ita per novitiatum,
quiinitium quoddam eft Profeflionis , & per
quam novitius initiativ¢ ( uritadicam’) fc
Religiofus, ‘dirimantur omnino fponfaiia,
quz Matrimonii initiumfant. s E050
Confirmatur; quiahwec diffolutio non fo-
Iim provenit ratione notabilis mutatipnis,
nec ratione renuntiationis {ponfalium,fed fi-
vore ftatlis; ficut favore ftards Profeflionis
dirimitur omnino Matrimonium rarum, non
‘autem ratione repugnantiz , aut notabilis
mutationis’; alids dicendum effet , Matrimo-
nium confummatum - fimiliter diffolvi per
“Profeflionem’; quod haereticum eft.
Confirmatur amplilis 5 quia licet ingre-
diens Religionem proreftaretur, fe nolle
fponfalibus’ renuntiare ufque'ad Profeffio-
ném ;& licet uterque fimul-ingrederetury in
" quo cafu ceflarer norabilis' mutatio, elimin
utroque =qualis fit, ‘adhuc diffolverentur
fponfalia;- efgo favore fattis provenir diffo-
lutio, =7 : 2
Tandem; quia votum Religionis dirimi-
tur peringreffum bon4 fide animo permancn-
di,iraut fivovens egrediatur, experiens eum
ftarum fibi fion convenire ; liber maneat 5 ér-
go talisingrefius fat elt'; ad dirimendum om-

Trisatina
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nino |ponfalia; major enim eft obligatio vor:
Religionis, quam {ponfilium, climeadiri-
mat {ecundum Omnes. ‘Hactenus Sanchez
pro {ua opinione, qua probabilis eft.

Contrariam tamen judico probabiliorem, 134.
quam doceatPetrus de Ledelma,& Alitapud Oppofira
Sanchez fopra ni 4. quibus adde Pontium frrenia ef
lib. 12.c:'10! Averfa q.-8. de Sponffeft. 12. T’j:?.'h:"
§: Dicendwm tamen. Herinex part. 4. track, szi:; *
5.difp. 1. de Sponl. n. 37. Coninck dilp. 23. 4yerfa,
n.22. Rebelluslib. 4. de Sponf. q. 8. {e€t. 6. Herinex:
Hurtadodifp: 2. diff:6. Martinus Perez difp. Coninck.
9: fect. 3/m. 5. & 6. quiexiltimantomning Rebellus,
non diffolvi fponfalia ex parte utriufque, ta- lg‘“"“d"'
metfi {ponfus bond fide ingrediatur Religio- * ****
nem; fed'hunc manereadhuc obligatum ; ut
i forté egrediatur & {ponfa eumaccepter,te-
neatur adhuc cum illa contrahere.

Probatur hze doéttina; quiaad negandum pyyp40:
talem effeftum ingreflui Religionis, fufficit, :
-qudd non' appareat aliqua urgens caufa , eum
concedendi’y i nemo enim debet privari jure
femel ‘acquifito’ per contra&um onerofum,
nifi per aliud expreflum.jus naturale aut pofi- -

“tivum 3 ipfe enim poffidet;adedquein dubio

melior eft ipfius conditio; cm ergo fultem
dubium fit, an per ingreflum Religionisalia
pars fpolieturjure o, quod anteingreflum -
poflidebat, pro parte remanente videturjudi- -
candum; nifi forte exceffus probabilitatisop-

-pofitze {ententize tantus efler(quodnon’puto)

ut vinceret poffeflionem.

Et quidem nullum cfleexpreffumijuspe- 1 35
fitivum , quod novitiatui tribuat vim omnj- Refp.ad
mode-diffolutionis {ponfaliumy, faterur San- probaionem
chez {upra in probatione {uz fententiz.- Sed Sanchit,

-neque jus naturale fatis clarédittarefficaciam

illius argumentiy ducti 'e)rgg'

tione & fimilitudine; dequaibi

! s&ﬁmﬁ

ez 8i-

~quidem Profeflio diffol vit Matrimonium ra-
“tum'non ex naturarci, fed ex pofirivo Dei

privilegio), aut certé ex conftitutione Eccle-
fizz, U {us loco videbimuss non conftat au-
tem , Devni conceflifleringreffui Religionis
privilegium 'diffolvendi fponfalia urrimque;

-de-mente quogue Ecclefi nilnl cérti habe-

tur. s e Gnor i
Sed neque ratio feu wquitas naturalis di-

- &at, debuiffe concediejulmodi privilegium;
-quippe licdenon concedarur; adhucingreffys -
diber eft& Ticirus, adedqueminime impedi-
<tur tranficusad fratu m perfectiorem ; urk im-

pediretur’, - fi Profe(fiononhabererillud phi-

“wilegivm Matrimonio jam contraéto. fraque

privilegium illud conceflum efk perfetioni
ftards. ‘Noniautem poftulat hic ftatusy e
iden1 concedatur anno probarionis compara-
tione {ponfalivim, | Quia fiingrediensiperfe-
veret in Religione ipsd Profcflione ceffant
{ponfalia; ficutceflarec Matimonium: fi ve-
10 non perfeveree , nullaratioexigit, utqui

ELro-
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136 Difput. x1. DeContraltu &5 Sacyamento Matvimonis.

retrocedit gaudeat favore Religionis; fed
zquum eft, ut clim antiquis obligationibus
ad [zculum redeat. Ex quo patet refponfio
ad probationem Sanchii fupra.

136. Ad 1. confirmationem refpondet Pontius
Refp.ad €. f0r) 1. 6. nullam efle ejus vim , neque faris
tmﬁnmtx:n-

wemsex Pan- PECCIPs in quoconfiftar. Dicoergo (inquit
955 ille ) diffolvs tanttim {ponfalia ex parte mas
nentis in {zculo , ratione notabilis mutatio-
nis, non ratione renuntiationis f&coli. Ex
hoc autem non fequitur, ratum Matrimo-
nium diffolvi ratione murationis, fed divino
privilegio in favorem ftatfs, quod non eft
conceflum ingrefiui, comparatione {ponfa-
lium. Ex eoautem,qudd ratione murationis
tantim diffolvantur fponfalia, non video
quomodo inferatur , alids etiam Matrimo-
nium confummatam diffolvi per Profeflio-
nem. Nam Matrimenium infolubile vincu-
lum eft , contragtus verd [ponfalium non fic,
& folo privilegio divino concedi poteft diffo-
lurio Matrimonii, quod conceflum fuit com~
paratione rati, non verd comparatione con-
fummati. Hzcille. Breviter: gratis afleric
Sanchez, ingrefflum diffolvere {ponfalia fa-
vore ftattis. Hoc ergo probandum foret , non
~ -fupponendum,

137. Hincad 2. confirmationemdico; parum
Refp.ad 2. referre, qudd ingrediens proteftetur, vel non
confirmatid=_ protefterur ; quia ipfius proteftario non tollic
wets notabilem mutationem, proprer quam rema-

nensin {zculo poteft diffolvere fponfalia; &
fic femper manet €i falvom fuum jus, nifiin
proteftationem illam confenfiffer; & tunc, it
patet ex dictis, necin grediens, nec remanens
foret liber ab obligatione [pon(alium,fi egre-
diatur , qui fuerar ingreflus. Gratisergo dicit
-Sanchez ( utpote fine aliqua probatione)em-
per mancre diffoluta fponfalia five protefte-
turs [ivenon. Sin autem uterque ingrediatur
;abfque mutuo confenfun, patet utrimque di =
folvi fponfalia propter notabilem muratios
-nem , in quam non confenferunt; ficut quan-
do. uterque inficitur lepré;, A veroid facex
mutuo confenfu,  dico ; fponfaliaex neutra
parte effe diffoluta , fed , Ut {upra adhucdixi,
utrumque manere obligatum, calu quo non
fequarur Profeflio.

138. Ad pltimum argumentum Sanchii, Rel~
Refp.ad 31 pondet Pontius{upri n, 8.1d nullum cfie , &
ex Pontiv, fimile de voto non effe ad rem. Quodenim,

inquit,votum ceffer per ingreflum boni fide,
& animo experiendi, non eft ex eo, quod ma-
jor vel minor fit obligatio fponfalium, quim
yoti ; fed quia eo tantum ingreflu in Religio-
nem, & experientidillius, impletur votum:
non enim pendetex {olaipfius voluntate pro-
fiteri, neque intendit {e obligare ad illud,
quod moraliter & convenienger non poteft
adimplere. Itaque ingreffuipfo ceffare dici-
surobligatio voti, ficut votum dandi hodie

eleémofynam , ceflar ipsd donatione eleémo-
_fynaﬂ » quia per illam impletur. At ingreffus }
in Religionem non eft impletio fponfalium,
neque mutatio in melius, donec profiteatur,
qui ingreffus fuir, qué Profeflione ¢xungui-
tur eriam quoad profitentem obligatio {pon-
falium, Itaque propter argumenta Sanchia
non eft recedendum ab hac do&rina proba-
biliffima, Ut vocatur apud Sanchez fupra
num. 4. E
Quod autem Aliquidicunt ; in omni con- 135, ‘l
traltu {ponfalitio fubintelligi hanc conditio- 4n ""ﬂe*&‘
nem: Nif melior ffaus eligatur , etli verum 'f!:"““
efler, nihil probar; quia per ingreffum non 2’:;"5‘“7.
eligitur melior ftatus , fed dumtaxat per Pro- ;;‘,;r;-;'
feflionem ; nam ftatus eft firmus & Rabilis meljpdy
quidam moduswvivendi, qualis non eft novi- wselg
tiatus, Ut clarumeft. Deinde; gratisafferi- tur,
tur hujulmodi conditio; neque enim ex na-
tura contractlis neceflarid debet {ubintelligiy
nam pofler fealiquisobligare ad contrahen-
dum Matrimonium , cafu quo egrediatur, &
nihilominus foret verus contractus fponfa- i
lium ; neque ex jure aliquo pofitivo, quiail- f
lud non affertur ab Anctoribus, precescap.
.ExpuHx’w, de Conver!{, Conjugatorum,quod
non loquitur exprefse de fponfalibus, fed tan-
titm de Matrimonio rato, quod f[olvitur pe'r
Profeffionem.Inde autem non licet argumen-
tari ad novitiatum , & {ponfalia , it patetex
antedictis. Quibusadde; non eodem modo
fe habere novitiatum refpeétu Profeflionis,i- |
cut fponfaliarefpeétu Matrimonii; namin |
fponfalibus refpectu Matrimonii reperitur
obligatio; in novitiatu verd non reperitut
obligatio réfpectu Profeflionis emittendz. |
Sed nunquid ex intentione contrahentium
femper fubinelligitur ifta conditio? Refpon-
deo; contrahentes cenfentur habere intentio- i
niem conformem juri pofitivo & naturali, ni-
fi aliud exprefsé declarent. Siergoaliquiex-
.prelksé apponerent illam conditionem, cim
neque ex jure pefitivo, nequeex naturarel
repugnet illi contractui, indubie fic, & non
aliter obligaret; quia actus agentium non
operantur ultra eorum intentionem in his, in
quibusabhacintentione dependent.
"Hinc Dicaftillo fupri n. 440. alid ratione yg
probat fuam fententiam 3 quia, inquit, €0 g
iplo qudd. illi duo contrahentes contrahunt ris 4
fponlalia, cenferur unufquifque feobligare SM;U
fub conditione ;' quod alter fc obliger. Cum e
ergoalteroingrediente Religionem , quimas
aet in {zculo liber maneat abfoluté , & inde-
pendenter & Profeffione alterius, & fine ulla
culpa illivs; videtar indé refulrare, quod
etiam ille alius liber maneat, ne fponfalia
claudicent , maneatque obligatio {ponfalitia
ex parte unius, & non ex parte alterius; & -
cut ex parte manentis in {zculo , propter no-

tabilem rerum mutationem; ceffat obligatio;
il |

l'fi
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itaetiam ex parte ingredientis Religionem
ceffabit. Hzcille. \ n
Et profequitur num. 44.1.dicens: Soliim
potelt huic rationi obftare fimilitudo ¢jus
fponfi, qui commifit fornicationem : in il=
lo enim calu, {1 alter {ponfus innocens ve-
lit, poteft refilire; fed a_Irer tenetur. Ve-
sim neque hoc obftare v113{erur; _quia tunc
qui fornicatus eft, commifit delictum, &
deli@um illi non debet patrocinari 5 nec pri-
varc alterum jure fuo; in noftro antem ca-
funon ita [ reshaber, quienim ingreditur
Religionem'; feclufo dolo aut fraude, bo~
num opus aggreditur, & fibijure permif-
fum. Undé notabilis illa mutatio non fo-
lum manenti in {zculo, fedipfi etiamin-
gredienti prodefle poteft ; & héc rationein-
telligo conditionem inclufam in natura con-
tractls {ponfalitii, qui cft contradtus my-
tuus, ut [cilicet neuter illorum cenfeatur
obligatus, nifi in cafu, quo alter viciffim
obligetur , & qudd definar obligari in
‘aalu, quo alter citra culpam promit-
tentis illi non obligetur.” Ciim ergo citfa
culpam promittentis, ingredientis Religio=
nem, qui manet in feeculo obligari definat,
wnfequenter ipfe ingrediens definet obliga-
11, non minus abfoluté unus, quam alter,
Hucufque Dicaft.
Sed facilé refpondetur; eoipfo quddil-
li duo contrahentes contrahunt fponfalia,
cenfetur unufquifgue £z obligare fub condi-
tione, qudd alter {e obliget co tempore, quo
primiim {ponfalia contrahuntur , non autem
pro tempore futuro. Unde in initio contrd-
&tlis non poflunt fponfalia claudicare; indé
tamen non bené infertur, qudd fuperve-
niente aliqud causd, non poffit unus obli-
gari, & non alter. Sicenim in fimili, quan-
do venditio fuit dolo vel metu extorta,
quimvis ille, cui metus illatus eft, non
obligetur, nifi velit; alter ramen maner
obligatus ad  placitum ejus, qui metum
palus fuir, ctiam in cafs, quo tertiusintulit
metum, quo cafu venditor non peccavit.
* Pratered ; confequens inde foret  illum,
cut inculpabiliter advenirer aliqua notabi-
lzs‘deformuas, non amplibisobligari {pon-
falibus,tamezfi alia pars,non obftante 13 de-
ormitate, vellet contrahere Matrimonium,
quod nullus hatenus docuir, Sant neque
Jus pofitivum,” neque ulla ratio naruralis
diftar, talem conditionem in contrattu il-
lodebere f:.ubjplelligi; nam perillum contra-
um Magrimonii {ublequentem , nullo
mud"’_Pﬂ"gludicaturiﬁi deformi, ut prop-
terea iple cenfeatur illam condirionem ex-
clufiffe; _f:d_maximum fit ipfi beneficium,
alter nihilominus velic cumipfo contra-
Ere,

Ethzcquidem vera exiftimo » nontan-

137
tim de ipfo ingreflu in Religionem, {ed Eadem bic
eriam d¢ ¥o o ingrediéndi & profitendi in o rario in-
Religione,; utl in terminis docet Ball Pon- 31{"{'“ 2
B SR 3 % J eligionem,
tius {upra capire duodecimo, ubi agensde ool i
voto fimplici Religionis, caftitatis & {uf gy ionds,
ceptionis {acrorum Ordinum,’ fic ait nume- ¢x ponrio.
ro fecundo. Qudd fi yorum fequatur poft '
{ponfalia, in primis mihi viderur de voto
Religionis, ' eum communi!{ententia, di-
rimi (ponfalia. - Si enini pelt (ponfalia con-
tractalicerad Religionem tranfire, quantd
magis id vovere? Illud tamen addiderim;
ex vi hujus voti non aliter dirimi fponfalia,
quam per ingreflum Religiofis dirimuntur.
Quare ciim per ingreflum’ fion omnind di=
rimantur ufque ad Profeffionem , it dixi ca<
pite przcedenti, itaneque per Votum, nifi
re ipsd ingrediatur & profitéator, Undg
colligo 5~ fi 'illeradimplens vorum ingrede=
retur bond fide, & pofted non profiteretur,
non effe diffoluita fponfalia quoad ipfum , fed
teneri implere, fi velit, qui in {zculo reman-
fit. Hzcille. Shi e

Etratio eflé potefl ;. quia licét adimple-
tio illius'voti fit incompoffibilis cum Matri-
monio, proutcommuniter contrahicur, id
¢ft, in ordine ad copulam} equidem clim
non dependeat & [ola voliihfaté voventis, [z-
pt fepilis vovensab eo liberatur, ' five quia
Religio ei non convenit, five étiam, quia
PralatusReligionis non vult eum ad Pro-
feflionem" admitrere ; ‘nilka érgo ‘eft ratio,
quare per ipfury, vovensabfoluré & fimpli-
citer libéretur’ ab ‘obligatione " fponfalium’,
antequam 1llud adimpleverit; ctim fold ad<
impletio , quz multis modis ablque "dif:
penfatiope porelt imptdiri, " repugher illi :
obligatfon'l'A 4 4 v HGI O ! - ;.“JJ!'\.I ”" ; :

Quimvisitaque, fecundiimomnes DD, = 144"
Licirnm ‘fit goft fponfalia vovere Religio- Licitumof
nem, quia hcitum cft i ea'profiteri , etiam P Penfalia
poft Matrimonium ratum; tamen fi Pro- ;7 Bes
feffio jufte vel injufté impediatur , itd ut ¥o- gt
vens maneat liber, ficut ‘erat ante votum
videtur, ‘quod alia pars poffit ipfum coger
re vi fponfalium ad contrahendum fecum
Marrimonium ; quia nec jure’ pofitivo ; nec
Jure naturz conftat ea fuiffe diffoluta ex par-
‘te utriufque: :

Sed nunquid éadem rario ‘voti ‘Gmplicis
_pcr‘Eemz caftitaris, & voui' Ordinis fdcri?
Refpondeo’; LT 2o
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