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Difputatio 12, De Impedimentis Matrimony , Yfu & divort,

PR 1 M A

DE IMPEDIMENTIS MATRIMO NII
IN COMMVN L

Uoniam lex triplex cft , natu~
ralis {cilicet , Divina pofitiva,
& humana ; hinc etiam tripli-
* cia poflunt excogitari impedi=
. menta, prima juris naturz , {e-
cunda juris divini pofitivi, & tertia juris hu-
mani. Pe impedimentis juris naturz nihil hic
{peciale occurritdicendum;nifi qudd fint qua-
dam prohibentia Matrimonium occafione ali-
qui extrinfecd’, feu peér accidens, vtputd fi
inter aliquas perfonas imminerétaliquod gra-
ve fcandalum , vel aliquod grave damnum,
quod naturali obligatione vitandum fit, Quan-
tum ad impedimenta juris Divini pofitivi:
Dico Primb:

CONCLUSIO L

Jure Divino pofitivo extabant quz-
dam impedimenta in lege verert.
In lege nova nullum a Ghrilfto
Domino fuit denuo intticutum,

(' : Onclufio eft certa , argumento defumpto

ex Scriptura , negativo quidem quoadul-
timam partein, quiain toto nouo Te_{tamcnto
talis infticutio non legitur; affirmativo autem
quoad primam partem,quia Levit, 18, legitur
inftitutio quorumdam impcdimcnturum pencs
aliquos gradus confanguinitatis , & aliquos
affinitatis. Et exploratum eft (inquit Averla
hic q. 9. fe&. 1. §, Inre pofitiv ) illa impedi-
menta - ftatuta fuiffe , non tantim tamquam

Prohibcntia , fed etiam tamquam dirimentia,

Equidem non fic exploratum, quin ab Aliqui-

bus negetur,
Et quamvis (profequitur idem auor) ple-

rique DD, opinati fint , omnia illa impedi- |

menta fuifle ibi fignata tamquam deJure nati-
rali dirimentia Matrimonium:communior ta-
men & vera fententia eft, plures ex illis gra-
dibus confanguinitatis & affinitatis , non jure
naturs Jed tantiim pofitivo precepto Divino
habuiffe wim dirimendi Matrimonium - licet
aliquis etiam ibi gradus fignetur, qui naturali
jure dirimic Matrimonium. Quod totum {uis
locis videbimus tradtando de ipfis gradibus.
Imprefentiarum autem proefus certum &
notum eft hec impedimentain quantiim pree-
cis¢ obligabantex vilegis Mofaice, jam peni-
tirs ceffafe, adedque nullatentisaftringere fi-
deles legis nove profeffores , nifi inquantiim

zliquod vel a]iqu'a funt juris nature , aut quz
etfi effent juris Diuini pofitivi , tamen funt
ab Ecclefia relumpta ob morales congruentias.

Quod probe intelligens Concil. Trid. fefl. ;7.
24. de Maur. can. 3. ait : Siquis dixegit , eos s
tantum confanguinitatis & affinitatis gradys , qui
in Levitico exprimuntur , poffe impedire Matrimo=
pium contrabendum , & dirimere contrafum, nee
poffe Ecclefiam in nonnullis eorum difpenfare , asr
conftituere, i plures impediant & dirimant, ang
thema fit.

Inquit : wonnullis ; quia integrum relinquis
afferere,quofdam efle gradus, jure ipfo natura-
liimpedientes & dirimentes, in quibus proinde
difpenfare non poffit.

Neque his officit , quod de conjugio confo-

brinorum fcribit Gregor. ad Ang. Anglorum
Epifcopum c. 6. (& refertur c.20.34.q.3.)
Quadam lex terrenain Romana Rep. permittit,ve
Jive frarvis & fororss , feu duorum fratrum germa-
nortms , [ew Auarum [ororum filivs & filia mifeana
tur. Sed experimento didicimus,ex tali conjugio o=
bolem non poffe fuccrefiere , & facra lex probibes
cognatioms turpitudinem revelare. ynde necefie eff,
VE inquarta vel quinta generatione fidelinm licene
ter fibi-comjungantur. 5

Siquidem per legem facram intellexitle- o
gem Ecclefiafticam , qua prohibet & irritat ;f;‘;ef::ﬁ
Ma_trlmomum confobrinorum, alioqui in Le- perlezem
vitico non prolubitum, Vtiturautemeo modo facram.
loquendi, in textu Levitici obfervato, de non
revelanda cognationis turpitudine , alludere
volens, per modum convenientie 8 excmpli,
adantiquam prohibitionem Levitici.

Et codem modo explicandus venit Zacha-
rias , quando teferibens Epilﬂcopo Ticin. (&
ponitur 30. . 3. €. 2.) inquit : Sed bene tua
Jantta fraternitas compertums babet, quod Dominws ), ozs.
praceperit per Moy(én, dicens: Turpitudinem pa- chariasPas
teis tui , vel matris , vel fororis non revelabis: pa.
turpitudo enimtua eft. Cium ergd 2 propria con-
fanguinitate jubemur abftinere , multo magis &

[pirituali moftri patris filia omni excufurione ant
argumento fepofito, (ub nimia diftvictione nos cave-
e convenit. &c.

Vbi Zacharias refert quidem (inguit Averfa
fup. §. Quare) antiquam prohibitionem Levi=
tici,non tamen tamquam adhuc per fe obligan~
tem, fed per modum paritatis, vt ficut Divina
illa ]c?c jubemur; id eft , jubebamur abftinere
a ¢onfanguinitate carnali,ita convenienter per
degem Ecclefiaticam jubemur abftinere 2 cog-
natione fpirituali in Matrimonio contrahen-
do, de qua ibi {pecialiter loquebatur , vt patet
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SeS 1. De Inpedi
eX pringipio cap. quod fic {onat Pitacium (id
eft, charta velcriptura, continens petitionem
alicuius ) nobis tus vencranda fratemnitas obtalit,
per quod feifcitari f:fr.s_;’f:‘,ﬁIfi:mrﬁ!iofmixq Parer
alterius fliam ex ficro Baprifiate fufeperit , fu-
ﬁf;'.f.mx s id eff, [pivitualem eins P;.!.r_n's filiam
{qued dici crudele eft ) in Marrimonio accipere: qiod
apud te enormiter afernifti comig:'jc:.&'r\d bt‘ﬂ.f &e.
vt fup. Igitur Zacharias non Io}:‘ur: apari , fed
quafia fortiori arguit,dicens: Multd magis &c.

Objicituretiam autoritas Janocent.3.exc,

Litera; 13. de Reftitutione fpol. ibi: Opinio-
ni autem ultime videtur non incongrue adaptari,
utin gradibus confanguinitats Divini lege probi-
bitis , veftitationi aditus pracladatar ; fed conftitu=
tione interdicisn humana 5 weftitutio locum habeas
cum effecte s cam in #llis difpenfari non pofiit, & in
iftis valeat difpenfari. Etinfra = Proprere melius
videtur , quod civm opponitur confanguinitas , pra-
fertim in gradibus  Divind lege probibitis , &,
Vbi hic Pontifex plané videtur {upponeze;
adhuc vigere Divinam prohibitionem de conx
trahendo Matrimonio in quibufdam gradibus,
Scin ijsa Pontifice difpenfari non poffe.

Refpondet:Averfa fup, in fine: Innocentius
refert plures quafdam fententias de cafu ibj
qufito, & fupponit tam Divinam antiquam,
quim Ecclefiafticam prohibitionem prafend
tem de matrimonio in quibufdam gradibus , &
{folum intellexit 3 Pontifice in ijsdifpenfari
non pofle,id cft, non debere, non expedire;
cuim ibidem dicat , noneffe conluetum , ibis
Referipto petébas apoftolico edoceri , utrum quando
aliquis confanguinitatis gradus objicisar . in quo
Sedes Apoftolica difpenfave non poteft, nec etiam
confuevit,

Vbi GlofT, verb, Non poteft:1d ef, inquit,non
vilt,vel non expedir. Quod ipfum (inquitAver-
fa fuprd) reterendum eft ad Ecclefiafticam
prohibitionem, non ad Divinam veterem,

Igitur Innec, 3 procedens d.cap. foltim ar-
guendo & referendo fententias, allegat obiter
( inquit Herinx hic difp. 6. q. I. n.2: ) Ec-
clefiam in gradibus jure Divino prohibitis
difpenfare non pofle, fupple convenienter,
ideoque non confhcviﬂ%,quia {cilicet non ex-
pedit ordinarié loquendo;etfi (ut praxis Ecclea
fiz docet)interdum difpenfet,& ipflam in qui=
bufdam gradibus, & Deo olim prohibitis, dif-
penfare poffe,definiat Tyid, fup. & quanttim
ad {ecundum gradum fupponitidem Trid.fup,
c.5. Ipfeque Innoc, 3.cap, Gasdentas, de Diyop-
tijs., Hzcille.

Rogataliquis , que perfone olim Divini
lege fuerine prohibitz 2 Habentur his verfibus
apud Gloff. fup. verls. Divind lege:

Nata , foror, neptis, matertera, frarris & uxor,
Er p‘p:rmi conjix , mater , privigna , noerca,
Vxorifg, foror, privigni nata , Hhrufg,

Atque [oror patris conjungi lege vetantur,

Sed adhuc dabium fupereft:num faltem re-
fpe@u Tudzorum , qui non fufceperunt legem

Lmpedimentis Matvim, in compmuné. CG?:CfHIL 1. >

2
Novam,adhuc Mattimonia icrita fint inter die
¢as perfonas » Negar Averfa fup. §. Etiam,
poft Sotum 4. dift. 39.q. 1.0, 1. & alios;
quos citat. :

Etpatet (inquit)quoniam impliciter & aba
folute illa lex quoad Judw®os abrogata fuir,
quos {olos anted aftringebatinam aliogisi quo-
ad Gentiles numgquam habuitvim obligandi,
Et dum [ucceffit obligatio legis Novz | jam
extincta fuit obligatio Veteris , etiamfi Judzi
¢x {ua obftinatione non acceptent legem No-
vam, quia fatis eft, quod prorfus acceprare te-
neantur, & vere ei obligentur, Hecille,

Notat autem Sotus {up. Si Judzi , quando
ant¢ paffionem Chrifti Remp, liberam habe.
bant, impedimentum dirimens ftatuifent, lio-
di¢ durare; Quia illz leges fzecularis Reip,non
funt abolitz per Chriftum, Vnde f¢ (inquit
Sanchez lib. 7. difp, 3. n.6.) minimé audien-
dum effe Henriquezlib, 12. de Matr. C.1.0.§4
dicentem, nunc apud infideles Judzos.qui le-
ge Moy fis volunt impié gubernati effe irritum
Matrimonium prohibitum Levit, 18, quod fi
uterque conjux ad fidem convertatur, Eccle~
fiam permittere,ut ex difpenfationc in o ma
trimonio permaneant, Quiailla lex Mofaica
protfus extin&a illos minjme aftringere po-
teft.Necde ea Ecclefize difpenfatione confare
poteft. Hzc ille,

Sed contra han¢ doétrinam Soti facere vis
detur , quod Hebrzorum Refpub, hodic non
fic Jibera,ut ibidem docer Sanchez;im6 non fir
vera Relpub, clim non habeat Principem, fed
Judzi aliorum Principum gubernationi {ubji=
ciantur,ut proinde hodije nonvideantur durare
leges anté paffionem Chrifti inflitutz, ficur
non durat amplilis Refpub, quz ante paifioa
nem Chrifti erat,

Deinde pro do@tina Henriqucz videtur fa-
cere, quod Innoc, 3, cap. 4. de Confang, afle-
rat, Judzos conjuntos fecundiim veterislegis
inftituta in gradu prohibito & lege Canonica,
poft Baptifmum non effe {eparandos , quafi
{cilicet fechis fint feparandi. Et cap. ultimo de
Divortiis , fimiliter non debere {eparari Ju-
d2um,qui duxerat uxorem fratris fu; defun&i,
fi hic abfque prole decefferat,prout nempe lex
vetustale Mattimonium concedebat, quafi et
iam fects feparari debuiffet,

Relpondctad ultimum Averfa fup. §. Et ad
Canones, Pontificem definire quidem, valere il
la Matrimonia,& confervanda cffe,ctiam poft
Baptifioum , que inter Judzos contraa fue~
rant juxta ritum fuzlegis,quia de hoc rogatiis
fuerac, & ad hoc petebatur refponfum, Sed
non perhoc definivit, non valere & {eparanda
cffe corum Matrimonia » contratta contra ri-
tum veteris legis,(ed hocinta@um reliquit. Eg
de hoc etiam dici debet » non effe irrita talia
Matrimonia , loquendo preecisé ex vi illius je«
gis , & nullaalia legeobftante. Ita Averfa,

Sed, ut verum farear, hec refponfio non ad
plenum mihi Grisfacit,
d. c. fin, non exprefse definiat Pontifex, non
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valete & feparanda efle eorum Matrimonia,
contratta contra ritum veteris legis; atjs ta-
men, dicet aliquis , hoc videtur indicare dum
refcribit Livonien(. Epifc. in hzc verba :
Quia difpar eff ritws Livonicn[s de novo ad Fidem
Catholicam converforum & noftro: propter in irimi=
tatem Gentis ejufdem concedimus , ut Matrimoniis
contradbis cum relidhis fratruim utantur 2 fi tamen
[razribus decedentibus finé prole ,ut [emen defun-
iti, juxta legem Mu]&ium,ﬁrﬁis;:rmr , e tali=
bus contraxerunt.

Ad quid illa conditio : §i tamen ¢, nifi
Pontifex judicaffet ; {altem tamgquam Dodor
privatus , feparandos effe , i fecs contraxif-
fent ? & quare feparandi , nifi quia Matrimo-
nium {ecus contra@um invalidum fuerat ? &
per quam legem invalidum , nifi per legem
veterem ? Nam legi Ecclefiz nove nondum
erant fubje&i.Hzc cxpcndenda relinquo Do=
&ioribus. g
Tudiciem Ego autem permanco in communi {enten=
duéloris. tia ;qua docet; ut vidimus , preecise ex vi le-

is veteris , non fore isrita Matrimonia , in
gradibus, illa lege pro’nlbitis,comra&a. Nifi,
inquam, fimul ex vi legis naturalis,aut alicu-
jus legis humanz , eos aftringentis, diriman-
tur. Atque hac fatls pro hoc loco de impedi=
mentis juris divini pofitivi.

Veniamus ad legem humanam , & cxami=-
nemus ; utrim & héc ipsa conftitui poffint
impedimenta Matrimonij , non foliim meré
prohibentia, {cd etiam irritantia, Prorefolu~
tione erit

CONCLUSIO IL

Ecclefia poteft pro Fidelibus con-
ftituere aliqua Matrimonij im-
pedimenta , non tantim pro-
hibentia , fed etiam dirimentia,

I§.

165, On defuerant inter hereticos ;qui ne-
Haretici gaverint ; poflc jure humano conftitui
aliquine- impedimenta Matrimonij. Eo qudd, five con-
-%“m}"" ideretur Matrimonium civiliter ut contra=
FLRIane . . .
poffe conftie &us,debgat relinqui fub tota libertate , quam
i impedi- de jure naturali habet 5 five confiderctur {pi-
menta ritualiter , ut Sacramentum , debeat relinqui
Matr. o fua in@itutione , fa&a Chrifto Domino;

qui quidcm determinavit , quidquid perti=
net ad {ubfantiam & validiratem fingulorum
Sacramentorum , quz non poteft deinceps
ullalege, velabipfa Ecclefia & Pontifice im-
mutari.

Sed his non obftantibus , certum & apud
omnes receptum cft ( inquit Averfa fup. §.
Satistamen ) veré pofle humano jure confti-

Averfae

tui aliqua Matrimoni} impedimenta,non tan='

tiim prohibentia,fed ctiam dirimentia, & qui-

dem utiliter & prudenter.
17. Eftque de fide; definitum in Trident. fefl.
Oppojitum 24 de Matr, can. 4. 87 quis dixerit ; Ecclefiain

qon. potuiffe conflituere impedimenta Mateiind= o de /i
nium dirimentia , vel in. iis conflituendis erraffe, ex Trd,
anathema fir. 1dque perpetud Ecclelize praxi
{brvatum erat = ab antiquo enim conftituta
fuerunt varia Matrimonij impedimenta , ac
deinceps retenta,

Etficut in veteri Mofaica lege quazdam im=
pedimenta confkituta fuerunt : ita expedicns
erat, ut tempore legis nove conftitucrentur.
Ideoque non facrunt jure iplo divino ab co=
dem Chrifto Domino conftituta ; quia con-

{titui {ufficienter poterant per ecclebam , in
qué hec potcﬁasr:mancbat.

Et ratione etiam fuadetur : quia jure huma- Suadettr
no optimé poffunt ftatui conditiones huma- efiam 1&
norum  contraduum, tumut licité, tum ut Hohcs
validé celebrentur. Ciim ergo Matrimonium
fic quidam humanus contractus , optime po-
terat ex ipfo humano jure {ubjici hujufinodi
conditionibus. Neque id fublatum eft perclea
vationem Matrimonij ad ftatum Sacramenti :
quin im0 adhuc ratio Sacramenti prefupponit
rationem contraéus. Hucufque Averfa,

Quid ergo ad rationem dubitandi ex adver-
fo allatam ? Refpondet idem Auctor § & hine 257
patet : Non necelle erat , ut modus huinfmodi ::f;w:”'
contrads relinqueretur in tota naturali li- ¢x Averfd,
bertate : fed bené poterat reftringt & coaréta=
1i ad certas conditiones & qualitates perfona=
rum,qua conditiones non erant alioquin pre=
fixze exipfo jure natut® , ficut planc in alijs
contracibus faGum eft.

Necefle tamen erat,ut modus hujus Sacraméa
tipermaneret (emper in cadem inftitutione ,
f283A Chrifto Domino,& verénulld humana
poteftate poterat immutari. Sed inftitutio
Chrifti fuit, ut contracus legitimus cojugalis
effet Sacramentum : quare nullatenus fier1 po-
tuiffet in Ecclefia,ut talis contradtus non effet
Sacramentum,aut alius,quim contraétus legi=
timus, effct Sacramentum. Sed Chriftus non
inftituit nec determinavit, quifnam effeclegi-
timus contra&us , fed hoc reliquit in humana
poteftate , ficuti anted erat. Hzcille. Vide
quz de hac re diffuse difputavimus Seé. 9.
preeced. Partis Concluf. 3. ubide nova lege
Trid. irritante Matrimonia clandeftina.

Sed dicet aliquis: Matrimonium cftreme= 19,
dium contra morbum concupifcentiz ; fedille oz,,'t;\g,;_
morbus extendit {c ad omnes nullo impedien-
te ; ergo fimiliter & Matrimoniumfe exten=
dere debet , cim medicina debeat ex oppofito
refpondere morbo.

Refpondet Do&. Seraphicus 4. dift. 34. g, p
a. 1.q. X. 0, 12, Morbus ille aliter yemediabilis 30',;;;9_'
eft , quam per Matrimonium ; Ut puta per conti-
nentiam. :

Si rurfum objicias: Nullum alind Sacra- 20,
mentum habet [mEcdimcntum, quin 1 :t'liqlu{s Secunda
fulcipiat de fadto , fulceptum fit. Ergo fimili- Obiectio.
ter videtur in Matrimonio , quod qualifcum-
que fitaliquis,tamen fi de fa®o contrahit, fu-

{cipit Matrimoni] Sacramentum.
Refpondes D. Bonaventusa fup. num. 1. gojyisr ex
Ratio  eod,

16,
Refp. ad
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Ratio quare hoc Sacramentum magis habeat impe-
dimentum , quamalia , eft duplex. Vnaeft ratione
caufs efficientis 3 quia quamvis omnis Sacramens
ta fint a divinainftitutione , & humana difpenfa-
Quare S2- tione ; tamen boc Sacramentsm maxi me ca;sﬁﬁi:
g;;’:r”;a in bumana difpenfatione; quia per confenfum con-
tias recipiat rr;f;e:mmrr: oritur 3¢ habet {{rﬁerjﬁ{rgreﬂl.derfr-
impedinela WinALui. Alia ratio c_ﬁ 5 Fatione finis ; quia cHim
guam alie omnia Sacramenta fint in remedium , iftud non
SACTAMEN- #35¢ 0111 eft vemedium , fed etiam in officium , &
L cuum alia fint [piritualia , buic conjunita eft aitio
carnalis , (tilicet conjunitio, qua eff per coitum, &
ideo facilits recipit impedimenta.

21, Objicitur 3. Matrimonium eft infolubile
Objjcisur 3. vinculum ; exgo fi contrahatur , nunquam di-
nymitur; ergo nullum et impedimentum,quod

irimat jam contractum,

Relpondet Doé. Seraphicus ibid.num.14.
_Quod eff vinculum infolubile , ex quo ligat ; fed
Nﬁ’ibh’e eft aliquos inepsos effe , ita wt hoc vinculo
TBOR VINCIANIUT,

Denique ; dicet aliquis : Matrimonium ,
cum fit Sacramentum, operatur Deus ; fed
divina operatio non habet impedimentum ,
cum Deus fic agens nobilifimum : ergo-Ma-
trimonium non habet impedimentum,

Relpondeo ex eod. Do&. Quod divina ope=
ratio non poreff impedivi ubi Dews operatur ut tota
caufa, [ed non: eft fic in Matrimonio 5immo tie=

ceffe eft intervenire confenfum legitimum. Pre=
terea , operatio ifta prefupponit materiam-in
qua, Hzcille. :

Igitur propter ‘hec argumenta ,quz fatis
clare foluta funt, & aliis modis folvi poffent,
{i foret neceffarium , non eft recedendum 2
communi Catholicorum fententid ,jam defi=
nitd, utdiCtum eft , & uluipfo exprefsa in an=

tiquis Canonibus; & a prifcis Pontificibus,
dum varia hujufmodi impedimenta inftitue-
runt, quz ufquc modo inter fideles cauté ob-
{ervata funt,

24. Nec ctiam obftat ; quod Matrimonium fit
Non abfiat de jure nature, {altem late dido, quod cft fu-
guod Matr, per omnes leges humanas: quippe ( ut bené
fidejure  gefpondet Efparza de Sacram.q.r1§.) Matri-
nature, : : i

monium, prout eft in officium nature , & fe-
* cundum {pum conceptum {ubftantialem , ab-
ftra®um 2 modo & circumftantiis, foli fub-
eft juri naturz. Cetertim hoc non tollit, quo
minis fimul fubfit juri humano quoad modum
& circumftantias , quatenuseft contractus ci-
vilis,aut habetadjun@am fibirationem Sacras
menti, Quia fub hac ratione poffunt plura di-
verfis temporibus & refpectu diverfarum per-
{onarum modb efle convenientia , modd non .
de quibus proinde oportet, ut determinent
leges humane. Ita hic Au&or.
Ecclefia po- Si autem aliqu?sintcrrogct : ecque leges
teft ponere humanz? An civiles ? Num Ecclefiaftice

impedimen- Conclufio noftra ref;
ta,

Rifp- Dadl,
Seraph,

22.
Objeftio 4.

Salutio.

23 =
Conclufio,

conftituere aliqua impedimenta.
20, Sed dicet aliquis, Quomodo Ecelefia id po-
Objettio. telt facere , quandoquidem Matrimonium fit
contractys civilis , poteftas autem Ecclefiz

pondet : Ecclefia poteft

foltim fe extendat ad res (pirituales? An forté;
quia a Chrifto clevatus c¢ft ad dignitatem Sa-
cramenti?Sed perillam elevationem non ami-
fit naturam fuam , fed in natura permanfit in=
variatys,& fic invariatus prefupponitur , tam=
quam Materia,essE Sacramentali; veluti panis
& vinum , quz {unt materia Sacramenti Eu=
chariftiz,& prefupponuntur Esse Sacramenti,
funt rever res temporales, circa quas Ecclefia
nihil proprered difponere poteft, fed folapo=
teftas fgcularis 3 namex legum civilium taxa-
tione pretia eorum dependent,& emptio atque
venditio fic vel aliter fadta, valida ac invalida
conftituitur, ;

Si dixeris: panis eft matetia tranfiens,con= Precludi-
tradtus autem permanet cum Sacramento; im- 11 evafio.
mo eft ipfum Sacramentum. Contra : aqua
permanet in Sacramento Bapti[mi, immo cft
ipfe Baptifmus partialiter ; fimiliter oleum
pars Sacramenti extrema unionis , & Con=
firmationis ; & tamen circa eas materias {ola
poteftas civilis feu {zcularis difponit.

Deinde; etfi inter fideles contradtus Matri- 44,
monij{emperforet Sacramentd;in infidelibus: 1n Maur.
tamen feparatur ratio contra®s A ratione $a-~ inveniun-
cramenti ; adedque in Sacramento Matrimo- 147 44

% 2 : ; s formalita-
nij duz inveniuntur formalitates, feilicet for- 77
malitas contra&ts , & formalitas Sacramenti
realiter feparabiles , etiam apud fideles, juxta
alibi di®ta, Quamvis ergo Ecclefia poffet dif=
ponere quidpiam circa formalitatem Sacra-
menti, haud equidem circa formialitatem con-
tra& s, I et ; i

Immo ne quidem rationem Sacramenti fub- 27,
jici auctoritati Ecclefiz , videtur probari hoc Probatur
atgumento : Non poteft Bcclefia facere,quod }:::‘;’:i;‘
verba confecrationis , & vero Sacerdote di@ta, 3; hon Tk
fuper veram panis materiam , cum debita in= jici suélori-
tentione , nON convertant eam in corpus D= tati Eccle-
mini. Similiter non poteft facere, né maneat /-
vere baptizatus , qui volens abluitur 4 me ,
re&am intentionem habente, & legitima ver-
ba pronuntiante ; ergo nec poterit Ecclefia
facere , quod contra@us Matrimonialis,initus
abhis , qui volunt Sacramentum conficere;fit
veri Matrimonij verus contradus;, & tamen
non fit Sacrameptum, Igitur non danturim-
pedimenta Matrimonij, qud Sacramenti ; fed
tantim Matrimonialis contradtiis > qu con-
tracklis. Atqui qui contralus pracifuss & ra-
tione Sacramenti, non intelligitureffe Sacra=
mentum; ergo nec fubjedus Ecclefiz pote~
ftati. Et hinc Ecclefia non ftacnit impedi-
menta, utinfra dicetur, contra®ui Matrimo-
niali , inito inter fnfidcles, utpoté quinon
fit Sacramentum ; & per confequens neque
poteft conftituere pro Martrimonio inter fide=
les, fuppofito quod fideles poffint feparare,&
de facto feparent rationem Sacramenti & ra-
tione contradtils. :

Nec {ufficit dicere ; contradus inter fdeles
poteft efle Sacramentum ; nam etiam panis
& vinum , feu potils {pecics panis & vini pof=
funt efle Sacramentum Euchariftiz ; item

A 3 aqua

228,
Occurritur

refponfioni-

HE.
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aqua Sacramentum Baptifini;.& oleum Sacra=
mentum Extremz unctionis ; & tamen,ante=
quam fint Sacramentum , Ecclefia nihil circa
ca difponit.

Non etiam {atisfacit : Pontificem de facto
pofuiffe impedimenta Matrimonij , ergo &
poffe. Refpondebitur enim Primo : potuiffe
hzcimpedimenta ponere au&m‘i_tatc O_rdma-
ria Regidin regno fuo, & in ;t_ii]s regnis dele~

Quarein gata ;ideodue in Gallia I\-i_a:rlmonaa.:_glamfc—
GCallizme. fina adhuc efle yalida: quia nondum fuerunt
#r.clande-  adhuc legitimeinterdi&a ; non enim auctori=
fiinum ad- tate Ordinaria; quia Trid, Conctlium non fuit
buc fit wa- R ex Galliz ;non delegatd , quia_ interdice-
et bantur 4 Concilio, Rege & Regno contra-
dicentibus: & addetur ;in Hifpama efle in-
valida,non quia interdi&a a Concilio,fed quia
interdi&a & Catholico Rege,Concilij petitione
adveniente ; nien {eclis ac {i ego proponerem
Regi eidem talem legem, Sc_ipfc ferret, obli=
garentur fubditi ratione legis ;non mea pro-
pofitione. _ ?

29. Secundd ; Reges cffe homines , & fepe
Vite ac ge- excedere limites fu anoritatis., fefe in res
?""351’.’_‘: Ecclefiafticas ingerendo , cimque & Pontifi=
ffaf?,:f,:":m ces etiam homines ﬁnt‘ » non prodefle rcfolg-
femper imi- tioni cxcmpln ,fed rationes fortes dcﬁﬂcran ;
tanda, fi enim exemplis fflandum cffet, multa in _vitis

& geftis Pontificum invenitemus:, que imis=
taremut velinvito Decalogo.
_Tertid : Pontifices fuam opinionem fecu-
Cacamuel. ;¢ , fed hoc non tollere , quin Reges fequi
poffint contrariam, Ita hanc veritatem impug=
nat difputationis gratia Caramuel Theol, Sa-
" cramentalis .edit. n. 1346, circa finem,

36, Refpondeo breviter;tametfi Pontifices non
Pontifices fint infallibilis fanigatis in {uis acionibus
funt “infals moralibus , & ided non oporteat omnia. illo-
libilis weri- 11y gefta imitari ; equidem {unt infallibilis
:f;;:f,ﬁ” veritatis in {uis dc_ﬁnitionibus ,maxime cum
bus, Concilio Generali, : -

Cum crgo in Concilio Trid. auditis pluri-
fais rationibus in contrarium,utalibi diximus,
definitum fit , Ecclefiam habere hanc pote-
ftatem , ampliﬁs non poteft Catholice de ea
dubitari ; ita utnon debeat impofterim voca-
ti heec veritas opinio tantum ,fed d{)&rinﬂ %
cuinon poteft fubefle fallum 4 acﬂ[-romdc per
cam tollitur,quin Reges fequi poflint contra-
piam , id eft , quin Reges poflint Ecclefiam
impedire in ufu hujus poteftatis, & teneantur
impedimenta conftituta ubfcr\'age , nifi, Ecw
clefia ob majusbonum eis condelcendat, dum
videt legem fuam-in nliquibus locis non ob=-

{ervari. An.autem etiam ipfi Reges poffint

ftatuere impedimenta , eft alia queftio , infe-
rius decidenda.

31, Nune fatisfacerc oportet aliis argumentis
Sansfr  fuperiusex adverlo addutis. Atque in primis,
alifaigy-  corrum eft , contraCtum Matrimonialem effe
i contracum humanum & civilem, qui, faltem

inter infideles, realiter feparatus exiftit & ra-
tione Sacramenti ;-& ided circa eum,fic fepa-
fatum , difponit poteftas civilis , & forte Ec«

clefiattica non puttﬁ: difponcrc Jout fratim
videbimus : at -verd inter fideles nunquam
exiftit realiter feparatus ; ut plurimi docent,
aut {altem non licité , ita ut ex inftitutione
Chrifti debeant fideles s contrabentes Matri-
monium , velle conficere Sacramentum,quod
{atis eft , ut Pontifex circa cum poffit difpone-
£c , ctiam dumper malitiam contrahentiuvm
non eft Sacramentum ; quiafaltemdebet effe
Sacramentum jjam autem ratio Sacramenti ,
tamgquam dignior, trahit ad (e formalitatem
contradtiis , tamquam mintis dignam; & ided,
fi fideles attentarent {eparare rationem con-
tractis a formalitate Sacramenti, non dubium
quin per Ecclefiam poffent puniri.

Nunquid fimile aliquid reperitur in materiis 3
aliorum Sacramentorum , aqua v. g. oleo , Aqua boc
pane,vino 2 Nonne hocipfo quod exiftunt , ‘r!:r:;}:f;"“":
funt tota aut partialis materia Sacramenti, aut JE}_?;
neceflario debentefle, veluti contradtus Ma’ o mareriz
trimonialis , hoc ipfo quod exiftit inter fide~ Baptifmi,
les , eft aut faltem debet efle Sacramentum 2
Nihil manifeftius, quim oppofitum.

Pretered : quis difpoluit , panem debere Eeelofiz
efle azimum, ut licite confecretur in Ecclefia difpofuit
latina ? Nunquid Reges & Principes {ecula-P?7e%
res » Quid evidentius quam Ecclefiam id dif- ‘:"}:h{w‘

e debere ¢ffs
poluiffe 2

Putélne Ecclefiam non pofle prohibere cer~
tam {peciem  vini , ne in ea fiat confecratio ?
Quis preferipfit modum benedicendi Olenm
infirmorum? & oleum Confirmationis? Non=
ne Ecclefia ¢ Cur ergo fimiliter non poterit
difi)oncre circa ‘contradum Matrimonij , ut
tali vel tali tempore fiat ;:inter hasaut illas
perfonas ?

Si dixeris ; inde tantlim (equitur, quod Ec- o
clefia poffit prohibere Matrimonium , fecus g7, -
irritare ; ficuti non poteft irritare confecratio= =
néin pane fermentato, & vinoalterius {peciei.

Refpondeo, difparitatem effe ; qudd Chri- solyizur.
ftus pro materia Euchariftiz inftituerit verum
panem,& veruny vinum; jam antem panis fer-
mentatus , cft verus panis , & vinum alte-
rius {peciet , verum vioum ; & ided five Ec-
defia, five Princeps {fecularis non poteft irri-
tare confecrationem,nilt per fuum praceptum -
deftruat fubftantiam panis & vini ; quod im=
poffibile cft,quia preceptum non eft,nifi a&us
voluntatis precipientis , 3 quo ficutinon de=
pendet fubftantia panis & viatin {uo fieri , ita
nec in [uo confecrari; ut minus manifefta eft,

At verd Chriftus inftituit , feu-potitis ele=
vavit legitimum - contra&um Matrimonij ad
dignitatem Sacramenti ; hic autem contradtus
in (uo fieri dependet a voluntate Superioris ,
no minus, qu?lm aliy contradtus civiles,qui re=
cipiunt non {oltim legem prohibentem, {ed etia
itritantem ; non in quantum funtaliquid phy=
ficum , fic enim dependent 3 fola voluntate
contrahentium ; {ed in quantim {unt cns ali-
quod morale ,id eft , in quantiim inducunt
mutuam obligationem; contradtus quippe de-
finitur: ulire citroque obligatio , 1, Labeo , 19. Quid fir ¢

ff. traftus,

azinim.,
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ff de -Verb. fignif. five : Signum externum
practicum , ultro citroque obligationem ex
confenlu contrahentium pariens.

o Que utique obligatio, cim fit ensaliquod
Oblgaio  Morale, infuo fieri dependet:, non tantim ex
¢ius depen- voluntate contrahentium, fed etiam ex volun-
det etiam d rare Superioris contrahentium ; ita ut fi Supe-
'}fj’”.‘me rior nolit talem contra@um valere , quidquid

il contrahentes intendant,contracus nuilam in-
ducat obligationem , & per confequens non
fir verus contradtus, Quid ergo mirum; fi non
fit Sacramentum ?

Interim , ut fuperitis adhuc diximus , nec

Ecclefia , nec Princeps {zcularis potett facere,

ut, fi verus 8 validus fit contraétus inter fi-

deles, non fit etiam Sacramentum. Atque in

hoc eft paritas-inter hoc Sacramentum , &

alia fupra addu&a, Tota proinde difparitas ori-

tur ex_ parte contraékds ; qui, ficut antequam

Quare elevaretur ad dignitatem Sacramenti , fubje-

- Marr.hodie us eratlegibus humanis, inftar aliorum con-

Jit fubjelly traCuum, ita & modd eft, Sed quoniam ho-

bgibus Ec- dic Sacramentum eft, ctim anted non effet

chefie. Sacramentum , ided jam fubjicitur legibus Ec-

clefiafticis , tamquam fes facra, ciim anted

non foret {ubje@us , tamquam res omnind

profana & civilis. Et quamvis aliquando-ficri

poflet, utnon effer Sacramentum, defedu in-

tentionis , equidem effe deberet; & fic meritd

etiam in eo cafu manet legibus Ecclefiz {ub-
~jedus, : i

Reftat adhuc una obje@io : Poteftas civilis

nil difponere poteft: circa Sacramentum Ma-
trimonij, licet it fimul contradus civilis:ergo
nec poteftas Ecclefiaftica difponere quidquam
poteft circa contradtum Matrimon ij , licet fi-
mul fit Sacramentum. Patet Confequentia -
quia utrobique eft eadem refpe@iva poteftas
tum & materiarum diftantia, Dicendum ira-
que cft’, utramlibet poteftatem circa folam
rationem formalem fibi correfpondentem age-
re, ac difponere validé aclicite pofle ; nec va-

35
Objetti.

lere legem alterutrius poteftatis:, quatenus

tranfilientis eos limites; nifi ex conniventia &
{uffragio poteftatis alterius.

36. Relponder Efparza fup. art. 6. ad 4. Caufa
Sobvitur.  fuperior poteft virtute fud attingere effectus
caufaram inferiorum , tametfi czdem caufe
inferiores attingere fimiliter nequaquam pof=
fint effe@us proprios & peculiares caufz {u-
perioris, Poteftas autem humana, (upernatu=~
raliter elevata 2 Deo ; eo ipfo.conftituitur in
ordine fuperiori refpeétu poteftatis humanz
puré naturalis, & non fimiliter elevataa Deo.,
Mirum igitur non eft, quod. Ecclefiaftica po=
teftaspoffic legibus fuis dirigere operationem,
qué fimul a¢ indivifim perficitur & contradus
& Sacramentum ; atque poteftas fzcularis ad
idipflum minimé fufficiat. Hzc ille,

Veram (reponit quifpiam ) hoc eft quod
queritatian poteftas{zcularis ad idipfum mi-
nimé fufficiat, five, an id competat Ecclefia-
fticz porcftati privativé ad poteftatem civi-
lem, Et verd fatls multi docent , non compe-=

Elparza.

tere foli Eeclefie,fed etiam Principi (zculari
ex natura {uz poteftatis, aliis oppofitum affe-
rentibus,

Quid ego fentiam , aperiam {equenti Con- 37,
cluf, fi premifero , poteftatem Ecclefi@ in Pos ffas
hac materia , non extendete fe ad infideles, Eeelefie’nd
Quoniam (inquit Sanichez lib.7. difp.1.n.3, ) ifffﬁ;:ff
cum fint extra Ecclefiz gremium , nulla U Lo,
-rifdictione in eos gauder; atque ided confti- Sanchez.
tutionibus Pontificiis mimimé ac&antur , ut
fatetur exprefsé Innoc, 3. c. Gaudemus , D¢
~divortiis yadducto Pauli teftimonio 1. ad Co-
rinth. §. Ouid enim mibi de jis, qui Soris funt
judicare ?

Hzc {unt verba Pontificis ad queftionem: Piobarur
Pirdm Pagani uxores accipientes Jin fecuindo ;vel ex cap.8.de
tertio , wel wlteriore gradu fibi conjundtas , fic 2V
conjundi debeant poft converfionem fuam in-fimul
remanere, vel ab.invicem [eparari ? Super quo fa-
liter refpondemus , qm‘:d CUM  SACTAMENtHM Conm
Jugijapud fideles & infideles exiftat , quemadimon
dum oftendit Apoftolus dicens - Si quis frater in-
fidelem habet uxorem , & hzc confentic ha-
‘bitare cum eo , non illam dimittat: & in pre=
mifis gradibas ( fcilicee ab Ecclefia prohibitis)
@ Paganis quoad eos Matrimonium licité fit conm
trackum,qui conftitutionibus Canonicis non aréFan-
ter( quid enimad nos , fecundim Apofiolum
cundem , de his qua foris funt judicare ? ) in
Javorem &re.

Vbi Glofl. Verb. confitutionibys , inquit :
Que non ardtant , mifi illos , qus fubfunt Ecclefiz
divecté : fed indiredte bend compelluntur , inf. de
Vfur. Poft mifevabilem.

Igitur infideles non ar@antur dire@ e legi- Infideles ng
bus Pontificiis, five prohibentibus | five di- arttantur
timentibus Matrimonium  in quantim tales })f:rrge kegi-
funt, id eft, in quantum late & Pontifice tam- ﬁ-;',. ;::;:f-
quam fupremo Principe Bcclefiz in {piritua< 1ales,
libus.Alioqui poffet Pontifcx,tamquam Prin<
ceps temporalis,preeferibere impedimenta Ma-
trimonij infidelibus , fibi temporaliter {ubje-
étis, eorlcm modo, quo alij Principes tempora=
les queunt id facere ; utjam ediflero. >

CONCLHSI‘O I11.

38.

Princeps frcularis ftaeuic impedi-
menta Matrimonij pro infide-
libus, Poffet ftatuere pro fideli-
bus , nifi Pontifcx fibi illa re-
fervaflec.

P Rima pars eft communis , & ratio in 39.
promptu cft , quia , ut diGum fuit, illa Prebaiar 1,
impedimenta non {unt aliud, quam leges pro- Ff" Con=
hibentes vel irritantes Matrimonium ; veluti 4,
ergo infidelibus , fibi {ubjedtis , poteft prohi=

bere alios contra@us civiles » eofque irritare ;

quid ni etiam poffic eis prohibere contra@um
Matrimonij , eumducirritate 3 Non dubito

quin
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quin poffit. Quippe contra@us Matsimonj
interinfideles pure civilis eft & humanus,cim
son {it Sacramentum , ut{uppono; ergo {e=
quitur naturam aliorum contradtuum, faltem
quoad prohibitionem & irritationem, velaffi=
gnetur ratio difparitatis,
Caitraftus  Enimverd inftiturus eft non {olim ih natu=
Marr. in- 't officium, fed etiam in officium & benefi-
[tiratus il cium communitatis , ad cjus videlicet propa=
FE;’ 5{?}!}.;’5{;; gationem ; & {epe po‘tc{’c contingere ,ut fit
w,m},.,_.:;;_ necellarium 5 aut certé valde expediens pro
1atis. bono communi , ut hic & munc talis contra=
&tus prohibeatur , aut etiam irritetur, Cenfe«
rur autem Princeps fecularis habere omnem
poteftatem ; que neceflaria eft pro bono re-
gimine (o communitatis circd res tempora-
les ; imO & {pirituales refpedtu eorum, qui
non habent alium Superiorem , prout funtin=
fideles , id cft ynon Baptizati, qui non agnof=
_cunt Eccleliam, :

e Arque hoc magis verum eft , intelledtum
Concuf in- .de Principe {meulari infideli ; nam Abulenfis
: in 1. Reg. 8.q.178, com paucis alijs videtur
dicere, intideles , qui Chriftianis Principibus
{ubduntur , accipere impedimenta Matrimo-
nij per Ecclefiam ; fed nullam invenio apud
Abul. hujus do&rinz probationem, & oppo-
fita fententia efk €ommunis, 4 qua proinde
non oportet recedere,

Vel ered illi infideles nullis legibus Ma-
trimonialibus obligantur , fed folo jure natu-
r2 3 vel certé obligantur legibus Principis fui
fecularis, etfi Chuiftiani. Nifi aliquis nobis
oftenderit , ubi legibus Beclefiz inhibeatur
cjufmodi Principi , qud mints poffit circa
infideles | Gibifubditos 5 quidquid in hac ma«
teria poreft Princeps infidelis.

Profectd non apparet ullaratio, quare Ece
clefia inhibuiffet Principi Chriftiano potilis
ftatuere leges , prohibentesaut irritantes Ma«
trimonia infidelium , qudm prohibentes aut
jrritantes alios inter ipfos contradus , verbi
g, cmptionem, ven ditionem, donationem &c.
Siquidem Matrimonia_ , pcrindc ut reliqui
contra@us , in commune bonum ordinantur,
ut fop. dixt

Ergd ficuti Princeps , tam fidelis, quam ine
fidelis , poteft ftatuere , ne valeat propriorum
bonorum alienatio ab infidelibus fa&a , nifi
fub certa forma , & & perfonis habilibus; ita
etiam poterit lege ftatuere , ne valeat traditio
fui , nifi facka fub certa forma, & a perfonis
habilibus. Quaenim difparitas ?

2. Hine fequitur - Matrimonium contradtum
Mavrimgs 2D infidelibus contraleges dirimentes, a fuis
nizinfide- Principibus latas , nulldm efle ; ac proinde
liumcon=  ¢iim ad Bdem venerint, veél iterim renovan=
zracta ool duey oft juxta Ecclefiz leges, vel feparandi
tya legem { ; £ S
iviantem iunt. Quodnam autem fit inter illos dirimens
Priniipis impeéimcntum,id ex ufu(inguit Pontius lib.6.
[fecularis 5 ¢, 1.0. 3. ) & confuetudine apudillos recep-
"j'”"'.lr“m* t4, petendum eft.

Ponits Sed nunquid jam dia cxtendenda etiam
ad Hebrzos ? Affirmat Balilius mox citatus

2ell Iy
eriam dg
Principe
fideli,
Abulenfis,

5
Probatio,

ibidin.4.Clim enim ifti (inquit) veram rempe srigm e
non habeant , fed aliorum Principum guber- zendends

nationi ihbjiciantur,teucnmr lcgiljus irritan- ad He-
tibus Matrimonium , quas Principes infideles breeos :
= Affirmat

tulerint, quorum dominio fubduntur, Leges puiys
enim corum ceremoniales ceflarunt Chudti
morte, ;

Quod intellige , hifi Principes infideles,
quorum dominio {ubduntur , illis copiam fe-
cerint , patrijs legibus utendi, atque fecun-
diim illas vivendis in eo enim cafu , non quia
ipfornm Hecbrzorum leges funt, {ed quiaab
ipforum Principibus approbantur , aut permit-
tuntur, vim habent. De Hebrzis autem f{ub-
ditis Principi fideli, idem , quod de alijsinfi=
delibus , cidem Principi fubjectis , dicam il=
latione {equenti , judicandum erit, Hac ille.

Rogas »quid dicat illatione fequenti. Re-
{pondeo: quod nos jant diximus: {cilice¥ Prin-
cipes fideles {eculares pofle leges validas con-
ftituere circa impcdimcnta Matrimonij,quibus
teneantur infidcles , {ubjeci corum ditioni &
imperio, Idem docet Sanchez lib. 7. difp. 3.
num, 8. ey R

Ex quo n. §. hic Au@or deducit : §i infide= 1, gibis ds
fes Principibus Chriftianis fubjedi , velint
Matrimonium inter {e inire , & opponatur
impedimentum , -aut contendant’ Matrimo-
nium femel initum effe invalidum , aut divor-
tium petant rationeadulterij aut fzvitiz,nullo
modo eflc judicem Ecclefiafticum adeundum,
fed foltim fzcularem efle competentem, Quia
is contractus eft mere temporalis , & jurildi-
&ionis {zcularis ,nec infideles jurifdidtioni
Ecclefiaftice fubfunt, Hec ille. Quem fequi-
tur Pontiasfup. n. 6.

Sed quid dicendum, fi alter eorumt'ad fidem 3
convertatar, & lis de Matrimonio intercedat ? 0.id 7 aler
A&or (inquit Sanchez fup. ) debet fequi fo- earm ad
rum Rei, ac proinde fi infidelis zgat ad divor= fiden con-
tium , vel ad nullitatem Matr{morﬁ] s debet T"'.;;‘z\mr?
convenire fidélem coram judice Ecclefiaftico, ';miizztz
qui in caufa Matrimonijeft judex fidelium, :

Siverd fidelis fit a&or , debet infidelem
convenire coram judice fculdri , quielt cjus
judex. Ciim femper a&or forum Rei fequa~,
tur, cap, Si Clericus §. de Foro compet. ibi =
Chms affor forum Rei [equidebeat, Et cap, 8, #
eod. Citm fir generale ,ur aftor forum Rei [e=
quarar.

Quod fi neuter apat,fed duidam. tertius
id Matrimonium denunsiet fuifle hullum,exi=
fimo folum judicem Ecclefiafticum effe com-
petentem. Quia dignius debet trahere ad fo
minus dignum , 1. 43. ff. de Rei vindic, Que
religiofis adharent, religiofu funt, At conﬂat}‘i—
gnius cffe Matrimonium ex parte fidelis ",
in quo effe quoddam- fpirituale habet. Ita
Sanchez. .

Limitatios
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L 4 t‘ﬂrg
Mayr. infr-
ai'.‘.lr:'ﬂm 1=
dex compe-
tens eff [a-
s Pi."ncrp.r
fecularis,
ex Sanchey
€5 Pantin.

Sed hec do&rina non placet Pontio : Ego 46.
( inquit fup.) exiftimo in primis , non poffe fion plocs
< Dikida

intervenire cafum ; in quo infdelis fitreus, fi
lis moveatur fuper conftantia Matrimoni] , &
pcr[wera.ntiﬁ in illo, Nam aut ron vult coha-

bitarz,
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bitare, 8 tunc ceflat controverfia ; Matrimo-
nium enim folvitur jure divino.Aut vule coha=
bitare, {ed fidelis renuit,vel contendit non fuil=
fe Magrimonium , aut feparandos ex aliqua
jufta divortij caufa; & tunc fidelis reus cft
aftor infidelis. In eo autem cafu exiftimo,cau~-
{am examinandam effe coram fzeculari judice.
bhancra-  Ratio eft meo judicio manifefta: quia non
rionem. o iplo, quo infidelis cot_wcrtitur , Matrimo=
nium prius contractum fit Sacramentum. Sc;:i—
per c;'gf) manet in 1.:11:Eo11c‘ciuii.<; wutr.‘ta}his.
Quare ficut, fi controverfia moveretur mter
infidelem & fidclem converfum fuper contra-
&tu aliquo, inito tempore infidelitatis , cum u-
terque fubditus erat fzculariPrincipi,& in ma-
teria etiam pertinente. ad forum illius , coram
eodem caufa examinari debeget 5 fic etiam in
propofito judicandum eft. Hactentis Pontius.
Interrogas,quid ego {entias Ru{'pa}ndcu:puﬂc
intervenire cafum,in quo infidelis {it reus:nam
per hoe, quf_}d‘ nolit coh;_lbltnrc » ROA cu.ﬂa_t 1}11—
cO controveérfia, non enim hoc ipfo jure divino
diffolvitur Matrimonium, fed tantum datur jus
diffelvendi per fecundum Matrimonium , ut
diffus¢ oftendimus difputatione  prazcedenti
Sc. fin,Concluf, 5.Ergo poterit adhuc fidelis
apere contia infidelem pro diffolutione Matri-
nlionij independentes a cohabitatione , vel non
cohabitatione, utpote quia nolit {¢eundum Ma-
trimonium cpntrahere , & interim liber effe &
vincu_lo prioris Matritmonij , ne forte , f1 i_ii:ﬁg.
delis convertatur , teneatur eunl reciperes
48. 7 Anautem,dum fidelis eft reus, caufa éxami=
Dubitat ';{' ¢handa fit coram “judice Ecclefiaftico , €0 quod
;:::i“j, :r_ ﬂ;&orl fi 'L‘q_ui f'll;l*-_c:tt forum_ Rei, dubito. Et q}li-
w5, eanfy - OCM 10 lententia , - quee diceret , per converfiow
Marr: per- 1iem infidelis, Matrimonium }'s'im contraébim
1meas ﬂfff fieri Sacramentum,, videtur affirmative thpﬂﬂ-
judicem Ee- dendum: quia co ipfo Matrimonium prilis con-
EI raltum eximitur & poteftate feculari, ¢d quod
jam £it res faera,de quanequit cognofcere Prin-
ceps fzcularis ; adeoque refpectu talis contra-
€tus, forum Rei jam eft forum Ecclefiafticum;
licet enim Reus non {it perfona Ecclefiaftica ,
{ed fzecularis; res tamen 51;- qua agitur , cft Ec-
clefiaftica, & ided infidelis actor debet fequi
iltud forum ,  tamquam forum Rei,
+ Stnmautem per converfionem fidelis, non fiat
prius. Matrimonium  Sacramentum neque
quoddam efle fpirituale in eo habeat , {ed ma-
neat contractus meré civilis,tunc exiftimo cum
Pontio, canfant examinandam eff¢ coram judi=
ce {zeculari,uti caufa alterius contractis civilis.
Nec obftat: quod ador debeat fequi forum
Rei; quia per converfionem , fidelis non acci-
pit aliud forum refpectu illins Matimonij ,
quam anted habebat , ecxemplo aliorum SOntra-
<tuum civilinm,
; Sed pergamus ad alia , & videamus Primo ;
Drinceps fe- AD ficut pro infidelibus , ita ctiam pro fidelibus
eularss perfe Princeps {zcularis poffic fratuere inpedimenta
peiefe gonere Matrimoni]. Affirmat Conclifio, nifi obftet
::?,: j‘l_t:""'rc{brmtin Pontificia, id eft , omnis Legiflator

pro gaeti pex f¢ loquendo poteft ftatere impedimenta
by, . el
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Tudsisam
«Anctoris;

Objedtio
dilsisur.
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Matrimonij pro fidelibus fibi fubjeétis, Per f¢,
inquam, 10c1ncndo , hoc eft ex genere & natura
fuz poteftatis. :

Ratio in principio Conclufl aflignata fuit ; Prebaié.
quia hzc impedimenta nihil aliud fust, quam
leges ;31'0!115(:111:03“-"2.1 En'it-.ulxtcs ; ficur crgo po-
teft prohibere vel irritare alios contractusciviles
inter fdeles , fecundiim quod bonum commune
exigit, Ut fuppono ex tract. de Legibus; fic iti-
dem Matrimonium , inquantum cft contractus
aliquis civilis, & quo maxime pendet tranquilli=
tas, & recta Reip. gubernatio ; ad quam trans
quillitatem potiffimum poteftas legiflativa eft

_in{’timm.-

Atque ided Hahc fententiam docet Sanchez = §os
fup. difp. 3. n. 2. ubi fic ait : Ceterim abfque Eff femsena
d\ﬁ)iu dicendum eft,poffe Principen fgcularem, tiaSanchez,
cx genere & natura fiie poteftatis , Matrimonij
impedimenta dirementia fidelibus fubdjtis* ex
jufta caufa fuis legibus indicere ; ¢o padto yquo
id Pontifex fummus poteft, nifi{ibi hanc pote=
ftatem refervafler. Haec ille. _

Et poft pauca fibdic:Quare egregi¢ D. Tho. p,Thoms;
4.contra Gentes c.78.& 4.dift. 34 q. unsa, 1.
ad 4. dixit 2 Matrimonium inquintim contras
&um civilem ; in officium communitatis infti=
tutum , fubjacere legis civilis ordinationi.

Nec obftat Pfincipis fecularis poteftati, Ma-
trimonium effe Sacramentum. ‘Quia ejus mate~
ria cft contractus civilis,qua ratione perinde-po=
teft illad ex caufa jufta frritare , ac i Sacramen-

s,
Ocenrritsr
objectiont.

“tum non eflet, reddendo perfonas inhabiles ad

contrahendam, 8 fic illegitinum & invatidam
contrachum. ST erith nudam Sacramenti ratio=
nem attendamus nec Pontifex circa illad A.i{‘Pm
nete poflet, illud diffolvens, cjufdue poteftas ex
ratione contractis humani , quieft materia hu
jus Saciamenti,confurgit. Hackenis Sanchez cie
tans utique D. Tho, fup. dift. 34.. 8 alios come
plutes pto hac do&rina. v
Que etiam nobis m'ag_is p]_scfct; quimvis non Oppofitnrs
abique dubio, fed cum formiding de oppofito , docef Pome
quod cuim aliis’, citatis & Sachio RIS 1= do= tivs,
cet Pontius fup. ¢, 2. n.3. dicens: “Nequaquam
poteft Princcg‘s {zcularis fidelis legem aliquam
ftatuere ad fubftantiam Matrimontj dire&é vel
indire@C pertinentem; que vim habeat, nifi ab
Ecclefia tacite vel expreff¢ probetur, ex defe<
&u Potcﬂ::r.tis. S ol
~ Moveiir autem hic Auctor ¢4 taritiim confi=
deratione 3 quia_( inquit ) Magimsfium
quamvis ¢x fe contractus quid » fubjectus
ctiam Principi feculari, atamieén rer Chrifti in=
ftitutionem , clevatum efff ad ratiofiem CSJ\:’“"*
~menti, Ttaque res facka et L].go fon fubdimir
€x eo tempore. poreftati Prlngpls _[:ccularis, Cf=
tam fdelis.Qu0d enirh materia hujus Sacranten=
ti contracus fit, non fatls eft ; ut poffit Prin-
ceps {ecularis legcs condere,ciim €x quo ca Mig=
teria per Chriftum facra falta ¢ftjanyéxtia ¢jus

jusifdictionem, & poteftatem fit.

5§24
Ratio 2fnes

““Sicut licet homo ante Ordinationem fit mas
teriadubjecta iuri[dicf'cic‘mi feculan, & ﬁmili*::_s;-
bona alia & predia ; actamen poft Ordlihatio
258 B < peny
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nem, vel poftquam donatione , {acra vel Eccle-
fiaftica fadta funt , extrahuntur 2 Dominio f&-
¢ularis Principis , & nullam neque in perfonas,
neque inbona junfdi¢tionem haber. Sic ergo
& in noftro cafu dicendum-cft , poftquam Ma-
trimonio acceffic ratio Sacramenti.

§3. Pratered : i Matrimonium,etiam poft Chri-
Alia proba- fti infticutionem , quia contradus cft , fubje-
e, Gum effet Principum fzcularium difpofitioni,

nequaquam invitis Principibus fidelibus, poffet
Eeclefia ab illis auferre eam poteftatem leges
conlendt , & fibi refervare. Quo enim jure id
poffit ? Sicut neque hominem, {fubditum fzcu-
lasi Principi , poffer Pontifex eximere & jurif=
didione illius ; neque interdicere etiam;ne circa
. alios contractus leges ftatueret, Quare nifi ca
poteftate abuterentur Principes , & aliquid fta~
tuérent , quod {piritualem Sacramenti iMatri-
monij rationem lzderet, non poffent a Ponti-
fice pro indirecta poteftate, quam habet in tem=
porﬂﬁ,ia, coérceri.

Quare reéte & confequenter Petrus Soto
le&. 4. de Matri. in fine , cim falso exiftima=
ret, cam poteftarem habere Principes {zculares,
docuit; leges civiles, ¢x picrate quadam, ceffiffe
in hac parte legibus Pontificiis ; atque aded ho-
dic etiam , fi vellent, polle ffatuere leges irri-
tantes contradum Macrimonij, Et meritd qui=
dem , falfo illo principio admiffo , docuit , non
effe penes Pontificem poteftatem , fprohibcndi
fzcuﬁ:ribus Principibus , ne leges ferant irri-
tantes , quz Matrimonium irsitent , & nullum
omnind reddant. Ufque adhuc Pontius,

Sed i ipfe & Soto; etiam admiffo

R.jf:,},;, illo principio, non , fed vero, ut jam often-
dodvina  do ex refutatione ejus confiderationis , qua {013

Poniij, & motus fuit Pontius ad fequendum oppofitum
L noftrz Concluf, quedue revera levior eft fune
damentis , quibus motus fuit Sanchius , adte=
nendam noftram Concluf: (qua tamen Pontius
fup. vocat leviffima) maxime juxta fuam fen-
_ téntam, qualib, 1. c. 9. n. 3, exiftimat pro-
babilitls; fationem contralls feparari pofle 4

ratione Sacramenti, etiam inter fideles.
Subveriwr ~ Fateor itaque contradum Matrintonij rem
fundamen- (acram efle inter fideles , utpote Sacramentum,
#m Bomisje 0ifi obftet intentio conua?cntium - fed nune=
quidided definiteffe contrackus civilis & hu-
manus ? Nonne calix confecratus eft ges facra 2
Calix n?i; Nemo dubitat. Numided perdidit 2ftimatio=

ératuseft fiem prevy temporalis , quam ante confecratio-
wenidibilis e po 2.4

ficlusd loge BETD habebat > Minimé ied vendi poteft codem
Ecrlefia,  PIERO, MORMkjto refpectuad hoc, qudd fic
confecratus r legem humanam talis

venditio ob reverentiam vci facrz prohibeatur.
Ita ergo imprafentiarum , fiifiab reverentiam
Sacramenti auferatus Legiflatori Leculari vel
Ecclefiaftico fua poteftas , potcrit hic difponerc
de contra&u illo humano, qui cft fubftratam
Sdcramenti,

-)F" Audiamus Dicafkillonem hic ‘difp, 7. n. 15,
Dicaffille  Tota , inquit , ratio facri aut Sactamenti nitituy
..:5"';:!' ipfi contra@ui humano & civili, illamdue

AmePINM:  fupponit , non mutata illiks natwrd & conditice

- naturales in {e intrinfece, & diftinguuntur tota-

Difputatio 12, De Impedimeatis Masrimons] , vfu &> divort.

ne. Qudd autém fuperveniat hzc ratfo facei aut
Sacramenti , fufficit quidem, ut Ecclefia mea
ritd fibi refervet hujus contractls cognitionem;
non tamen ut ex natuga rei {eclusa Ecclefiz re=
{ervatione , non poffit Princeps de tali re , tam=
quam de contractu , judicare ; ficut non ex eo,
qudd calix v. g, confecratus {ulteperit confe-
crationem , cadentcm fupru materiam vendibi=
lem auream vel argenteam , definit effe matcria
iPEl vendibilis contra@u humano , ficut & iple
etiam valor caelatura ; quidquid fit , an Eccleli
poflic prohibere , ne talis matcria, fic confe-
crata , quoad emptionem & venditionem fub=
jaceat judicibus fecularibus. £

Et ficut nulla fit ex natura rei igreverentia rei "f':::g
facre alioqui pretio z{timabili , fi vendatus NON. jrreverentia
quatenus facra , fed quatenus pretio zftimabilis Sacrameseo
(nifi forté Ecclefie decreto prohibeatur fieriin Mar.f£
ca e contra&is ) ita fimiliter nulla fiet irreve- ;;:ff"_m’
fentia ex natura rei , aut aliqua alia injuria, fi P,;:::;:“
contrac¢tus Matrimonij baptizatorum , non qua=
tenus facer & Sacramentum , fed quatenus con-
trackus humanus , & civilis fubjiciatur Principia
Had&enus prefatus Aucor,

Hanc difficultatem preevidit Efparza de Sa- 2
cram, q. 11§. dicens n. 3. Panis & vinum , Arg.profen

= Eairaey o . tentia San-

tametfi ex inftitutione Chrifti fint materia Sa= . 5y
cramenti Euchariftiz , fubfunt nihilominis le= parza,
gibus civilibus ; exque ipfarum taxatione pre=
tiaillorum dependent , & emptio atque Venw
ditio , fic vel aliter fa&ta, valida ac invalida con=
ftimitur. ContraGus aurem Matrimonij eft
materia Sacramenti Matrimonij , ficut panis &
vinum Euchariftiz. Ergo {imili ratione is con-
traGus iifdem legibus fubeft. ;

Confirmatur : quia calix confecratus ejulque Confirie-
celatura venduntur pretio taxato per leges civi- #0:
les ; atque voces , quibus conftant forme Sa-
cramentorum , ipfaque Sacramenta intrinfece
conftituuntur , poffunt mutare fignificationem,
omnemdue vim fignificandi amittere , depen-
denter a lege & voluntate Principis {zcularis.
Ergo idem cddem ratione dicendum de cone
tractu Matrimonij. Hzc ille,

Refpondet autem art. §.ad 3. Panis & vi-
num, antequam confecrentur, funt res adzquaté

§6.
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Refp. ejnf-

ems dudtée
liter xe ipsa ab omni praedicato {piritualiac fo='
pernaturali, Similiter calix qui eft confecsatus,
cft adequate naturalis in fe intinfecé, atque
confecratio eft pura denominatio extrinfeca ipft
fecundim f¢, Voces etiam, quibus confici po-
teft Sacramentum , antequam hoe illis perficia-
tur atque conflituatur, funt adequaté naturales
fimul cum fua fignificatione, & utrobique datur
capacitas ad ufus puré naturales. Contradus au-
tem Matrimoniales inter fideles nunquam eft,
nunquam cfe poteft pure naturalis 3 {ed cft fia
mul effentialiter Sacramentum, Nulla igitur eft
paritas. Ita Efparza,

Qui ibidé ad §.art.2.ficai:Aflentiri fisAuto.  ¢8J

ribus _minimé poflum,qui dictit, Principibus (- 4dbar
cul;n_bu_s.,ﬁvc fidelibus,five infidelibus,inefle ex /2<%
natisa 1¢i poteftatem ferendileges & inducendi #*%

ismpes
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impedimenta dil‘i{nCntia circa contractus Ma-
trimoniales, qui {funt Gmul Sacramenta, atque
{ola au@oritate Concilicrum & Pontificun fiib=
latam illis effe talem poteftatem, Oppofitum
enim apparet ex omnibus huculque dictis in
tota quadtione = jure nimium Divino fubla-
tam efle Priuci}.‘.ihus‘ {zcularibus poteftatem le~
giflativam circa contraéus Matrimoniales fide—
lium fecundim fe; (ubtraa rerd eft indireds
per fubtra@ionem materiz, Quia Principes {z-
culares,fivefideles,(ive infideles ¢ffen ,nunquam
habudre poteftarem legiflativam circa contra=

&us., praterquam puré naturales fecundim
fuum conceptum adequatum. Fa&i autem ine-

amenti Matrimonij, non funt am=
biles contraGus Matrimonijales puré

naturaics, pureque civiles inter fideles,
59: E taque eatenus materia. poteftatis &
Patws - per Jurifdictionis puré naturalis 2 pur&:’luu civilis;

ftiturio-
nemSacrans,

Adeum utique moduin;quo per confecrationem
is & vint evaneftit mareria {ubjecta eidem
poteftati, riec datur amplitis in reum natura.
Quapropter non reété accommodatur rej pra-
fenti fllud Chrifti Domini : Que funt Cafaris
Cufiri; quia contradtus, qui fimul eft Sacramen-
tum, non eft Cafaris, nec unguam fuit,

Deinde (profequituy idem An ctor) non appa=
¥et quo pacto Pontifices potuiffent auferre ¢ juf=
modi poteftatem Principibus fecularibus abfque
ipforum confenfu; nec oft Facild credibiles cons
{enfuros ipfos fuifle; ut privarentur tanti me-
menti poteftate, cum prerogativas inulto levio-
res foleant mordiclis tuer atque retinere perti-
naciffimé; — -
 Dicendum itaque eft, jure divino, exdue ipfa
., Datura rei deefle Principibus fcularibus, tam
Erip. infidelibus, quam fidelibus;, poteftatem legifla-
pibus po-  tivam cirea contracius Matrimoniales fidelium,
sflacem.  foq civea contractus, qui fimul habent fationens
Sacra - Hactenus Efparza.

Et occurrens cuidam objectioni, ait: Nec
propterea lex Evangelica eft abfolyte naciva
refpeciu Principum; quandoquidem {‘ubrugam
eft facultas, ut | pii quoque Principcs Sacramen-
taliter contrahant, & lucrentur gratiam contra~
hendo, datique funt cifdem fubdis; conjugati,
ratione ejuldem gratiz perfectiores ac meliores;
mcliufqtie proinde fatisfachusi obligationibus,
etiam civilibus erga cofdem Principes &
Remp.Ac demumea poteftas legiflativa tranfla-
ta cft ad Ponzifices, confulturos melitis utilitasi
Reip. pro fua majori, faltem ut plurimuim, reli-
giofitate, probitate, & prudentia, Hec ille.

Bene optime pro fua opinione , & melifis
quam Pontius, qui, it {up. dixi, admittit ratio-
dor negat, nem Sacramenti realiter effe feparabilem 3 ra-
:;?::;::; tiOl'!c contl.‘eu_ﬁt_fls, etiam i_]'.-§(‘.r fideles, quod hic
#ofe fepara- AuCEOR pro viribus negat ibid, q. 114, Et quo=
rid rarope N1am nos-cum Pontio admittimus illam {epara=
;:Lm;::;z bilii‘ﬂt.ui.n; & negamus in{‘cpm‘abilitamm, quz

" fdeles, eft upicum & tomale fundamentum Efparzze, it
patet ex dictis, jam plené fatisfadtum oft omnie
bus ejus argumeritis, :

Sed. ¢fto, admittamns eum Elparza & aliis

athohi

evany i

waturalis:

Otesirit coife
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éttoni,
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multis Au&oribus, it fuo loco vidimus,eam in= s Pafers
feparabilitatem, adhuc perfiftimus in {ententia t4r fentens
Sanchij, qui & ipfe admuttit illam infepaabili- #% 4nchi,
tatem lib. 2. difp. 10. n. 6. Oportet igitur ut
fatisfaciamus tam argumentis Poriti j, quam Ef=

parze, que cadem prorfus fuic, co excepto,

quod, ut mox diximus, apud Pontium contra-

Gus Matrimonij inter fideles podfic aliquando

efle puré naturalis, fectis apud Efparzam: Erita

mmagis urget exemplum  calicis confecrati, fup, \
¢x Dicattillone adduétum , contra Pontium,

quam contra Efparzam, ut patet ex refponfo Ef=

parze fup. ad didtum exemplum;

Interim dico ; etiam in fententia Efparzze ad- 852
huc effe aliquam paritatem, & quidem {ufficien~ Oftendicur
temad noftrum propofitum: Siquidem, quod P"’“"g:“""
contractus Matrimonialis fit Sacramentum, cft ﬂf:;: = M;:::
planc extrinfecum ipfi fecunddm (&, it patetin . um "~ -
infidelibus, inter quos invenitur ille Contradhus
abfquc ratione  Sacramehti; & ante legem no-
vam ctiam inveniebatur inter ideles ablque ulla
{anitate,

Dicere aptem, inlege novanon invenitur,
non fatisfacit; quippe etiam non invenitur calix
confecratus in {enfu compofito, ideft, manens
confecratus, abfque aliqua fan@itate ; & mmen
illa non officit, quin citca materiam iftius calie
cis,pet fe Joquendo, Princeps {zcularis pofit le-
ges conftituere, vi 8- taxare cjus pretium, =

Ergo etiam non officit poteftati feculariquod 932
contradtus Matrimonialis in lege nova inter fin
deles neceffarid i Sacramentum; quia contram
Stus Matrimonialis eft adequaté naturalis in fe
intrinfecé, ratio autem Sacramenti-eft iphi fe-
cundim fe extrinfeca, Quoniam contraGtus Ma. Matvirgas
trimonialis qui non eff Sacramentum > & qui rinmSacea®
it Sacramentum, ejufdem plané naturz fune mentum ¢
intrinfecé {ecundiim {e; nam conftane cidem - Sacras

A A e a & W mepltm
materia & forma effentiali; quod enim hi cope firt ejsefe
trahentes {int Bapuizati, illi autem 0011, nihil dems nazyps
p\om’ t intrinfecum {ph_ contractui fecundim {o; frcundign
cum fine Baptifino effentialiter fubfiftar, Simili- /%
ter, qudd Chriftus elevaverit illum contratum
ad dignitatem Sacramenti, non mutat e JUS Nafli=
ram intrinfecam, tit non femel didtum fuit; nop
enim propterea requirit aliam materiam aut for=
mam effentialem. 3

Igituraliqua paritas eft intey contractum Mz
trimonialem fidelinm, & calicem comfEcratum,
que fufficiens eft, ut ficut poteffastecularis pos
teft difponere de calice confeerato, ita quoque
potit difponere de valore Sactamenti Matrimo=
1ij, nifi aliquid aliud ebftct, id eft, nifi per fua
periorem poteftatcafimpediatur,

Et vero poeftasiEcclefiaftica nénne fuperior 6 4o
eft poteftare civili, & poteft abrogare & cot Poteftas Xca
Higere leges ejus, quando id cxpedit bono clefeaflica
communi Ecelefiz & faluti animarym » Nemo P24 corri

; o i 3 o gereleges o=
Catholicorum dubitat. Quia €rgo expedicbat g, © -
bone communi Ecclefiz & fahuri animaram , Ut
éffet uniformitas circa leges Matrimonij prohi=
bentes, vel etiam irritantes, ided Ecclefia ilfam
poteftatem fibi refervavit, ne in diverfis Regio-
nibus 8 Provincijs, diverfiz foremt leges, ex
: Nepeome quibus
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quibus non pauca nata cffent provenire incon-
venientia, pmptcr carum Igll("l}ll'ltl'.\l’l].
Pontifess po= ~ Ac fic apparet , quo packo Pontifices potue=
}“: :-’*__f_’” rint auferre hujufmodi .putcﬂ:atcn} Principibus
» o;:}zi ;:‘ 1¢|:Aul:tr_ibus ; eib‘fl..}_l:lc IP[UIUJD‘CUI"I{CH{ u ; & cre-
cirea M. dibile fatis eft , ipfos libentiflime confenfifle, ut
privarentur potcf’tutc tantl momenti , videntes
illam privationem neceffaziam pro bono com-
muni Ecclefiz , & probe fcientes , poteftatem
civilem fubordinatam effe poteftati Ecclefiafti-
¢z in his , qua fpe&ant ad regimen & falutem
npimm‘um , veluti {pectant Sacramenta Eccle=
1.

65 Oftenditur ctiam, quomodo per clevationem
Per eleva-  contractlis Matrimonialis ad dignitatem Sacra-
ﬁ;’:;’; i 1'1.1§1I11:i , non evanuerit materia poteftatis & ju-
dignisutem rifdicionis {zcularis , ad cum modum, quo per
confecrationem panis & vini evanelcit materia
it fubjedta eidem poteftati. Siquidem , non ob-
:‘:;:’ ~ i”f" ftante ratione Sacrrtmcnti , pexmanct cffentia &
ke ,},‘,.f {ubfantia contractiis Marrimonialis , quz antea

erat. Unde contrattus Matrimonialis, qui eft
Sacramentum , fecundim adequatum foum &
effentialem conceptum , eft puré naturalis , etfi
qua Sacramentum in fuo conceptu involvat ali-
quid fupernaturale , in quod fupernaturale Prin-
ceps fecularis nullam habet poteftatem , etiam

per fe loquendo.
Sed nunquid etiam manent fubftantiz panis
& vini poft confecrationem ?Plané evane{cunt,
fecundum fidem Catholicam , nec dantur am-
plitis in rerum natura , remanentibus dumtaxat
fpecicbus ; que licet entitativé naturales {ine,
_ afque TeLTReTTtotanT priorem: ackivitatem na-
~quralem 5 ﬁ1pcrnaturalitur tamen exiftunt , &
ideo non fubfunt ampliuss legi ulli civili , quoad
Prctium, confervationem ; confnmpﬁuncm &c.
&6. Cenles autem, quod etiam Matrimonium
Maiv. fie fupcmatumiitcr exiftat, pofkquam elevatum eft
z.ie'u.ﬂ'ﬂ.r;‘d" ad dignitatem Sacramenti ? Non cenfeo,inquis 3
F‘;:‘:‘:‘-’:" {Lt_i habet effectum fupernaturalem, id eft , cau-
Ay, {4t grauam fanckificantem quam Prifls non
caulabat.

Prorfus fic eft, fed quid tum ? Ergo per illam

Sacy. non
evannit

Habet effe-

maturalem. ficut per conlecrationem evanefcit {ubftantia
anis & vini. Qualis Confequentia ? Immo
nifi permanfiffet fubftantia contrackus, jam nul-
lu;tn foret Sacramentum Matrimonij , it clarum
cft.

7. Quoddautem jam habeat effeCum {uperna-
Deeomon  turalem , quemantea non habebat ; quid inde 2
poueft difpe- Tnde tantiym fequitur quod poteftas {cularis,
:”’: Prin- {‘uEPoﬁto Sacramento ;. non poffit difponere de
i effectu illo fupernaturali, {cu de caufalitate mo-

rali illivs effectts. Nonne etiam aqua Baptifini
habet caufalitatem moralem effectus fuperna-
turalis  Quis proptercanegat Principem {cu-
Subflamia larem pofie de ea aqua difponese ? Quis prop-
aquabap- 1ErCA dicit , fubftantiam aquz llius evanelcere,
#ifmalis non quando per applicationem five ablutionem fit
svaveiie. materia Sacramenti Baptifmi ? Immo nifi in
ablutione permaneret ﬁi&mia aqug , non fo=
fetmateria apta Baptifmi, %

@um fuper- elevationem - evanuit {ubftantia. Matrimonij -
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Tantiim differentia eft (fuperilis & nobis infi- 68,
nuata) quod illa aqua joffic non effe matcria Difierentia
Baptifmi , & per confequens non efle pars Sa- '”‘:'”"""T’
cramenti 3 contradusautem Matrimonialis non ‘:;’”’:‘i}

Foiﬁtin {ententia Efparze {ubliftere iuter fide= pa.

es, nifl fit Sacramentum. Hoc autem nihil aliud

eft, quam Deum feparabiliter annexuiffe ratio=
nem Sacramenti aque , infeparabiliter autem
Matrimonio fev contractui Matrimoniali inter
fideles. Ergo he contractus eft effentialiter fu=
pernaturalis e [piritualis ; neg. Confequentia,
{ed extrinfeceé dumtaxat , Ut patet ex antedictis.
Et ided adhuc fubeft poteftati {zculat , nifi per
{uperiorem potc{tntcm Ecclefiafticam , propter
foam {hpu:'naturnlimtcm feu {piritualitatem, {ibi
conjunctam, ab ea eximatur.

Quidergo, inquis , ad fimile Pontij fup. de
homine, qui poft Ordinationem extrahitur 4
Dominio {zcularis Principis ?

Refpondeo : neque illam extractionem effe
juris Divini , {ed {oliim Eeclefiaftici. Immo
Clerici neque jure Ecclefiaftico exempti funta
legibus civilibus in materia morali communi,
{ed dire@ iis obligantur ; adeoquenon obftan-
te, quod fint petfonz facra, Principes {zculares
illis imperant. Tales leges funt v. g. qu pro-
hibent noctu arma defere , que fracuunt pretia
rerum , aut preeferibunt formam contractibus,
& fimiles , quz Clericos non dedecent. Ergo
poft Ordinationem Principes {zculares habent
aliquam jurifdictionem in perfonas ordinatas.

Porrd 4 legibus judicialibus & tributariis ex=  70.
empti quidem {unt , fed , ficut dixi , folo jure Clersci et~
Ecclefiaftico , ut plurimi docent in Tradtatu de f:"” By
Legibus , & pofler diffuse probari, utt & fub- 1
jectio in legibus moralibus ; {ed non funt hujus lo jure Ee-
loci-, ided non immorot: 5 {ed tantum dico , hac dlefiafice.
{ententid fuppofitd,, {imile Pontij plane concur-
rere, & potius probare Congcluf’ noftram,quam
impmba.rc.

Nam ficut poffibile eft , Principem {zcula-
rem ferre leges, dire@e obligantes Clericos feu
perfonas {acras, non inquantum {acrz funt , fed
inquantim funt membsa Reip. civilis 5 fic iti-
dem poffibile videtur , Principcm {zcularem
ferre legem {ive prohibentem , {ive irritantem
contra@um Matrimonialem inter fideles , non
qua Sacramentum eft , fed quatenus cft contra-

Etus civilis,

Er veluti Ecclefia feu Pontifex Clericos , 1a- 1.
tione Clericatiis fibi fpecialiter fubjectos, potuit Parui Pan~
eximere, & de fado exemit a legibus judiciali- tifex fibi
bus & tributariis Principum {aecularium ; fic ::f;f::::;m_
pariter potuit eximere, & de fadto exemit COt= |, nrary o
tradum Matrimonialem inter fideles , ratione de fadto re-
dignitatis Sacramentalis fibi fpecialiter fubje- feruavi.
&um , & legibus pmhibcntihus & irritantibus
Principum fzcularium ; quod fignificatur in
Conclufione hifce verbis = Nifi Pontifex fibi folt
illa ({cilicet impedimenta Matrimonij inges fide~
les) refervaffet, ‘

Solet autem haec refervatio probari ,€x €0 in Za

primis , qudd caufzz Matrimontales {pectent ad FProbmi
refervatio

69,

Re_.'?), ad ﬁ-
witle Donri].

oy

judices Ecclcfiafticos ; arg. ¢, 3.de Ord, €O2D. i,y e
I Ord, cogn.
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Seld, 1. De Impedimentis Matyim. in communi. Coneluf. ;

in principio : Twam non credimus latere pruden-
tiam , caufam natalinm Regine Cypri ad exanien
aoffrum (upote que ad forum Ecclefiafticum perti-
aet ) effe delatam. Tra Honorius 3. Ludovico
Regi Francorum.
ltemexca,  Idem referibic Alex. 3. Caffen. Abbati c, 1.
de Confang. de Confang, ibi, Ceterum tuam pradentiam volu-
s non lateve , quod noy [unt caufa Matrimonsf
traltande per quoflibet , fed per gudices diferetos, qui
poteftatem habeant judicandi 5 & [Latuta Canonain
non 1enOTENE.
Omitto alia jura , quz communiter allegan-
tur, & tamen prout jacent partim probant. Ecce

Definivio  dchnitio Concilij Tridentini {efii 24. de Matr.
Trid. can. 12, fequentis tenoris. 8i quis dixerit, caufas

Matrimoniales non [peckare ad judices Ecclefiafticos,
anathema fit.

Sed quis hoc dicit ? reponit qui {piam: Omnes
farentur, caufas Matrimoniales fpectare ad judi-
ces Ecclefiafticos;dubitant auté quidam.an prop-
terea definttum fit,canfas Marrimoniales ii)c&arc
ad judices Ecclefiafticos privative,ideft, ad folos
judices Ecclefiafticos, cum alia multa {int mixti
fori,id eft,multa fint,qua ab utroque judice,Ec-
defiattico & {zculari poffint judicari:& fiquide
Matrimonium interilla numerari debeat, liquet
profecto,hanc probationé nullius'e{le momenti,

Ita porro (tefte Diana part.7. tract, 1. . 2.)

Negat Ra-

bardeusa- hoc Decret. Trid, intelligendum effe, afferit
pudDia- P Rabardeus fol, 112. & {eq. conma hereti=
wnam,

cos , docentes , caulas Mattimonialés ad judices
Ecclefiafticos non {pectare ; quia negant , Ma-
trimonium effe rem facram.

Sed hazc opinio ( inquit Diana fup. n. 3.)

nda - i

s eft repcie nam plures Haretict

Matrimoniales efle
s Ecclefiafticis , qua=
tenus Matzimonium cft res facra ; afferunt ta-
on obftante , quatenus Matri-
‘s , cjus caufe fimul per-
¢s laicos, quod quidem eft
falfum. Ergo Conciliunt Tridentinum dicen-
dum eft , contra Hereticos determinaffe abfo-
luté , & fine ulla diftinéticne , it patet , caufas
Matrimoniales pertinere ad Judices Ecclefiafti-
cos, non foliim quatenus Matrimonium eft Sa-
cramentum , {éd quatenus ¢ft etiam contradhus
naturalis, Quia licet Magimonium , quatenus
eft contractus naturalis , ad civilem poteftatem
fpc&ct » tamen propter elevationem ad effz Sa-
cr-.m_wntnlc , in rem facram tranfivit - ergo cjus
caulz non poflunt aliquo pacto ctiam pertinere
ad Judices laicos ; fed ablolute & fine ulla di-
ftmctione apud Judicem Ecclefiafticum deter-
minandz funt , ut firmavit Concilium Trident,
& docent communiter Dodtores.,

7 Lt S
tracLancas ¢

men, quod, hac
monium cft cont
tinent ctiam ad fu

Harppre- Unde mote fuo Hereticus Harppre@us in

fiis Juftiniani Luitit, to. 1. tit. de Patia poteftate §.

230. n, 63. invehitur in Summos Pontifices,

qui caulas Matrimoniales ad folos Judices Bc-

clehiafticos tranftulermt , non obftante, qu(‘Jd
Matrimonium fit contra@us civilis,

75 Contirmantur {up. dida contra P, Rabar-

Confirmas deum : d uni via dene o . altera

n, cum : nam quod una via denegatur , alterd

4 ;
permitti non debet , ex I, Nesper ¢, Codide
Hzred. inftit. & docent DD: Ergo dicendum
cft , Principes laicos quoad fubftantialia Matri=
monij nihil difcernere pofle ; etiam confideran=
do Matrimonium , Ut contracum civilem , ne
eis und via permittatur , quod alterd denegatur 5
alioquin futilis effet prohibitio Canonum &
Concilij Trident. quod laici nullam habeant
jurifdictionem in caufis Matrimonialibus ; quia
ipfi femper refponderent, in caufis Matrimonia=
libus , pertinentibus ctiam ad fubftantiam Ma=
trimonij ; fe immilcere , non quatenus Matri=
monium eft Sacramentum , fed quatenus- eft
contractus civilis , Ut fieri pofle mal¢ praten=
dunt Haretici, Ergo &¢. Hucufque funt verba
Dianz.

Et profequitur n.§. dicens : hinc DD, com= 764
muniter afferunt, quaftiones juris, & circa fub- Dusftionei
frantialia Matrimeonij , privative {pectare ad Ju- /4" f‘ £irs
dicem Ecclefiafticum. Sed queftiones de impe= :;a£:‘f4$!
dimentis Matrimonij, & de ejus validitate & privative 3
invaliditate , & fifueric legitimé contractum; [peifant ad
funt quaeftiones juris & non facti,quia fpeCtant judicem Ec-
ad fubftantiam & cffentiam Matrimonij.- Ergo clefiafficin
neceffario corum cognitionem privative ad Ju-
dices Ecclefiafticos fpectare dicendum eft,quid<
quid afferat P. Rabardeus.

Et ided licet aliqui DD. afferant , caulam
meram poffefforiam beneficiorum, decimarum,
obladonum &c. tamquam aliquid fzculare , &
quid facti, Eoﬂ'c cognofci & Judice laico, quod
ego nego, hoe tanien non audent dicere de pof=
{efforio Matrimonij : unde apponam-hic vezba
B:u'bu{mitf-_c Potefta. Epifcopi part. 3.Alleg. 84+
n, 14.ubificait =

Non obftat argumentatio noftrortim, qud pa= =2
rificant caufamy poffefloriam Matrimonialen Non vales
cum ceteris poflefloriis beneficiofum, vel alia-arg.acanfd
rum rerum Ecclefie ; quia ratione {piritualita-fofeforia
tis, propter Sacramentum,cxcedit omnia cztera ,f:;j:: :;nf
{pirttualia , beneficia , decimas , oblationes , & fiffoviam
his fimilia, de quibus ubi de poffeflione mera &arrimo-
agitur , affirmant fer¢ omnes , Judices laicos #ialem: ex
cognofcere poffe ; unde non redte argumeritum B4r0%%:
de his ad Matrimoniales caufas deducitur. Tta
ille, Qui plures adducit DD. pro hac firmanda
{ententia , quam noviffime canonizavic Oracu=
lum facrze Rotz dic 28. Maij 1631, Dicendumy:
eft igitur contra P, Rabardeum catifas Magri=
moniales , de quibus loquimur , pestigere ad
Epifcopos & Judices Ecclefiafticosgablolute &
fine ulla diftinétione, Had&eaus Diana , hine
inde aliquibus omiflis breviatis gratid.

Sed nunquid convineifintcnium ¥ Non pu«
to, {pecatis precisé vetbis Trident, licée quip- [tz
pe aliqui fuerint Heretici , qui admitterent nuincas
canfas Matrimoniales ctiam ad Judices Eccle= insearum.
fiafticos {pedtaré haud equidem omnes admit= 2,
tebant , & contra hos potuit illa definitio fuiffe
facta, & non contra illos.

Atque ut ctiam contra llos fafta fuiffet,
adeoque fidei foret , caufas Matrimoniales ads
folos Tudices Beclefiafticos fpectate 5 cenfefie
hine bene inferri ; exgo fidei cft, five definitum
b - Lalerts B3 o,
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¢ft , Ptincipem fzcularem non pofle {tatuere
b 2 o o ~ g L N

impedimenta Matrimonij pro fidelibus, o quod
i o

Ecclefia fibi refervaveric cam poteftarem 2

=g. Audi quid contra hanc definitionem ,O.]'II':Eilt
bedtiosua: Suavis apud Pallavicinum Hiftor, Concilij Tri-
£on, dent. part. 3. lib. 23. c. 9. . 11, ibiz In duo-
,’{ﬁ””""”’” decimo . Canone Concilij Trident. {efl. 24. de
T, Matr.) nastat’ (Suavis) abfurdum fuiffe vifum
Politicis ,* conftitui articulum fidei, caufas ad
Matiimonia fpedantes , pertinere ad Judicem
Ecclefiafticam, cum hae difinitio apparcat con-
trawia iis, qua leguntur in Codice tum Juftinia-
nij, tum - Theodolij, & in. aliis antiquitatis mo-
numentis;ubipatet 3 Principibus laicis preefcribi
conjugiorum impedimerita; &b nlldcm arbitras
: t1 fuo relaxari, & cum Eeclefiaftici acceflering
o ad hujulimodi caufas, qua ex commiflione, qua
ex negligentia, Principum ac Magiftratuum.
Audiftis_ objeckioncnty Intendite nunc refpon~

fioni Pallavicini.
“Ba: Cur, inquit, potius iftis abfurdum non vide=
Solutio Pal- batur, dum illic Principes, & Principum Ora-

vEs contra

ficut aliasin ipfum argumentacus fum, orbem
terrarum ante nos div plenums cecorum fuifle,
dum per immenfum temporis fpatium Princi-
pes & Magiftratus incunctis Chriftiani orbis
partibus tanti ponderis poteftatem Ecclefiz re-

Difputatio 1. De Inspedimentis M atrimontf,vfu &> divort.

stug in rebus merd

ex negligentia contigifle vic
civilibus.

Sed hzc omnia dicka fint, ad confutationem
cotum, quz Suavis affumit & objicit, non ad
neceflariam hujus Trdent. Canonis defenfio-
nem, que his. non indig bat, cim in illo non
de conftituendis impedimentis agatur, {ed de
cog nofcendis caufisad Matimonium {}:cc’c\m-
tibus, Enimvero ftatim ac Matrimonio adjungi-
tur dignitas Sacramentt , evidenter conficitur,
ad Eccleliam pettinere poteftatem, cjus effica-
ciam judicandi, adeoque poteftatem decernendi,
quidu.-!m neceffarium fit ad iplius efficaciam ju-
dicandam, ficuti confpicitur in reliquis omnibus
Sacramentis. Ufgue adhuc Pallavicinus,

Quem utique 1 vidifl
non aded urliffer. Canonem illum Coniliy Tri-7, "
dent. contra Rabardeum, qui Canon, utaudis,z;,
non agit de conftituendis impedimentis , de
quibus hic agiturs fed de cognofcendis caufis;ad
Matrimonium {pedtantibus. Illamque cognitio-
dem definit ii}u Fare ad Judices Ecclefiatticos

: :

8a2]

De quibus

- 5 . vt o ram
et Diana I:rw_‘ul dubig 47 8¢ con-
Sitn

lavidiniy * tores, tam vigilanter {I].'lldt.‘l)ill'lt, procul arcere  idque pr[\"azi\'i‘-, f1 credimus Dianze fup. Num
quodcumqllc creditum ab ipiis detrimentum  inde L't_'t:"cc infertur; c1go coe:{fiqrucr\: impe 1i=
fuz jurifdictionis, nihil coldem huic Canonire«  menta {pectat ad Judices Ecclefiafticos priva=
pugnaffe; quin potits primum Legatum repug-  tive 2 s 3 S .
nafle (fortc legendum, poftulaffe) utibiappo- Quamvis ( inquit Dicaftillo difp. 7. n. 22.)  83.
neretur Amathema, Quod fi velimus utique ad judicium {olum Ecclefiafticum pertincant Leges civiles
tamquam debitum laicis Princibus adjudicare  ( caufz Matrimoniales) noniinde fequitur, quéd i £
quidquid habetur in Codicibus, & cuiin Ec= }.cg:('.s civiles circa cam rem difponentes, non i3t
clefiz infantia ob minus malum oportebatin~  obligent; {zpe enim, juxta veriorem doctrinan; yuyialan
terdum, ut Pontifices palpebras fubmitterent, leges conduntur & Principibus {eeularibus, tum »
eifdem etiam: atrogare fas erit auctoritagem, ad in iis, quz pertinent ad folemnitates contra- #7740
iplos Summes Pontifices 'E:qp___ﬁ_rmapdos. Guum & teftamentorum, tum ad alias tes; puta it
N neceffe nobis eff, quaftionem a~  ad taxam pretij frumenti & fimilium, qua etiam
gitare, an lcgitima poteftas ponendi tmpedi- obligant Ecclefiafticos, & tamen judicare de iis
menta Matrimonio, adeoque. ea relaxandi abla=  in pexfona Ecclefiaftica, non pertinetad judi- E
ta fuerit Principibus ab Evangelij lege, dum  cem {cularem: ergo non co ipfo ; quod dene-
contractum illum extulit ad conditionem Sacra-  gatur judici fzeculart judicare de ﬂ:itill:l caufaan=~
menti , naturz limites excedentem , an pofted  nullantur leges (eculares circa illam, vel tollirug
ab Ecclefiz lege. Adid quod agimus, nobis Principibus fzculacibus poteftas condendi lepes
fufficit rem ipfam it2 fe habere, & a quacum=  circa talem materiam; fieri enim poteft | Llli‘)d
que lege provenerit, recte ﬁ:‘habcrc. Principes feculares probono & pace Reip. alia
S Procul dubio, {i 2 fuo quifque animo 2mula-  quid circa eam materiam ftatuendum puterit, &
Qe utile tionem  aut igvidcntiam erga _Ecglcha&icos ftatuant ; & quod hoc femel faturum 3 Princie
J;;‘::’n:;—rr amoverit, 1_111:.c1_hg:ct quantae ﬁl_: utlli.tatlhs_ 5 u.L c(.m\— 1:'(..-, & 1}0[1 Lcl‘.-mbarqm ab I:c;lcfm, quia non ofk
g el fm&‘_—‘ﬁ: cujus libertas, & certa cf.hmum-\, I:u]w contrarium bun? animarum, judex nihilominus
Siicos perti neceflariz Iun': ad fhi}rtcm & quictem anima- :F:CL:]ciuﬂlcus fit , ad quem pertineat judicare 5
nee, rum, pendeat in omnibus Chyifti fidelibus ab  imo & compellere privative,, aut fultem cumu-
Ecclefiz Conftitutionibus, uniformibus, & a2 lative ad id {ervandum,
chatitate profectis, qua tendunt ad Ib1npitcr— Hoc iplum confirmatur ad hominem contra ~ 84 f
4 nam fubditorum falutem; non autem a difcre~  Sanchez & Coninck & Perez & alios . qui af Confirmas '*
’i['q pantibus, & fapc minus toleabilibus Princi- ferunt Principes infideles poffe ftatuere impe- *'* !
¥ ¥ pum aicorum, quistemporariumbonum inten-  dimenta di rimentia, que obligent fidcles , fibi
] hf du“t'. : s {Ell?dl[GS, in contrahendis Matrimoniis. Tn quo
e ;{f; f;:af:s _de {ihzc Ecclefiz jurifdickio bona ac le« c;_llu negari non pote &, t]llfﬁ_d Ecclefia poffit jue
= e o Ao : gitima non cffet, fed arropata & fubrepta, quo dicare de. valore illius Matrimonij ;- quod tunc
| * pacto eam Suavis deferibit;, affirmare oporteret,

contrahitur cum tali impedimento , pofito ¥
Principe infideli. :

Imo neceffarid poteftas dire®a vel indivecte
Ecclefiz debetid judicare , ut pro bono anima
contrahentium , vel feparet cos fi fub tali Impes
dimento contraxerunt » Vel permittat aut ctiam
cogat cohabitare , fitale impedimentum non

liquerunt; quod neque ex conceffione, neque
. fuit;

Spm————— A




* fenfus DD.
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fuit , & alioguin fit legitimum Matrimonium :
ergo non o ipfo, quod Ecclefiajudicet deé tali
valore Matrimonij, atque aded Sacramenti, defi-
it , in corum Auctorum principiis fiftendo,
effe poteftas in Principe fzculari ad inducen=
dum impedimentum. Haéenus Dicattillo,
85. Ad quid zftimas ? Ut oftendat, neque dictos
Nequie jus textus juris communis , neque d. can. 12, Con=
commune  cilij Trident, fi preecisé ftemus corum verbis,
acgue Trid. G, ff cienter probare intentum, Interim fifpeéte-
fatis Preéam % 3 e d :
insenum WU ulum Ecclefie, & confuctudinem, opti=
feelufi con- mam legum interpretem , fic intelligendz funt
Jweswdine,  d, leges Ecclefiaftice ; ut impedimenta & ne=
gotia Matrimonialia, ad judicem , Principem
& forum. pertincant Ecclefiafticum privative »
Dieaftile.  Quia ( inquit Dicaftillo fup, n, 24. ) ita decla-
savit pmgi&a confuetndo , quz cft optima le-
gum interpres ; omnes enim caufz Matrimo-
niales ad Judicem Ecclefiafticum deferuntur, &
fic eft ab omnibus in praxi intelletum Tri-
e dent. & alij textus fup. citati , ut non videam
pofle effe aliquos, qui (ne amplius dicam) licité
& fine periculo incurrendi fufpicionem mino-
ris obedientia, quam par eft erga Ecclefiam, &
‘cg'us poteftatem , rem hanc ita vertant in que=
ionem, ut oppofitum velint effe probabile.
86.  Iaque fufficiac nobis manifefta & recepta
Communis gonfuctudo, Accedat communis fenfus DD,
i quos sefert Diana fup. refol, 23. & 2. ubi
do vefirvamy Qilertis verbis id affirmant. Tantim appono
smpedimen- Verba D, Angel, & D, Seraphici, 1lle 4. dift.

saMar.  43.4,2.3,2.3d 4. ficait : Prohibirio legis hu-
Er;ffg‘ miank non fufficeret ad impedimentum Masrimons,
D: B Ol?ﬂ:v nift intervenivet Auctoritas E“ﬂfﬁa, qu idem etiam

“imterdicit. Hic autem eadem dift. q. 2. Quia
inquit , Ecclefia tale impedimentum [ia conftitu-
toné & approbatione fecit effe validum , alioquin
snon poffet inipedire.

Sententia Hinc non eft audiendus Pet. de Soto le&. 4.

Pet.de Sot0. dc Matrimonio ad firiem , ubi ait : leges civiles

ex pictatc & voluntate Principum in hac re
cefliffe Ecclefiz , ut nullum jam cenfeatur Ma-
trimonium illegitimum, quod Ecclefia tale non
judicat ; non tamen proptered legi , id auferens
dum ¢ffe , ut illegitimos aliquos reddere poffit
ad Matrimonium inewndum ; ubi claré agmit-
tit, hodie id poffe Principem fcularem : neé
pofic Pontificem eam adimere facultarem , fed
proprid fponte ac pietate dudtos ceffiflc Prin=
CIPCS.

87. Hanc fententiam Soti ample@itur & pro-
Luampro- pugnat P. Rabardeus fed. §. per totam (ue
pgna Ras vefert Diana fup. refol. 23.) Probat autem 1.5,

" Quia Mitrimonium cft contradus mere civilis
non minus , quam alij ; & confequenter fimili-
ter poteftati Politicze fubjectus eft. Sicut igi-
tur Principes laici ex jufta caufa poffunt ali=
<uos (V. g. prodigos & pupillos ) reddere in-
Thabiles ad alios contradtus , ita etiam ad hunc =
quia cadem plane eft ratio,

Ouurrizwr  Nec refert, quodd Matrimonium fit Sacrae
jeitioni, prentu 5 quiaided non definit effz ver® cons
tractus civilis , & hic ratione fubditus potef¥ari

Politicx, Quare etfi poteftas Politica directe

nihil poffic ftatuere circa Sacramenta ; poteft

tamen indirect¢ , impediendo valorem contra=

&us , quem Matrimonium effentialiter invola

vit, Sicut etfi lex Ecelefiaftica non poffit di- Ecclefia po-
re&¢ impedire poteftatem Ordinis ; poteft ta- ‘f"ﬂ”;““’“w
mien id facere indifeée , fubtrahendo nimirum ;:?:, :;:g::
Sacerdoti jurifdi®ionem ad Abfolutionem ne= gigis, -
ceflariant. Imo nec poteftas Ecclefiaftica poteft

alid ratione irritare hoc Sacramentum , quam

irritando indire ¢ contractum, Ergo &ec. ;

Deinde probat P, Rabardeus fuam fenten-.  88.
tiam n. 3. & 4. ex aliquibus legibus Honorij, Probar Ras
Theodofij juntoris ; Valeriani, Gallieni & alio- f:::”“ :
rum Imperatorum, aperté declarantium, nuptias?; m-ﬁf;;?:
contra aliquarum legum f{uarum PreefCtiptam pudem e
celebratas , non effc firmas & validas , neque gibws.
poftea continuatione , vel temporis Jongitudi~
ne convalefcere. Hec funt argumenta P, Ra=

bardei, ]

Sed ad fummum probant, Rempub, civilem 894
per {e loquendo habere poteftatem conftituendi Refp.ad eas:
impedimenta Matrimonij ; non autem , quod
de facto adhuc conftituar. Enimverd co ipfa
quod {ecundiim Chrifti inftitutionem contra-
ctus Matrimonij fadus fuit facer , A feculari
foro, finon iplo jure Divino fuit exemptus ;
faltem per Ecclefiam eximi potuit, & jam fup;
oftenfum eft , fuiflc exemptum ; ficut sedes |
vafa, veftes , hoc ipfo quod A fidelibus ad pium
ufum five minifterium facrum oblata , & ab
Ecclefie Pralato acceptata-& dedicata funt , &
{zcularium poteftatum difpofitione, jurifdicio=
ne, & exactione eximuntur : ficut etiam acci<
dit in ipfis Clericis. 2 i 5

Igitur ex eo tempore , quo contraGus Ma= :i:’f;e"“
trimonij ; alioqui civilis , fa&a eft res talites difpenfatios
facra , ut habeat veram rationem Sacramenti ; 7 Saprge
dici”deber , conftitutionem impedimentorum mentoriim]
conceffam fuiffe Ecclefie , ad quam {pctat de
Sacramentorum - difpenfatione decernere ; ae
poftmodum Pontificia refervatione eam Prin<
cipibus {zcularibus interdidtam fuiffe;

Hine Vrb. 3, ¢. 4. de Secund. nupt. abrogat 967
legem Cafaream,que infamiam irrogat viduis, Lex civilis
nubentibus infra annum lugubsem, I 1. ff. de 7 Matr. fa-
His qui not. infam. Refpondemus (inquit Ponti= ,",,j,’,ff,f’g‘
fex ) quod cim Apoftolus dicat - Mulier viro fuo 48 T,J, -
mortuo , foluta cft A lege viri fui : in Domino Secund nupry
nubat cui voluerit = per licentiom & audovitas
tem Apostoli; éjus infumia aboletur. '

Iden ftatuit Innoc: 3. ¢ §. eodeadiicicns in
fine = Com i bis prafertims feculavds leges non de
dignentur (actos Caones imitars. Ubi Glofl.verb,

Crirni in his y inquit ; Scilicet Masvimoniss contra<
bendjs | in quibns [eentavés leaes (aevos Canones imi=
tantur.

Et cap. 20. 3§, qs 2. xcjicitur 4 Greg. 1.lex  91.
Honorij & Iaftmniani Imperatorum , quee decer= F? per aos
nebat valids Matrimonia inter eonfobrinos :fmg“"‘"
Qucdam lex teivena in Romana Repub. pevmittit; it E‘- ? A3
Jive fratris @ [ororis (eu duorum fratrum germiamo-

7900 5. feis didaviem [ororam filius & filia miifeeantur.
Sed experitiento didicimus. ;exorali conjugiv fobotent
nom poffe fusereficre ; & faralex prohiber cogmatio=

pis
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nis turpituding revelare. vnde neceffe off, ut i quart

14 ceneratione & e B hujulinodi multaalia
s injure Civili, que poftcafuerunt cor-
[ anonico 3 v. o.ab Ecclefia re-
obatae funt leges Civiles , quee 1tatucbant -
i1 inita contra voluntatem parcntum cfle
it (o loco oftendimus.

wel ¢

A
a d jurc

Conelueffo, (_l
nee licite net validé Prir

lem ferte leges,quibus

s cim ita fint , conftanter affero , hodie

-ipem {zculdrem fide-
sditorum fdelium 1m=

pedimenta fraruat. Quis ergo 2 Ponrifex.
92. Dixi conlultd = Principent fidelem 3 quia infi-
eps in- Jelem adhuc ftatuere impedimenta relpedtu fi-

“delium fibi er Tubje&orum , docet
‘Sanchezlib. #. difp. 3. n.7.dicens : Id monue-
» rim fideles fubditos Principibus infidelibus, ut-

pote qui corunt oppida inhabitant ; dftring] le-
bus ecorum jufkis irvigantibus Matrimonia 10

dfieie : : ,
us 1is calibus, in quibus ad alias corum le-
ARG

ol

(7
Qm
ges tepentur, Quarc i cum co impedimento di-
fment contrahant , erit nullum M Jtrimonium.
i 1atio Sacramentt _{i:p:r;u].c‘:.ic.1 Matrimonio
fdelium 5 nonimpedit in Principibus potefta-
ten impedimenta ditimentia {tatuendi; {ed fola
selervatio Pontificis, qua ad Principes infideles
extendi nequit. Hec ille.

Qi - ndi nequeat, inde probatur 2
quia infideles non ardantur direété conftitutio-
nibus Ecclehafticis , utpote Ecclefiz non fub-
jecti, qu non judicat de iis , qui forls funt, ut
ﬁi:}*rr“ bum fuit,

Fum figni-  Hanc {ententia amplectitur Coninck difp.30
sur Contnele gy 7. Quia fdeles illi civiliter cis fubjecti funt.
Nec Ecclefia ( inquit ) his hanc poteftatem , ut=
- pote (ibi Aon {ubjeétis, potuit adimere, cum hoc
ad bonum firiale Aideliumnon fit abfolute
necellarium.

sadiet
noiez

CH C

; 93 In quibusultimis _vr::bis indicat fundammen=
L:'::‘“:;j;jg tum‘oppohc-x {ententie, quam in Pri mis docent,
ca funsentis. & debent doccre omnes _ﬁl: g qm_achrUnt, per

clevationem  Mattimonij ad rationem Sacra-
menti , cum contraéum omnind. jure Divino

o effe exempoum a jurifdictione Principum {@cu-
larium; ita, ut non folim non {tatuant , fed nec
fkatuere Pb[ﬁnt, pet {e loqucndo, impedimenta
pro Matrimenio, quod eft Sicramentum.

Ouimvi- Prxrer hos antem eidem adharet tamquam

J;f;;fq,:r veriori Tannerus in 4. to. difp. 8. que cft de

Eridss

- quit ) cft Chriftianos {ubditos Principibus infi=
delibus , quoad Matsimonia , qua intex {cipfos
contrahunt', non aftringi legibus . corumdem
Principumy, imipedimenta dirimentia conftitu-
entibus, Eft plane fententia S. Tho. anted citati,
& videtur ex mente aliorum Doctorum,  qui
univerfaliter ac indehnite de Matrimontis Chri=
fianorum loquuntur, Et colligitur ex cit.Cano-
nibus, quibus abfoluté afferitur, Matrimonium
inter Chriftianos, eo quod it Sacramentum, ad
Ecclefiafticum , non civile forum  pertinere.

Hecille.
4 Scd ( ut bene notat. Dicaftfup. n, 12. )D.
An i fin- 'Tho, ibi non faris claré loquitus, nequc ad o=

tenia Do fbum cafum defcendit: { s e o
Thems. L afu d,‘cmﬂa fed mam-!_mgt.m.mhbus

Matrimonio g. 4. dub. I..m.20. Verius (in-

Difputatiorr. De Tmpedimentis Matrimonsj,vfa &: divort.

tepminis , dicens tit {up. audivimus : Prohibitio Dicaftillo.
legis hamana non ﬁzﬂirem ad impedimentum M- ¥
trinaony , m'_{: interveniret anttiritas Et'f{lqﬁ.ﬁ , g
oi etiam interdicit. Loquitur de impedimento,
wod oritur ex adoptione , Hon tantum refpectu
?\du‘:iu,n‘ qui {ubfunt memJH Dominio Prin-
cipis infidelis , {ed univerfaliter refpedtu oni-
nium fAdelium.
Similiter & Canones citati , cum gc:u_‘mlc:;

fint, poffent pati cxceptionem in cafu; de quo

hic loquimur , utpote in quo et fpecialis ratio,

{tilicet Dominium temporale Principis infide-

lis,qui ab Ecclefia nequeat privari {ua poteftate,

Geut in aliis contrackibus; itaneque in hoc con-~

tractu , ut Sanchez 8¢ alij cum ipfo contendunt

Traque probandu cft, potils in hoc contractu,

quam in alis , pofie hujufinedi Principem ab

Ecclefia privari fua prilfdidione, L
prob¢ intelligens Tannerus fup. fic Eeciejia po-
Pi't‘.\!?_n_ uitur . N._.: vcl‘i:) decﬁ ;{Z T;Er:;r
poteftas Ecclefiz, Principes ctiam infideles pri= privare alie
vandi aliquo jute in Chriftianos ¢x rationabili quo jure in
caufa, ut docetur in 2. 2. de Fide. Et confirma-~ Chriftianss
r ; alioquin chim farendum eilet, Matrimonia /™2 Tan-
ctiam clandeftina , inter ej{modi fideles con- it
tradta , quamvis fimul in 17fdem locis promul-

parum sgflct Congcil, Ttident., effc valida : nec

aded ettam ceteras leges Ecclefiafticas , de Ma-

trimontis latas, obl[gnrc,ﬁ quando legibus ejul~

modi Principum infidelium adverforentur. Hze

ille,

Sed ego non approbo hanc confirmationem j Leges Ma-
quippe leges Matrimoniales , ab Ecclefia late, "’fm’fﬂf?
non locales , fed perfonales funt {excepto De= Boriefispees

- P -y i z wraq; fuptper=
creto irritante Matrimonium “clandeftinum , 5%
quod. ctigm Jocale eft , ut widimus {uo loco )
adeodue ubique terzarum aftringunt fideles , ita
ut, {1 fidelis contraherct Marrimonium  apud
infideles , apud quos demicilium habet , cum
impedimento_aliquo dirimente Ecclefiaftico ,
¥, g. cognationis {piritualis , Matrimonium fo-
ret nullum , ¢ftd apud illos infideles non foret
impedimentum dinmens,

Ratio mea ¢ft ; quia univesfus orbis eft texri-
torinm Ecclefiz feu Pontificis in. {piritualibus 5 77 :
ac proinde , nifi aliud dcclﬂn‘:t Pontifex ,‘ & ipfe :;i:xg:r‘;_
ad certa loca leges fuas reftringat, cenfetur Per g, Gy in fpi-
univerfum orbem fideles velle obligare 5 cum rirualibns.
non fatione loci, fed ratione Bapti{matis et fub-
jiciantuf. et

Ac pratered + indubitatum eft , leges civiles e
cujufcumque tandem Principis non pofle corri- é;”: leges
geic , {cu abrogare legos Ecclefiafticas 5 fed ¢ Eqlefiafi
contra , Pontificem pofle fuis legibus corrigere eas.
& abrogare leges Principum ctiam Ethnicorum
& infidelium, quando ita expedit bano Eccleliz
& [lutl animarum fibi fubjectarum.

Tametfi crgo Principes infideles poffent obli-

vare fideles, fubditos in temporalibus, fuis legi-
tus Matrimonialibus ; haud equidem. obliga-
rents, quando adverfarentur ia-gibus Ecclefiz 5
{ed tunc ftandum foret legibus. Ecclefiz , tam~
quam 3 fublimiori potsftate confkifutis.

Sed quid , frnon adverfentur ? Us jam audi~

yimus,

{uum arermentum

96.

Viiverf#s
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Se84.1, De Impedimentis Matrim. i commnni, Concluf.3, {7

2 vimus, Affirmat Sanchez , Coninck , & alij cas
Senimsiam Obligare = negat Tannerus, quem fequitus
Tanneri fi- Layman 1ib. 5. Theologiz moral.tra&. 0. part.

quitar Lay- 4.c.1.n.3. fic {cribens : Porro quod dicunt San-

fidte chez & Coninck uterque n.7.fideles fubjectos
Principibus Ethnicis , aftringi impedimentis
Matrimonij , juxtd ritum ac leges eorum civi=
les, id alij DD. non meminerunt , contrariin=
que probabilius eft, quod attinet ad impedimen=
ta dirimentia , ficuti notavit Adamus Tannerus
de Matr. Thefi 1 375 cum non excedat pntcﬁa—-
tem indireétam Ecelefi@ , omnes ubique terra-
rum degentes Chriftianos , eximerea legibus
civilibus,& fubjicere Ecclefiafticis,quod attinet
ad Matrimonij validitatem aut invaliditatem
quippe cum plurimiim propter Sacramenti dig-
nitatem interfit, in hac re uniformitatem, inter
emnes Chriftianos exiftere. Ita Layman.

8. Ei fubferibit Dicaftillo fup. dicens : Utrague
ZamijueDi- {ententia mibi prohabilis videtur, fed prohabili-
eaftillo pu-- oy {ecunda, que negat aftringi. Quamvis autem
’g‘;ﬂf‘;}’“" abi- plerzeque rationes Tanneri & autoritares , quas
- allegat , mihinon probent ; illa mihi placet,

quam ipfe indicat , & affert Layman ; nempé
quod éx uno capite Ecclefia, generaliter exe~
merit ubique terrarum degentes Chriftianos &
legibus civilibus , & fubjecerit Ecclefiafticis ,
quod attinet ad Matrimonij valotem , aut nulli-
tatem, nulld facta limitatione eorum , qui fub=
duntur Principibus infidclibus.

Ex alio vero capite , etiam ad cos fideles ex=
tenditur potcftas Ecclefiz, faltem indiredta, exi~
mendi illos A fisis Principibus; ergo non eft ctr
negemus illos effe liberos ab iis legibus 5 nec
minus decet propter reverentiam Sacramenti
fubjici folim Principibus Ecclefiafticis cos fide-
les,& liberari 4 legibus Ethnicorum;quam fide=
les fubditos Principibus Chriftianis & legibus co-
rumdem:&ad Sacramenti dignitatem plurinim
confert, ut in hac x¢ fit uniformitas inter omnes
Chriftianos. Hzcille.

2 Eidem fententiz adheret Diana part, 8. refol.
Fiden fen- 77, & ad illam magis firmandam adducit aucto-
sentie ad  ritatem Cafpenf. in curfu Theol. to, 2. tadt.
heret Diand o6 difp. 9. fect. 1. n. 5, ubi itaafferiz = Infer-
adducens L yia <y ¥
audorita. Tur 2. Sialiquis Chriftianus fic fubditus Regis
temCafpens, infidelis,qui pro fia Repub, aliqua inftituit im-

pedimenta dirimentia , eundem Chriftianum
non {ubjacere his imPcdimcntis,- {ed foliim {ub-
jici fatutis ab Ecclefia ; quia in eo articulo non
eft fubditus illius Regis, fed {olius Ecclefie; ¢b
vel maxime , quia cius Matrimonium contra-
hendum, eft vere Sacramentum.
Indeus te- * - Unde 2 contrario infertur , fialiquis Indeus
netur for- vy, 2- fit fubditus Regis infidelis, in illis fervan-
:‘_‘:;L;’r"’;";;_tiis im_pcdimcnt{s i'izbjaccrc cidcm_l{cgi 5 quia
s infidelis, OJUE ipfeeft Chn&ianm,ncqgc ejus Matrimo-
nium Sacramentum. Quod fi fubditus fic Rom,
Pontificis ( ut Roma Iudzi degentes) ei non
fubjacet in ftatutis impedimentis in Ecclefia pro
folis baptizatis: Czteriim fi Rom, Pontifex, ut
Dominus temporalis eorunt , vellet cis ftatuere
impedimenta, tenerentur ipfi Indzi iis impedi-
mentis; cim hzc jam non cenferentur Ecclefiaw

ftica , fed purécivilias  Sicille, 7t

Notat autem Dicaftillo fup. qudd Sanchez &  zao;
alij Au&ores , qui iphim fequuntur ; videantur f" Sanchtz
loqui de legibus , quz de falto funt latz in Ec- J,;?::Lf: ;:f
clefia , & de earum reflervatione & ratione re= gibs qus de
fervandi , que de fatto movit Papam aut Con- fadelasa
cilium ; dehac vero refervatione dicunt, ad/fw s -
Principes infideles extendi nequit, Traque non Dicaftillos
claré Joquuntur de poteftate , quam alias habeat
Pontifex, ut fi videat expedire , poffit illos fide-
les ab iis legibus eximere ; {ed de exemptione ;
qua de facko fit ( quidquid fit de poffibili ) nec
video pofie jure negari cam poteftarem eximen=
di , ficut ab aliis obitantibus bono & fini fuper-
naturali fidelium. Hazc ille.

Urut fit ( ex menteiftorum Au¢torum ) de 1014
poflibili; hic tantiim difputatur de fa&o , an vi- Auétori
delicet impreefentiartim fit fufficiens caufa, exi- places fen=

R e e N tentia affira
mendi fideles & legibus Principum infideliums, ... fideles
quoad validitatem vel invaliditatem Matrimo= # fado effe
nij. exEmpres.

Nobis porrd magis placet fententia affic-
mans; licet namque illa exemptio non fit abfolu-
te neceflariaad bonum fpirituale fidelium; eft
ramen multim expediens, Uit patet ex dictis. In=
terim ad omnem incertitudinem  Matrimonij
evitandam, confultum omnind eft, ut Adeles hu-
jufmodi obfervent leges tumEcclefie tum etiam
Principum infidelinmy, quando fibi mutuo non
advcrl{nmr. :

Sed quid fi infidelis contrahat extrd patsiam. X0Za
fuam, in loco, Principi Chriftiano {ubdito, aut Quid [rigg
alio Principi infideli; cum impedimento diri~ :;f:::::
menti, ftatato 4 {olo firo P_ru*.cz_pc? Exrﬁrm{m 14 pasviain
Sanchez {uj!. n. 1o. Matrimonium fore vali= [uam,
dum. Quia (inquit) non aftringicur legibus fuz
patrize extra illam juxtac.2. de Conftit, in 6. ibi.
Cum extra territoriil jus diccnti non p;:rmmn‘mp;mé. C.z2.de

Dicitur autem < 4 fGlo fio Principe : Quia (in= Conft.ing
quit Sanchez {up.) fietiam effet impedimen-~
tum dirimens, fancitum & Principe loci, in quo
contrahit, non valeret : quia peregrini affrine
guntur legibus communibus fuz patriz & loco,
inquo feperiuntur. Siautem cflet ab Ecclefia
inductum illud impedimentum in loco fidelium,
ubi infidelis contrahit, & in fup nppido 3 Prin=
cipe infideli, valeret Matrimonium. Quia lex
illa Ecclefiaftica non eft genetalisinillo oppido,
fed folos fideles aftringit. Ita Sanchez, Vide
quae nos diximus de peregrinis parte praced.
ubi de Matrimonio clandefting peregrino-
fums,

Itaque, ut ad alia pergamts, Pontifex fibires 1034
fervavit conftitutionem impedimentorum circk 4 Papa
validitatem vel invaliditacem Mateimonij inger /4 réferoe
fideles, privative ad Principes fzculares. Nun~ ;::;,:;”{t,‘
quid etiam privativé ad Principes Ecclefiaftic uarsos o4
cos, V. g. Archiepifcopos, & Epifcopos & fi- Epiffoptie
miles Preelatos inferiores, quibus ex vi fui mu-
neris competit ferre leges {uis {abditis ? :

" Quodhi Pralati inferiores non poffint fta= Epiffop: non
tuere impedimenta disimential, qua obligcﬂt poffins obli-
univerfalem Ecclefiani; mimis claam éft ;. elim 847 #recr=
nion habeant jurifdiGionem in univerfalem Ec- /27 Beehe

5 fram,
(& cleliam , :

Sanchez.
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18 Difpntatio 13. De Impedimentis Matrimonsj , vfu &> divors.

clefiam, five in omnesfideles 3 conftituere au=
tem hujufinodi impedimenta , eft adtus jurif=
didionis, quia legitlatio.

104 Certum ;*:-um‘[u.c elt, non ﬁ)ll:}]‘{l Epifcopos?
Etiam Pa-fed ctiam Parochos pofle in cafu particulari
rochi &7 cafis i ohibere fuis Dicecefanis aut parochianis, ne
Jatipies Matrimonium . contrahant ad aliquod tempus;
%Ei:f;,f:; nempe {1 fic oporteat ad vitandum aliquod im=
probibere  minens {candalum, five praecipuc ad difcutien-
Mary. ada- dum Joum foree fubfit aliquod ex Ecclefiafticis
e il impedimentis; aut ctiam Divinis, vel naturali=
e bus. .

_ Itaque tam Epi.{l'atpu;, quam Parochus, itin=
fi:3 videbimus.prohibet per {peciale interdiGum
contractum Matiimontj; cim enim illud inter-
“dictum dependeat ex ﬁm_‘\ci.ﬁibu% :ircﬂumﬁanti is,
non oportuit illam poteftatem ab ipfis auferre ;
{ed potifls concedenda fuit, {1 forté ex jure com-
muni cam non haberent,ut multis inconvenien-
tijs & periculis olwiarcuu_'._ - A

204 Quod autem nequeat [?[nfccpus,mu[ to minus
Neguir E-  Parochus; inftituere alia impedimenta dirimen-
pifeapus 1o~ tia, prater ea , quee univerfali lege Eeclefiz fen
4 impedi- Qi mi Pontificis {ancita funt , docent ( inquit
f;::i(:;’f Averfaq, 9. {e&. 3. §. Nibilominus ) Theologi,
, ,,,m U Turifte & Summiftz communiter, Fr aliqut

cenfent , ex natura ip[}; rei hanc facultatem non
convenire Epilcopis. Idem probabilitis reputat
Coninck difp. 30. dub. 1. conclufl 3.

Veré tamen , nec ex natura & mnftutione hu-
Hisatione. 155 Sacramentl , five ex jure Divino Chrifti ,
bujis Sa- fublata erat Epifcopis, & foli Pontifici refervata
cramensi, hac poteftas. Necin jure Canontco invenitus
Jecundirn e {cripta limitans in hoc auctoritatem Epifco~
Averfa 5 porum. Quinimd .inveniuntur_potits plures

" “"Canones ex Conciliis quibufdam’ Provinciali-
bus, atque aded ex auctoritate particularium E-
Pi{l:oporu m,in fuisProvinciis in(_]uxiLc qugc’.n[n
'impcﬁhncnm, quee pofted ab univer(ali Ecclefia
confirmata & approbata funt.

Yo Sed jam ex longeva & univerfali confuetu-
Sedexlon- dinc, & fortaflc ctiam ex lege aliqua feripta,

Non ex aa-
pra ¢ in-

g2vaC  qon inferta in corpore juris , fadtum eft, ut E-
saiverfali pifcopi ton poffintalia impedimenta , prater
conietrdi- . e e >4

e communia totius Ecclefiz , ftatuere: {ed eorum

partes tantim effe, ftudiose cavere , ut quz ab
Sanchez. Ecclefiaftaruta funt , follicite cuftodiantur. Et

Pontius. itaad confucrudinem referunt hanc refervatio-
nem Sanchez lib. 7. difp. 1. n. 9. Pontius lib.
6. c. 1. n. 12. & alij Recentiores. Hac ille.
: : ] HOTe:
Conine ’i’_ Interim, ficut audivimus,Coninck putat pro=
Jpoiars bane e WML e 1 - - o
Soteftim babilius, hanc poteftatem nullo modo compete

2allo mods V€ Epifcopis etiam {eclusa omni Pontificis pro-
comperere . hubitioné ; Quia ( inquit ) nec jure Divino iis

Epifeopis.  competit, nieque ctiam Ecclefiaftico.

107, Quod non competat jure Divino, probatur;
Probaser - quiz illud axioma, quod & multis DD, admitti-
gwdam  qur, &eft fundamentum oppofite {ententiz:

bl Quidquid poteft Pupa tn tota Ecclefia, poteft Epifio-
pus i fua Diacefi, nifi probibeatyr, ablolute lo-
Suarez. quendo ( inquit Suarez de Cenfiwis difp. 7.
?{:&. 4.1, §.) vexum non eft ; quia nec ratione
fundari poteft , nec inductione probari ; ut ibi
adductis varits inftantis hic Auctor oftendit,

Quod maxime verum eft; in fententiajque di
cit, Epifcopum ex vifue Ordinationis nullam
habere jurifdictionem;. {ed omnem fuam jurif=
dictionem , quantaquanta eft, debere accipere
immediate 4 Pontifice.

Quare, inquit Coninck fup: n.3. ut hanc vel
illam poteftatem non habeant, non cft opus,
Pontificem eam ipfis negare - -fed fufficit, quod
eam ipfis non concedat. Qudd autem Pontifex
non concefferit poftatem conftituendi impedi-
menta dirimentia Matrimonium, probat Co-
ninck 3 quia nulla talis conceflio adferri po-
teft.

Ergo axiomaillud ( concludit Suarez fup.)
vel admittendum non cft,vel limitandum eft, ut
intelligatur de his foltiny, qua ad ordinariam &
communem gubernationem animarum- pesti-
nent ac moraliter neceffaria funt, ad quem ordi-
nem per {& non fpectant impedimenta dirimen-
tia Matrimonium.

Confirmat porro fuam do&rinam Coninck
fup. n. 8. quia per talia impedimenta Matrimo-
nium propri¢ & per fe irritatur,, quatenus cft
contractus mere civilis , & tantiim confequen-
ter , quatenus eft Sacramentum; ideoque illud
irritare propric & per fe fpectat ad Principes ci-
viles, ficut irritare alios contractus civiles.

Quare dum Ecclefia {ibi hanc poteftatem al-
fumit , utitur poteftate illa indire&2 ; quam ha-
bet circa res temporales, ut de iis difponat, qua-
tenus hoc expedit bono [piritual fidelium , que
immediate concefla eft toti Ecclefie, atque cjus
capiti Rom. Pontifici ; nullo autem mode {in=

ulis Epifcopis. Quia circa res civiles invitis
%rincipibus nihil poffunt fatuere , quantum-
cumque hoe faluti fidelinm expediat, modonon
fiteorum faluti omnind neceflarivm , quo calu
Magiftratus civiles jure naturali Divino tenen-
tur hoc admittere. Haétentis Coninck,

Sed ad hanc confirmationem facilis oft ref-
ponfio corum , qui docent, contradus Matri-
moniales fidelium effe realiter Sacramenta per
veram ac realem identitatem contradtlis & Sa-
cramenti , ac proinde nulli fubefle | quoad ulti=
mam f{uam formalitatem, poteftati humanz pu-
1¢ naturali, nec 3 Deo {upernaturaliter clevate;

facilis , inquam , cft corum refponfio , ut puta,

108.
Duomodo
f”tf}lf::gen_
dum illud
axioma
Quidquid
poteft Pa.
paz &c.
ExSuario,

Confirmatio
dodtring Ca-
ninck,

Potefas in-
diveda civea
res tempo-
rales non eff
conceffaE~

pifeopis,

ICQ«
qu'jr"- ad

confirmatios

RERT,

Ecclefiam non folim poteftate indireta , fed

maximeé dire@a pofle ftatuere circa Sacramen-
tum Matrimonij, quidquid vifum fucric expedi-
re; illa autem poteftas direta circa res [piritua=
les, non tantim competit Summo Pontifici, {ed
etiam ﬁngulic Eﬁf%opis refpective ad fuos fub-
ditos , fi non precisé ex vi fuz Ordinationis ,
faltem ex vi jurifdictionis, fibi 2 Ponrifice con-
ceflz, nifi exprefl¢ limitetar,

Atque ut Ecclefia uterctur poteftate tantiim
indired4 , dum conftituit impedimenta Matri-
monij , unde probas , quod hac poteftas non
competat Epifcopis , nift in illis ,_que funt.om-
nind neceflaria faluti fubditorum , & non etiam
in his , qua valdé expediunt? Hoc €rgo proba~
tum oportuit , non {uppofitum ; maximé cim
Matrimonij Sactamentumi non {it tantlim res

= Givilis

I10.
Negatsr, E=
Pifcopis non
sompetere
poreffatern
indiretam
cirea Maits

-
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civilis, fed etiam res facra 3 licet: ergo de rebus
mere & pure civilibus non poffet Epilcopis in-
direcka poreftate difponere , nifi pro bono om«
nino neceffario , cur faltem non poterit difpo=
nerede 1e partim civili , partim Ecclefiaftica,
quando id multlim expedit faluti fidelium »

Quare Uit hanc vel illam poteftatem non ha-

beant, non fufficir, ut Pontifex eam exprefié
' non concefferit, fed opus eft oftendere ; ubi
" Pontifex eam ipfis negaverit 4 alioqui in jurif=
- dickione generaliter concefsa ablgque aliqua re-
um ftrictione, cenfebitur inclufa.

Poteft quidem Pontifex anferre jurildiGio=
nem Epifcoporum,poteft cam limitare tanquam
vel & {¢ conceflam, vel immediate & Deo,tamen
cum fubordinatione , feu ut fubordinatam pote-
ftati Pontificiz, i nihilomintis cam non auferat,
aut exprefSe limitet, five jure fripto , five con=
fuctudinario, aut 2lid quicumque ratione , cen=
{ebitur {& extendere ad ea omnia relpedive ad
corum Dicecefim , ad que {e exteridit poteftas
Pontificis refpectu univerfi otbis feu totius o=
clefiz; faltem (inquit Dicattillo {ip, n, 29.)
quantium ad ea, quz non congernunt totius Ec-
clefiz regimen , & fidem, & qua tantim cen-
I:cnu‘ Chriftus coneefliffc Summo Pontifici , it
funit definire res fidei , diffolvere Matrimonia
rata & fimilia. Hic Auftor ibid. n. 28. putat
uttamque {ententiam fads effe probabilem.

Sed quid prodeft Epifcopis, quod probabiliter
Oftendiur habeant ilfam poteftatem , quando nihilomirtis
exconfueth- S s ’ SR
i ed nequeunt uti 2 Nam hodiecertum: eft , ex

- contraria confuetudine, ut fup. ditumieft, vim

legis habente, foli Rom. Pontifici impedimen-
ta dirimentia_efle refervata. Hine novifime
Card, Lugoin Refponf. m
it factum cujuidam A |
it irritare Matrimonia contrahenda
miffis denuntiationibus,
Quid ergo prodeft Epifcopis illa poteftas
Non plus cis prodeft , quam Principibus faecu~
laribus fidelibus refpectu Matrimonij fidelium -
qui etiam {uiA poteftate , quamiper fe loquendo
habent,nequeunt uti,obfiftente f1bi refervatione
Pontificid, circa ea {cilicet, quz funt intrinfeca
& effentialia Matrimonio.
Imo, fecundlim Aliquos , citca accefforium ,
4 gus non QU0 impeditur principale , ur optimé ( inquit
porefifla- Pontius fup. ni 4. ) explicat Felinus in cap. 1,
were fuper= de Sponfal, n. 13. in fine. Appono . verba Feli-
rincipalia pi : Non videtur probabile,, qudd is poffic fta-
= gﬁi ’:P;: tuere fu pet ac_cc{ib‘rio_, quj non Po:c{t _{ﬁpcr
exFeline,  Principali ; quia fic indireéteé impedirctur ipfum
prinaipale, ad alterius forum pertinens, contra
cap. fin. de Immun, Ecclefizin 6. & Reg. Tu-
tis 39. de Reg. Tur.in 6, Cum quid prohiberur,
Probibentur omnia, qus fequuntyy ex illo,
Tradtat autemFelinus eoloci hane queltionem:

I12.

ralibus meritd im-
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Utrum valeat fbatutum, quo Principes {zculares.

concedunt exhareditatem filij aut filie , quz
contrahit Matrimonium {iné confenfu patris, &
adheret {ententiz, neganti ¢b quod per hujul-
'modi ftatutum impediatur libertas Maurimonij,

Ego docui difp, praced, Seet, 5. Concluf, 5.

114,
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quod Jeges civiles, que filios vel filias , huben= J; \igm?s;f
tes contra juftam & rationabilem volun:qtcm ; :m,;! ;r:,f-
parentum, exhzredari pofle & parentibus volunt, 4,,,; 2 oo
juftz fintatque fervandz. Cumdue Pontivs i-jisir :
dem afferat ; ut ibi vidimus ; non poteft hic fe-

qui fententiam Felini , nifi‘cam intelligat de le-

gibus injuftis , que ftatuunt exheredationem ,

etiam illis , qui contra injuﬂ‘ﬂm & irrationabi=

lem voluntatem parentum nubunt.

Sed nunquid eam fic intelligit 2 Ait namdue
fup. An autem leges {@culares, punientes filios,
qui contrahunt coritra parentum confenfum, va=
leant , cim iis videatur impediri principale
quod cft libertas Matrimonij , ex co pendet , an
ejulmadi leges jufte fint , de quo jam dixi fup:
lib, 2. ubi oftendi, quod jufte fint, & quando
{eciis. Hec ille.

Et profequitur n. §. dicens ; Circd aliaacci= 11477
dentalia Matrimonio vel accefloria , que non Circa aceid
pertinent ad cjus ﬁ:hﬂ_:ar;tiam » heque ex fe iqi- i:::‘:b" =
pediunt principale , {eculares Principes pro fua map:::‘.
poreftate poffunt leges validas ftatuere, ut do_cct nent ad ajus
Felinus ibid. & late explicat per non}mﬂas fal- .f’?‘!'a’far_r:iam
lentias n. 14. & fequentibus. Hujuimedi fnpt;j_";;':*"mpf-
leges circa dotem, & luerum dotis , vel (\!C‘]}_ﬁ'tl— f-‘:l‘a:!e ,P;’J:‘]’r:
ones inter virum & uxorem , & {ponfalitiam py, . py
largitatem; & fimiliter leges , qua peenis con= cipes farua
fitutis adjuvant prohibitiones Ecclefiafticas, Ita ";m > ex
B afi L ontis,

Ceterim Felinus videtur Intelligere fuam- ;5
fententiam de gationabili diflenfu patris , ibi BDuomsdo
Quarta declaratio , ut non valeat ftatutum , dif= inrelligenids
ponens non foliim circd vinculum Matrimenij ,.i’ﬂj_"‘{“ﬂ
fed circaaliquam folemnitatem, inducendo pee- e
nam,& fic inferendo damnum ; putas fi impo=
neret peenam perfonis , . contrahentibus Matri-
monium {iné conlenfu patris; quia non valet.:

Ita difputando concludit Ioan,Andr, in ¢, $#e= foan. An&t
1711, de Heret, in 6. quamvis referat , obrcn-,
tum fuifle contrarium in publica di{i)utationc
Bononiz, & movetur in cffedtu ; quia licer fie
fundatum tale ftatutum in bono publico pro-vi=
tandis {candalis , & habeat in fe optimam ratios
nemjy tamen negari non poteft, quin ifte metus
peenee impediat Matrimonium. contrahi dire~
&e - crgc‘; non debet valere , ficut dicitur in fis
mili in d, ¢, Statatam 5 & facit c. Gepma , inf,
cod. ubi ne impediatur libertas Matrimonij 5
prohibeturin eo poena. Hac ille.

Multis autem interjechss , hifce verbis appro=. 11
bat dictam {ententiam : Sed nihilominugs¥esio= Felinas aps
Ten puto opinionem Ioztn. Andr: inds c. Sta- }:dx’zf-r fen=
tuttom , quzs eft communiter appeobata , ut dixi f7iem. -
quia cum per Canones conct datur filirs vel _ﬁ- :
liabus: libera poteftas .uq,bcndl ; nonlpotcﬁ illa
metlt peeng coarctaris Tiiud cnim {oli Pape pow 8
teft competere, cui datun cit diftinguere & lix
mitare Prohibim vel conc_c.ih de jure Divino ,
{ecundiim DD. in-c. fin. de Confuemding , 8
Toan. Andr. & Omues inc. Que in Ecdefiarum,,
de Conftit, Sed ifta facuitas hibere conrahendi
Manimonium conceflaa Deo non eft seftrin

ibilis aliquo colore per potettatem {@cularem,
Hine eft quod leges conua fecundo 1ibentes gaps Golf
: C2 editz 2 bes COITA g g
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widentes " editee ; fint omninO fublate ,ut in c. fin. de Se-
fu e ommind cundis nuptiis, Et non videtur probabile S, ut
s fup. Ira Felinus.

Fallentias hujus dotsinz v idexe poteris ?pud
cundem Auctorem 1, T4. nimis multz funt,
quamut hic poffint fc::115110L1;‘: apponi. Lege et-
iam, que de hac re {cripfimus ditp. preeced. doco
fup, citato.

118. Imprefentiarim quaritr: . :
Propouun- Jegitima poteftate conftitucndi impedimenta .L{l—
gar dus no- pimentia , valeat confitutio {eu lex, fadta fing

e gusffies jufta caufa. Secundo ; au exiftente jufta causa
= etiam perfone particularcs poffincredd inhabiles,
Pro rclponfione ad utamque quaftionem exit,

CONCLUSIO 1IV.

utrtim fuppofitd

1 valeant impedimenta, requiti-
cur jufta caufa. Ea exiftente,
etiam perfonz particulares red-

duntur inhabiles.
“119. . NI On di_fputamrvhilc , an liceat conftituere
Nan ficer fran bt impedimenta fin¢ jufta caufa ; quippe ab
72 iuftacaus omnibus fupponitus, id non licere 5 cim nullus
3 tonft-sue Legiflaror poffic uti fua poteftate in deftructio=
Lo die 1o boni communis , {ed tantummodo in ®di=
2 ficationem, juxta illud Apoftoli 2.Cor.xo. v.8.
Nuans etfi amplins aliquid gloriatus fucro de porefta-
1e noftra’ ‘quam dedit nobis Dominys in adificatio=
aem & non in. deftructionem veftram , non erubef~
cam. Foret autem deftructio feu diffipatio boni
commusis., & non&dificatio {eu redta admini=
firatio , 11 Pontifex aur alius chiﬂatot , impe=
diret vel igritaret Matrimonium , quod jure na=
2 turze omnibus conceffum eft, profuo libitu abf=
- que ullaationabili caufa.
120, Ex (ut bené advertic Ruard, Tapperus att.20«
Major canfs Lovanienti pauld poft principium) major eXi=

2,051,

:‘;q:'r::;“; gitur coula ad dirimendum, quam ad fimpliciter
dum, quan prohibendum Matrimorium ; & fzpe aderit
femplicier juftacaufa prohibendi , non tamen dirimendi 3

robibédum, quia dirimere gravius cft,quam fimpligiter pro=
#% Tappero. hibere.

Intetim , quia multa poteft licité cfhicere
Pontifex, aut alius Legiflator , que tamen i
fiant , obtinent roboris firmitatem ; excmplum,
difpenfare in propria lege , quod {ecundiim plu=

“yimos Doores valetr, tametfi neutiquam li-
ceat  hinc dubitant aliqui ; an fimiliter, {1 Pon=
gifex , aut aliys Legiflator abfque caufa jufta
decernat impedimentum aliquod, teneat factum,
itautfiE peccatum , cum co impedimento inize
Matrimonitm ; &, fi fuerit impedimentum
dirimens ,  Matrimonium initum minime. va=
leat,

Pro parte affirmativa praster exemplum jam

121, : N 2
Probawe  Allegatum, facit ; quod Glim potucrit Pontifex
Swpedimen- dirimere Matrimonium intra {eptimum confan=
wm, find  guinitatis gradum contractum , ut conftat ex

saufa pofi- cap Adﬁdem 535 . 2
y sl +q. §. qui' gradus hodie rc-
tm @é- fhuicki {unt, <, Nen delict, de Confanguin, & Af-

Difputatio 3. De Impedimentis

Matrinonij , vfu & divort.

finit. Ergo-olim plura erant impedimenta, quz
poftea (weceffu temporis ablata {unt : quod {1g-
num eft non faiffe anted neceflaria aut urilia, &
tamen adhuc ligabant,

Imo quadam potius erant noxia, ut colligi-
e ex Trident, fefl, 24. ¢. 2.de Mau. ibi
Docet experientia , propter multitudinem prohibitio-
num  multoties in cafibus prohibitis ignoranter con-
trahi Matrimonia , in quibuswel mon fine magno
peccato perfeveratut, vel ed non fine magno f¢andalo
ditimuntur. Bt 1ded Congil, eo cap. & duobus
{equentibus pie & wtiliter abftulit quofdam im-
pedimentorum gradus.

Atque prohac {ententia citantur Hoftienfis diedfores pro
cap. Tua fraternitas.de Sponfa duorumiad finem, bac dodiri-
dicens » Forte ita effe. Veracruz r.part. Specul. i
art. 46. & Vegato. 2. ¢. 34- calu 128.

Triden:,

Ceterium (inquit Sanchez lib.7. dilp. 1.n.6.) 122,
omnind tenendum eft , ad valorem prohibitio= Oppofita
[ententia

nis defiderari juftam caulam. Et Proindt: ¢4 non 4
: : Mk z : 0MNING te=
exifténte . dicendum cft , Matrimonium CONtIR .4z o oz
cam initum validum effe , & culpd vacare. Sanchez,
Quoniam cum Matrimonium it vinculum jure

naturali & Divino inventum , ac omnibus cons

ceffum, excepto {altem primo g radu confangui=

nitatis inter alcendentes & delcendentes , non

poteft Pontifex illud ad libitum interdicexe; fed

ficut difpenfatio in illis , qua jure natur® obli-

gant, facka abfque caufa , eft irrita 5 ita cenfen=

dum eft de prohibitione Matrimon ij abfque le=

gitima caufa. Hec ille.

Eft fententia communis , quam docet idem Eam docet

Hoftienfis in Sum. tit. de Mawimonio contra Hoftienfi
interd, Ecclel, ubi n. 3. inprincipio fic feribit =
Quid juris fit de Matrimonio contsa interdi=
&um Ecclefiz contracto. Br quidemaut inter-
diGum £t finé caufh ; & tunc nullum cft inter-
diGum; arg. inf, de Accufar. Cun diledii , §. 1.
Er ad finem cjufdem tit. haec lego verba : Mihi
videtur, quod in hac queftione currendum fivad
intentionem Pap ; qui ex caufa reddit perfonas
inhabiles ad contrahendum : nam {icut genera=
lem ﬁlFCl‘ hoc condit contitutionem ( fcilicet
ex caufa ) fic & fpecialem , & localem , & per=
{onalem. Si ergo intendit , quod Matrimonium
contra tale interdictum {uum factum non vale=
at, nullum effe Mattimonium judicabo. ItaHo-
frienfis.

Eique {ubfcribit Pontius ib. 6. ¢c. 3. m. 1. 123
dicens : Non eft in hoc cafu fpecialis aliqua dif= Subferiss
ficultas ; fed communis omni Principis legi , 8 o it
ex co principio decidenda ; an lex vim habeat
obligandi , niff jufta tit & rationabilis : de quo
in materia de Legibus laté, Nunc breviter dico,
jus femper ex ratione @ftimandum effe ; &
quemadmodum {in¢ ratione jufticia non eft , ita
neque jus. Ut enim Ulpianus in lcaec JTus civile, L ¢.fF.de
ff. de l\uﬁ:.&: Ture = Ius civile eff, quod neque- in I:’:ﬂ:_'
totum & naturali vel gentium veccdit , nec per ompin m-dﬁf:
¢i [ervit. Itague cum alind addimus | vel dfrmbimusjl 2o
juri communi, jus proprism  id ¢ff , civile efficimus.

Ex quibus verbis, ut inquit l\iijiiugcrus Indt.
de Ture naturali in principio i, 22, plan€ con=
ftat , Humanumjus cile determiinationem juris

Tigs e FAtite
ne dﬂimm-

dum eft,

124
Humarwm
Jus eff deter=
miratio ji=

naturalis, yi; pasmrall
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naturalis. Si igitur recedat in totum 4 jure na-
turali, non determinat,fed magis affingicaliquid
incognitum naturz , id eft , ur Ariftoteles ait =
Quod nullam canfiom in natura habeat. Non ergo
lex, {ed quadam tyrannis & carnificina cenfen=
da eft. Recedit autem 4 naturali jure lex , que
ratione non nititur,
Dualis de-' Recte igitur !cﬁlxum eft ab Ifidoro in cap.
bearefle lexs o dift, 4. Evit autem lex honesta, jufta , pofiibilis ,
ex Lfidora. Secandiim naturamn 8cc. nullo privato commedo , fid
pro communi civigm wutilitate con cripta. (Q{:lrc
quz rationabilis non eft , neque jus , neque lex
eft; ac proinde, falva conicientia, eilegi non
parcre licet,
Vi quidem ( inquit Donellus lib. 1. Com-
ment. ¢, §. verl. Conflitytio eft ) fieri poteft , ut
pareamus, & jus etiam verbo dici poteft; re au-
tem ipfa nil nifi vis eric, jus non erit, Sed cur
ea, qua Princeps turpiter jubet vel prohiber,
non dicantur jus,cum hec fzpe jubeant feverids,
quam honefta ; jus autem appellatum cft 2 ju-
bendo @ Verum hic juffus pro juflu habendus
non cft, atque aded reverd non eft juffus: jubere
Duidf  enim eft, jubere ut quid fiat, quod & fieri po-
gubere , ex tefb s qua autem turpia funt, ea nec facere pofie
Donello,  credimus , 1. Filius , . de Condir. inftit, ibi -
115, . Nam que facta leduns pictatem, xﬁ'iﬂlmiar:gm > V-
deCondit. Tecundianm noftram , & ( ut generaliter dixerim )
contra bonos mores fiunt, nec fasere nos poffe creden~
dunt eff.

Lex injuffa  Hinc fcite dixit Auguft. lib. 1. de Eibero

#on eff lex , arbitrio, . §. Mihi lex effe non videtur, que jufta

exd. Aug. pon fuerit. Et lib, 19. de Civit. ¢, 21. Quod jure
fit; jufte fit, quod autem fit injufte, nec jure fieri po-
zeff s mon enim jura putanda funt vel dicends iniqgua
bominsum conftituta. Porrh iniquum eft prohibe-
re vel irritare Matrimonium abftue rauonabili
caufa, ut conftat ex dictis.

Tl Hzc poteftas ( prohibendi vel imritandi Ma=
Nonapves trimonia ) data eft Superioribus ( inquit Averia
nit uicwi- fup. fect.4. § Fatendwm tamen ) ad redtam & ju-
gué judicare ftam gubernationem & utilitatem fubdicoram -
f; VA eroo deficiente jufta causi non puilunt valide

o fubditos adftringere , & limitare copum libértas
Aﬂayj,w, £ 2 z . 5

tem. Non tamen integrum effer quibuflibes
privatis fubditis dijudicare de jufta caufa , fi ad-
tuerit, Quinimd regulariter praefumendum cft
pro lege , quando non conftat oppofitum, Hzc
ille,

127. Et fan¢ ( Profequitur idem Aucor ) de nullo
Nuliwm im- impedimento admitd deber , fuifle unquam in
pasmenium Ecclefia abfque jufta caufa conftitutum, Et
nauam fiu- olioqui illi Auckores concedere debere ec=
e qu €s concedere deberent, pec
Jia e jufia CATC faltem Pontifices in \lufbld'é;ml impedi=
canfyy ex mentis conftituendis : quod in re aded folemni
ead, & publica non nifi temere cogitatetur. Ad fum-

mum ergo admitti debet , qualtam caufs cffe ,
non ita urgentes, ficut alias, efleque velut arbi-
trarias , quibus prudenter moveri poteft ch{f:-
lator fi velit ,. non tamen cum vehementer im=
pellant 5 & ita congrucenter poffit in unam vel
alteram partem inclinase , ut legem condat aut
aiferat, Ac rursim quafdam caulas effe, qua
®on {emper in codem ftatu perfiftant; quinime

125,

poffint per alias fucceflu temporis emergentes
elidi, Qua pracipuc ratione factum eft , utde
quibufdam impedimentorum gradibus expedi-
ens aliquando fuerit conftitui, & pofted auferri.
Hadents Averfa,

Et fic patet {folutio ad 2. argumentum oppo= olim erss
fitze fententiz, quam ctiam pritis adduxerat San- juffa caufa 3
chez fup. dicens : Olim dum Ecclefia interdixit ##erdieends
Matrimonium ufque ad 7. confanguinitatis i’:m' ;ﬂ?fﬂ
gradum; juftam interdicendi caufam habuit : at :_.,‘;', hodie
poft fucceflu temporis cxperientia docuit , non , ex
expedire gradus reftringere , ut dicitur ¢, Nop Sanchez.
debef , 8. de Confanguinit. & affinit. & ita ibi
zeftricti funt. Poffer autem Pontifex etiam mo-
do plures gradus prohibere , fi judicarctur adeffe
novam caufam plures interdicendi. Id autem
non poffe jufté nec validé citra juftam caufam,
affirmamus. Hzc ille.

Tran{cribo ego verbad, cap.8. ad majorem
explicationem : Non debet veprehenfibile judicari
( inquit Innoc. 3. in Concil. Generali Later. ¢.
§0. ) ft Reundum varictatem temporun 5 [Fatita
quandogue varientar humana, prafertio cim uwrgens iy
neceffitas , vel evidens utilitas id expofiit. Quonians quando mits
ipfe Deus ex his, qua in veteritefiamento fLatuerat | 1avi fuas
nonnulla mutavic in nova. Cam crgo prohibitiones leges,
de conjugic in fecundo aut tertio affinitatis genere
wiinime contralicndo, & de fabole fufieptd ex [ecuns
dis nuptiis, cognationi viri nen copulanda priovis, &
difficultatem frequenter inducant , & aliguando pevi-
culiniz pariant ansmaram : eu cefTante probibitione,
ceffet effectdis: conflitutiones fuper boc editas , facri
probibitione Concily revocantes, prefeuti anftitutio-
ne decermimus, ut fic contralicnies de catero fibere com
pulentur. Probibitio quogue copuls conj s, quar= [10bibitis
tuin c‘o;:f.zrsgnim'{.a.r'is O affinitatis Zradum_ de catero rii:ﬂ“:::;
non excedat : quoniam in ulterioribus gradibis 0 csicedss bon
non poteft abfaue gravi difpendio bujufincdi prohibi= die 4. gras
tio generaliter obfervari, dum. :

Ubi Gloffa verb. Revocantes, ait- Gregorius 129,
tamen dicit : Quidiffolvit haec genera affinicags,
negarverbum Delin ternum MANCIC, 3§.4:10,
Fraternitatis, wltra medium, verfi.s fiem. Quali
zer ergo Innoc, diffolvit 2 Hocintellige fine canfa,

@ ab alls, guam a Succe(fore Gregory. i

Igitur ex caufa potcft Pontifex 21adus. £e« 2x canfy
ftringere & ampliare. Neque hec reftridio fig pote? Papa
num eft, anted non fuillc neceflariam ant uti« 87adus re-

128!
Textusc, 87

de Confang,

lem extenfionem; fed tanthim hodie ceffafle il- " '”f{"gé
lam neceffitatem, aut atilitatem, quz anted ve- it i
hementer impelicbant Ecclefiamyad prohiben-
dum vel irritandum Mattimonitim in tali vel
tali gradu,quod non offici¢ noftre Conclufioni.

Nec obftat etiam exemplum difpenfationis in -~ ¢ 30,

Pproprialege, quafadiahine causa, quamvis illi-
cita, tamen valida,eft. Nam in primis, apud me
ctiam cft invalida, Sanchez autem fup. admitlo Pontifis ne=
co exemplo, negat confequentiam. Er dilpari- guie i.gf_me
tas eft; quod lex permittens omnibus: Matymon difpenare
nium, fit naturalis : non valet autem difpenlatio /e ean/a in

Pontificis in 1is, que lege namali.obli gant, ia- ffbi::};'fb

&a fin¢ julta caula ; crgo nec interdictio Ma-
trimonijin gradibus, jure nature conceflisyson
exiftente juiltd causa, .
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Exiflente E4 autem. exiffenre (Ut habet {ecunda pars
causé perfo~ Conclul. ) eriain perfine partiulares redduntuy
me pavties= 55 habiles - (cilicer ad Matrimonium: contrahen-
l’ﬂrrf?‘i:%‘- gt r?:_ i oo pamtaTe AIRE G letera
dum , vel pro aliquo tempore ;- o cum deter:
minatd tantim perfona, vel etiam pro perpetuo,
& cum quicumque perfond, Ira docet Sanchez
fup. n. 7. & 8, cum alits quos citat.

Atque in primis , pofic Pontificem exiftente
jufta causd, v.g.magne difparitatis inter contra-
hentes 5 & timoris difcordiarum gravium, ali=
quos pri reddere inhabiles, ut inter {e Ma-
tFimonium ineant, }n'uhr.t hic Auctor n.7. Quia

fi Potcﬁ ex jufta caufa reddere irrium Matri-

monium InLer omnes j!cr!bmﬁ certi generis , ut

inter omnes confanguinecs ufque ad quartum

gradum , Cur non poterit irritare inter duas pri-

vatas perfonas, ubi tam urgens fuerit caufa , ut
£ foteis- id pottulet ? It;} interrogar Sanchez. Et hac
s 2tofien- €1t fententia Hoftientis fup. allegati, ibi : Mihi
f. - videtur &c.

Nunquid etiam Navatri ? Lib. 4. Confil. in
1. edit. Tit. de Sponfal. toto Conhil. 24. In 2.
verd edit. tit. de Matrim. contr. cont. interd.
Feclefl, toto confil. 1. proponit hunc cafum:
Quidam juvenis filius nobiliffime ac illuftrif=
{ime familiz , Ut pratenditur falcinatus, vult,
invito ejus patre,cum muliere viliffima Matri=
moninm contrahere , non {iné maximo ejus fa-
miliz dedecore. Quearitur modd ; fi ab ejus
patte pc-tcﬂ: impetrari & Summo Pontifice mo-
tus proprius, per quem filio prohibeatur, ne pet
annum ab{que patris voluntate contrahat, & ft
contraxerit, it irtitum & inane, ad hoc, Ut in-
fra illud tempus videatur, {i orationibusmedi=

aticibus ab hujufmodi fafcinatione liberari poffit,
aded quod in fe reverfus,, quod {ibi & fu® fa=
rilize convenit, faciate :

Ecce cafus. Ad quem utique Sanchez, fi ei
propofitus fuiffet, indubié relpondi flet, ab ejus
patre pofle impetrari & Summo Pontifice talem
‘motum propriuim. Sed quid putatis Navar. re~
fi;;oudim: ?

1336 > Relpondeo (inquit) Jnrimb, certum effe circd
Exponitir haic guwﬁzonc_m » quod Papa fummus Chrifti
ejus judicise, Vicarius poteft jufta de causi Matrimonium in-
Primd.  terdicere alicui ufque ad aliquod tempus , Ut
Gitis probat totus tit. de Matr, contrac, contra
interds Ecclef.

Secundd ;lmjufmoai interdiGum inducere
quidem impedimentum impedicns Matrimo=
nium contrahendum , fed non dirimens poft
contradtum, ut ibid. probatur.

Tertio ; conftare , quod Papa poteft facere
legem , quaaliquod genus perfonarum fiat in=
habiledd contrahendum , Ut colligitur ex tit,
-de Confang. & Cognat, {pirituali, & noviffime

ex Concil, Trident. ¢, 1. de Reformat, Matr,
fefls 24.
134. (l]mrtt‘:-.; rem fine exemplo cflc , quod Papa
wareo,  per faum interdi¢tum particnlare duas perfonas,
alioqui habiles , faciat inhabiles ad contrahen-
ﬂ‘um inter fe Matrimonium , ita ut contractum
fit nullum, & ita, mea fententid, indignam,qu
petatur, & indigniorem , qua concedatur ; arg,

13T,
Probatur,

132.
Anetiam
Navarre?

Secunds,

Teriid,

. Legatur, 34 Q.28 cap. Si habet ; 24. 9. 3.
cui confequens , pradidtum motum proprium
non debere peti, neque corsedi.

Quinto; quod videtur jufte & honefke inter- LDuintd,
dicere pofle Papam cuipiam Parocho & Ordi-
nario, ni¢ intereflent , 'prcflntéi'\ ¢ eflent , néve
facerent facultatem five licentiam aleeri Presby-
tero , ut poffitilli interefle., cenfuras & alias
peenas imponenao eis, fi contrd fecerint ; modod
jufta caufa id prohibendi fubeffet. Tum arg. c.
fin. de Clandeft. defponf. Tum, quia habet po-
teftatem fummam prohibendi peccata & occa-
fionem eotum ; ut in hac ipfa materia {atis ex=
primitur in pradicto tit. de Matr, contraét. &c.
& c, Praterea , de Sponfal, & d. cap. de Cland.
defponf. :

Sextd 5 quod pradidta falcinationis fufpicio,
proveniens ex tanta imparitate perfonarum , &
ex tanto tantz familie dedecore, & ex tanta
pertinacia juvenis divitis & nobilis in deligen~
dis nuptiis aded indecoris, & timor, quod poeni-
tentia, quz illos de more conf{equerur, poflicelle
ocealio . ut illa vel ferro occidatur , vel veneno,
videntur jufte caufe, ut S.D.N, prohibere dig-
netur fub cenfuris & peenis graviffimis Parocho
predictz mulieris, qui nunc eft; & qui mutato
domicilio foret , & Ordinario ejus , nc interel-
fent hujulmodi nuptiis , nec aliis Presbyteris
facultatem in eis interveniendl facerent intra
annum , ad effeGtum prum in queftione propo=
fitum = quia qua caufa in hoc jufta fit, cum non
definiatur & jure , arbittio prudentis & boni
viti definiendum cft , 1. 1. ff. de Jure delib. &
cap. de Caufis , de Offic. deleg. Ufque adhuc
Nayars

Ubi , ut;colligitur ex 4. tefp. nihil deciditde | ¢
poteftate Pontificia , - circd hoc impedimentum x5, ;-
dizimens ftatuendum ; fed preftindendo ab eo, bl decidiz
quod Pontifex. poffit , vel non poffic, follim de poiefiare
dicit, nullo padto expedire, ut id fiav, Papa.

Quod etiam clarius fignificat confil, 2. eod.
tit. n. 3. ibi. Non memini legiffe apud aliquos,
qui teftarentur_aliquem Summum Pontificem
id unquam tentafle = & ided licet in ca effem
opinione , quod de abfoluta poteftate poffit hoc ::Efniﬁ;
facere ( putd conftituere hoc impedimentum g foten
dirimens) non tamen facile mihi perfuaderem, fatis,
quod.conveniret ut. praciperet fieri hoc =tate
nofttd , in qua multi (proh dolor) multa cam
vetéra precepta ejus gre fulcipiunt, Hecille.

Igitur non negat abfolute poffibilitatem feu Maximé
poteftatem , fed folam convenientiam ustls po= 7 21er 207
teatis , iddue maxime proptér non ufum uf- "4

, idque maxim¢ propter nopufum ul-2o ..,
que ad tempora Navarri,

Qui utique _ﬁ nfum vidiffet , aliter locutus ¢ 3%
fuiffer. Vidic illum Additionator. Navarri, 11c nofy/ rem=
{cribens in fine d.Confiliy primi : Advertendum pore apa
tamen temporibus noftris Papam ex caufa , A fuitills
preedictze confimili,inhabilitaffc quamdam Illue Jotfast,
firifl. perfonam ad contrahendum cum quadam
smuliere : itemdue & quemdam, qui tit eluderer
{ponfalia de fururo, pro quibus lis movebatur,
tentabat cum- alia contrahere Matrimonium d
prefentis Timebantur cnim in utfoque cals

b : : b 2
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Sexto,
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nan levia fcandala. Tta Additionator.

Cumque Navatrus non. adferat aliquam ra-
tionem urgentem, ad ncgandam Pontifici cju{l
maodi poteftatem, malumus ipfi cam concedere;
prout etiam concedit Pontius fup.n. 3.Coninck
difp. 30.dub. 1. concluf’ 4. Averlafup.§. Dein-
de dubitatur. Dicaft. {up. n. 31. Herinx difp. 6.
1. 9. Eo femper falvo, ut adfit jufta caula), v. g-
fpeciale deli¢tum talium perfonarum , grave
fcandalum , vel damnum ex wli Matrimonio
oriturum &c.

An vero (inquit Dicaftillo fup.) in hac vel
Dua fintilla occafione penfatis circumftantiis it caula fic
Juftecanfe , fufficiens , vix , imd ne vix quidem , poteft ali-
reinguitar qua generalis regulaad id dignofcendum pra-
;::::::” {eribi, quin omnia pendeant ab_m'l?itrfo prudc.n-
exDicaflills tis. Varios calus adferunt aliqui 5 fed in illis ip-
fis ; quando venitur adrem , difficultas eft in
multis circumftantiis expendendis , an ibi fint
omfia prudenter requifita. Legatur ibi Diana
(part. 8. tr. 1. refol. 60.) & Auctores, quos ibi
refert , & videbit letor (ni fallor) in quovis
cafu pendere rem totam A perfonalibus circum-
ftantiss, & & loco, tempore, natione, nobilitate,
capacitate , vehementi inclinatione & periculo
{pirituali, tum gontrahentium , tum eorum,
quorum intereft, ut Matrimonium contrahatur,
aut impediatur, aut differatur.

Itaque foliim puto cadere fub do&rinam
Theologi & Turifperiti quod poffic Papa (quid-
quid aliqui reclament) ex caufa impedimentum
: etiam dirimens indugere ; non tamen cadere fub
iz; iirtf;f: {cientiam , regulam g‘cncralen‘j tFadcrc s qua
Siatioh doceat, caufam , ab umumcns‘c::rcum_fta_nu is
gquampro  pendentem, pro cafibus occurrentibus effe fuffi-
eommupiza~ cientem. Itaque puto eadem poteftate poffe uti
ie. Papam pro uno, atque pro communitate , quia

3 non apparet ratio ;. cur non poffit. Ipfe tamen

viderit, an tunc fubfiftat caufa. Hac ille,

Plané Pontificis eft , id videse > ne illicité
juxta ac invalide utatur fua poteftate , quod ab-
fic preefumere, Et quidem , ut fup, dixi ex
Ruardo Tappero, major caufa requiritur ad irri-
tandum Matrimonium , quam ad fimpliciter

prohibendum. Itemque , major caufa requiri=
tur ad irritandum Matrimonium eum quacum-
que perfona , -idque pro perpetuo , quam cum
hac determinata, aut pro aliquo tantiim tem-
pore.

HAufor eum
alijs tonces
drt tllam
poseffatem
Pantifici,

138.

I139.

140, Urgentior ( inquit Sanchez fup. n, 8, ) diffi-
4nkapa * cultas eft; num integrum fic Pontifici, jufta
g:ff:’ E:ﬁ {ubfiftente causi , perfonam aliquam reddere
quan fro pcrpcrqé mha_laiicm ad Mf:_trimonium, quz jure
perpeisso ~  maturali habilis erat, Nam in cafu premiflo, illi,

midereip  qui a Pontifice reddebantuy incapaces Matrimo-
babilsm,

nij, inter {e ipfos ineundi, non aditringebantur
ad vitam czelibem traducendam poterant enim
ad alias tranfire nuptias. In prafenti autem, per-
fona hec cogereturad perpetuam continentiam;
ciim tamen ad illam nemo, abfque proptio con-
fenfu, aftringi poffi, c, Integritas,22. q, 1, nec
privari Matrimonio, quod in temedium con-
cupifcentiz natura ipfa indulfit, Ira Sanchez,

2

Et ecce ratio dubitanidi. Qu# tamen non "ob~ Affrmai
ftante, Sanchez ibid, docet, etiam in ¢o cafiy id S#chezs
licere Pontifici, dummodd exiftat pationabilis
caufa. Audite ipfam pro fe loquentem: Alexan<
der (inquit) cl])c Navo cap. Tuas, n,17. de
Sponfa duorum;, refert ex Caldetino ibi , Urba=
num §. reddidiffe inhabiles ad Matrimoniam
ineundum Barnabonem Vicecomitemn & Dow
minum Mediolanenfem, ac liberos cjus rebelles
Ecelefize; & tunc agitatd hinc inde quzftione
de poteftate hac Pontificia, Calderinum fiftia
nuifle, id integrum cfle Pontifici, quod idem
futtinet Alex, de Nazvo ibi, Etitatenendum
eft,

Quémyis- enim jus nature concedat cuilibet 141
Matrtmonium : at poteft Pontifex in gravifli« Probatur
mi delicti peenam co jure quemquam privare,
reddendo ipfum inhabilem, ficut poflet capite
plectere, aut in fervitutem redigere, privande
libertate, 4 natura concefsa, =

Infuper : fipoteft Pontifex in peeram deliéti, 5:”35"‘"5

.

impedire perpetud. Matrimonium, ita ut citra
culpam lzthalem iniri minimé valeat, ut de fas
&o impedivit propter inceftum, & quedam alia
crimina : ubi gravitas deliéti id exegerit, cur
non potezitita alicui interdicere Matrimonium,
ut contra prohibitionem initum efficiatur invae
Lidum 2 Pontificis enim poteftas non arckata
cft ad [ola impedimenta Matrimonij impedien-
tia, fed ad dirimentia quoque’ extenditur, Ha<
&entis Sanchez. -

Cui libenter, cum aliis Auctoribus fup. alles 4 42.
gatis , fubfcribimus. Nec video, quid dignum Ausor fiss
{olutione poffit objici, quod hicvel alibi non eft Jeribit Sama
objectum vel {olutum., " Soliim addo qudd jam e,
dictum eft de inhabilitandis perfonis particula«
ribus per Pontificem, intelligendum etiam efle
de aliis Principibus five fidelibus, five infidelia
bus, comparatione fitorum {ubditorum, /quibus
in genere, juxtd fuperitis dica, poffunt ftatuere
impedimenta dirimentia Mattimonium,

Siautem & me quaritur: an Pontifice inter
dicente fio precepto aut conftitutione Matri-
monium, eo ipfo reddatur irtitum, fi contta eam
prohibitionem ineatur 3

Refpondeo cititrs negativeé - quippé ut docew
tur in Traé, de Legibus , utlex adtum, quem
prohibet, etiam irgitare cenfeatur, neceffe eft,
ut contineat claufulas exprefié irritantes; vel eo
fenfu fic ufurecepta; vel concedat poteftatem
actus, non folim appofiti conditione, fed etiam
conditionaté; vel denique prohibeat aGum ra-
tione effectus permanentis. Jam autem fieri po~
telt, ut preeceptum aut conftitutio Pontificis
interdicentis Matfimonium , néque ‘contineat
claufulas exprefse irritantes; nec co fenfi fit ufis
recepta; neque concedat poteftatem actus cone
ditionaté ; nec denique prohibeat aékim ratione
cffectus permanentis, :

Et fan¢, quod non omnis lex, prokiibens ali- 144.
quem actum, ex vi verbi, feu ex fola natura rei, Probasur
eum quodue irritgt, fatis conftat ex o, quod 7“"’*.”;’"
prohibere adtum, /& isritare illum fint effedtus ;‘;’:z‘&: s
valde diverfi; quippe prohibese, folim eft prae~ jpyjgpn,

cipere ;

1430
Papa teya
Aicens Matey
non eo :‘Pﬁ
irritat,
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cipere 8 obligare, ut actus fion fiat : irritare au=
tem non eft pracipere, fed faceresfcilicet reddére
inefficacem voluntatem vel confenfum ejus; aut
inhabilitare perfonam. Exgo e per legem fiant
hi effectus, debent per ejus verba {ufficienter
explicari : fed per {olum verbum l’fuhibcm!{ ,
non explicatur effedus iritandi; crgonon fit
salis effectus ex natuta. rei per legem, utentem
puré & fimpliciter verbo Prohibendi, quantum-
vis diree & [pecificé adtum prohibeat.

{_iquc:‘Lsrotl:.il:b,f:t:af:iiegiils hos duos effectus
e 4 fe invicem {eparari, ut patet; ne extrd propoit-
elsons #4- pam divagemur, in_impedimentis Matrimonij,

i qua prohibentia {u inpedientia nuncupantur,
{upérius:in princ io Seét. enumerata, tam juris
nature, quam Ecclefiafticis Licet enim Matri-
monium illicitum reddant , minim¢ tamen in-
validum, juxca illud cap. 4d Apoftolicam, 16. de
Regular. Multa fieri probibentur, qua fi fatta fue-
yint, obtinent robovis firmitatent.

1454 Imb aliquando prohibetur actus, qui invalida-
Aliguande yi non potedk; Uit clum alicu Sacerdori prohibe-
probibetsr 41 ge (acrificet, aut Epifcopo, ne ordinet. Er«
adtus, qus L 4yt iy 5 : :
Sy g0 valde diverfifunt effedus prohibere actum,
non poseff. GG itnitare illum. Ac proinde manifeftum eft,

legem, qua utitur {olo verbo, Prohibendi, {cclu=
fis extinfzeis circumitantiis, precise ex fignifi=
catione illius verbi, non irritare adtum quem
prahibet.

Quoergo fundamento dici poteft , praeccp-
tum perfonale, vel legem Pontificis 5 quo fim-
pliciter prohibet perfonis particularibus, vel qua
interdicit fimpliciter alicui generi Pcr[bnarum
Marimonium, eo ipfo exvifen nawra iltius
prohibitionis , feclufis aliiscircumftantiis , illud
Manimenium efficere irritum ?

146. Igieur ut praceptum perfonale vel lex Pon<
L o tificis 5 quo vel qua prohiberur Matrimonium ,
T i, Al idipfum irritet , oportctut contineat vel
T ul'-.u‘lfulas exprefSé irritantes vel ufu El[ irritans

obfervetur , vel prohibeat ratione effectus pee=
. manentis,

: _ Hae latitis deduéa , legere potetis apud Sua-
riumdib, §. de Legibus ¢. 25 & 26. Nam (ut
notat Pontius lib, 6. ¢. 3.n. 2. } hze commu-
nis difficultas eft; que ex ei quaftione pendet ,
¢x quibus verbis Legiflatoris colligatur actum
effe irfitum, fi contra legem fiat, & ex o prin=
cipio decidenda. De quo DD. laté in materia
de Legibus ; & juris Interpretes in 1, Non dubi-
wi 5 Cod. de Legibus : Hac ille.

147 Imprzfentiarim tantium addo: Sanchium lib.
An plas ve- Fadifps 24 bl fufiffimé tra&at de hac contro=
guivatsirs 8t yerfia, plus aliquid requirere , ut Matrimonium
Matr. fit ir G yeitnm 5 quam bené alii contractus, ¢b quod

it qRAT % 5 . e s
alij contra- Matzimonium ficxes graviffima. Sic ergo feri~

tir p

&us, ex  bit fup. n. g, Clim Magrimonium fit res aded
Sanchez.  ardua, & graviffimum negotium fit illud irrita~
rr‘:,lf' pecificam claufulam pofeic, Ad {ponfalia ve-
10 irritanda;non defideratur ea elaufula fpecifica,
fed {_&tis eft gencralis, clim €a irritarc non fit res

“ ' tanti momenti.
An fuffist . Etn.x1. ait : Similiter rit yalidum ( Macri-

gornoraledy= TONIUD ) quamvis fit decretum generale irri=
ritans,

tans , & non referens fe {pecifice ad Matrimo-
nium. Ut fi Pontifex , interdicens Matrimo=
nium , addat - fi quid contra geftum fix fore ir-
rirum & inane. Quare mnc claufula illa irritans
deberintelligl , ut contra geftum non valeat in
pr:e:]u\‘.icium alicuius.

Teern m. 12. Siclanfula decreti imitantis fa- 148,
ciat [pecificam Matvimonij mentionem, id irri- 47 caufa
tans, fi contra prohibitionem initum fir, diftin- ;”’;“5’ Honis

sendum ¢ft, num canfa fit temporalis ( ut ob el
guendur =3 . 3 pos Perpetna,
diei venerationem, velob litem 'llcndcmcm )an
perpetua ( utpote qui ad nullum tempus reftri-
&aeft ) utpriori calu Matrimonium non red=
datut irritum; fed fenfus fit;ut Mattimonium fie
nullum , ron fimpliciter , fed inquantim pasat
preejudicium alicui lid, ob cujus pendentiam eft
ad tempus interditum ; pofteriori autem , irri=
tum reddatur. Quia cim Matzimonj iritatio fit
res gmvifﬁmn , non cenfenda eft induéta ex tali
claulula, adjecta prohibitioni ob caufam tempo=
salem ; fed juxed merita caufe dimetiendum
eft,an it irritatio abfoluta, an poti{!s quoad pe=
culiarem effedtum. Hac ille.

Ex qu doftrind videtur fequi ( inquit Co~ 149.
ninck fup. 0. 11, ) abfolute irritum fore , {1 %ﬁ?ﬂ'ﬁ .
vese fuit contradtum in prejudicium tertii; quial u’;‘;;;’:;
hee caufaex fe eft ablolutadeperpetua, Quia tale g iudicium
Matrimoniunt nee contrabi , nec continuari Po-gereij , e
teft {iné pérperud injurid illius tertij, que tolli Coninck,
nequit , nifi aut Matrimenium folvatur , quod
fieri nequit , poftquam {emel valide contractum
fuit ; aut nifi lefus cedar omni jure fuo , & in«
juriam remiteat, uod eft plané per accidens:nec.
valop Matrimonij & conditiong futura contine
genti pendere poredt.,

Quod fi pofted non reperiatur ullum impedi=
mentuim ,  aut preejudicium tertij , judicabitur
Matrimoniom ab initio fuifle validum. Ratio
eft ; quia talis clawfula admittit facile hunc {en=
fum , nec finé urpente neceflitate Matrimoniy
abfolta irritatio admitrenda eft , cimres gram
vifima fit, Hee ille.

Addit autem pancis interje@is : Quae proba~
bilia funt, fed magis nituntur quadam Epickeia,
ac probabili DD. {ententid, quam certa ratione,
qu inre facis obleutd ; nobis fufficere debet 3
quare pluribus heec non difputo.

Neque nos volumus plau-'ihu-; difpurare 5 {cd Sententia

tantim intelligere {ententigm Averfe de hic Ausrfe de
controverfid. Traque q. 1o. fed. 2, fic feribit : P ST
Fatendum tamen potits eft, in aniverfum quan~ s
do Pontifex in fuo interdicto , prater prohibi-
tionem, addit etiam claufulam irritantem, reve-
4 Matrimonium non {olum fore illicitum , {ed
etiam fore iftitum ; & hujufimodi interdictum
non foltiim effe impedimentum pxo'ﬂibtm , fed
etiam dirimens.

Suadetur facile ; quia talis clanfula frritans  1ex,
plan¢ demonftrat intentionem Pontificis 5 ut {1 Probas clas;
tale Matrimonium contraharur , fic nullam ¢ fdam irri=
irritum: & utique aliquid addit fuprdfimplicem 7

bl Gane . g P ia L umwrﬁiﬂ
pro 31801l ‘,n, mmp; nulhtmcm. Cum L].L!‘O 10 gosallare
Pontifice fit poteftas dirimendi , & ﬂdﬁ:}ti&ﬂ Macr s
caufa, in hoc enim cafit loquimur, omninG red=

I§0s

ditur
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dictir Matrimonium nullum & irritum,

Quam ¢o-  Claufulam verd irritantem dicimus, quz in-
ces chufis- eelligatur ipfo facto, utpoté dicendo: Sit irri-
bam irrican= gy, it nullum , alidve modo fimili, Hic cnim
L] loquendi modus non denotat folim {eparatio=

nem conjugum clucad torum, fed tot:alcm Ma-

+ trimonij nullitatem. Si autem Pontifex diceret
de futuro, Tale Matrimonium erit ivvitandum po-
terit irritari ; tunc debebit intelligh tantim de
{eparatione conjugum quoad torum, quia fup-
poneretur Matrimonium fuifle validum, in quo
proinde n& poteft cadere talis diffolutio fed tan-
tlim {eparatio quoad torum. :

152, Neque valet dicere; fortius effc vmcl‘ﬂm_n
Occurrntr - Matrimonij , quam iuterdi¢bum Pape : fiqui-
objeitionts ~ dem veré poteft Papa ponere impedimentum

dirimens Matrimonium, ut patet de tot aliis 1m-
pedimentis dirin\_cnti";‘»us. &

Non oportet N_'cq}lc oporter diftinguere, ﬁ caufa pmh‘:br-
diftingeve , tiONIS {1t perpetua aut temporalis, Nam qudm-
G caufa fis vis fit foliim temporalis , poteft adhuc prudenter
perpetuamast Poprifex decernere , ut quamdiu durat talis cau-
fEraE: (o fi contrahatur Matrimonium 5 it nullum &

irritum. Sicut de fac&o Cone, Trident. ita infhi-
tuit impedimentum raptus , ut quamdiu rapta
maneat in Potcﬁatc raptoris, fit irritum Marri-
monium, {1 contrahatur. 8i ergd verba Pontifi«
cis {ufficienter eundem fenfium reddant in qua-
cumque alia caufa temporali, pariter irritum red-
ditur Matrimonium, f1 tunc contrahatur,

153 Rurfus non oportet diﬁi‘ngucm ¥ ﬁ_clauﬁ:]a
Negwefi irritans fit {pecialis, aut tanthim generalis, dum=
clawfula i modd, inquam , fit fufficienter expreffiva. Nam
[ffecialis aus dicendo ne contrahatur Matrimonium, & irri=
generatis. yom fit quidquid contra fiat,, utique nihil magis
poteft intelligi irritum reddi, quam ipfum Ma-
trimonium , quod interdicitur, Et licer Matrie
monium fit res aded ardua & gravis , tamen
dum Pontifex illud jufté prohiberet, & irritum
faceret, quidquid contrd hanc cjus prohibitio-
nem tentaretur , jam {atis explicaret, fe irticum
reddere ipfum Matrimonium, Ita Averfy cum
Pontio, lib. 6. c. 7. n, §. & aliis, quos citat,

h Quz magis nituntur ratione, quam Epicke~

SR e g Skl

Hae widens 188 ideO magis probabilia exiftimo, Eo feme

o Augiori et falvo, utoptima legum interpres perma~

magis pro- neat confuetudo , quz hic maxime attendenda

babilia.  oft, & facere poteft , urlex, que alioquin fonat
fimplicem prohibitionem, cenferi debeat irritans,
& ¢ converlo , qua {onat irritationem, habene
da fit pro fimpliciter prohibente abfque irrita~
tione.

Nunquid ergd, dicet aliquis, per confuctudi-
nem poteft conflitui impedimentum dirimens
Matrimonium , aut etiam hujufmodi impedi-
mentum abrogari # Pro refponfione inftirujmus

CONCLUSIO V.

Conluetudo inducit & abrogat im-
pedimenta juris humani.

Pontius.

155 Ddo ly Iutis humani ; quianullum eft jus
Con fuessido L \ naturale aut Divinum pofitivum , contra

W praferi-

uod confuetudo preeferibat , id eft, quod con= bit eontrajs
?uctuciinc abrogetur, ut omnes fatentur, De ju- “""';fl,e

re naturali exprefle habetur cap. ult. de Con- ::;_‘::qﬁ
{uetudine in principio: Citm tants fint graviora g, 4 Con-
peccata , quants dintius infelicem animam detinent fues.
alligatam, neino [ane mentis intelligit, naturali Juri

( cujus tranfgrefiio periculum [alutis inducit) qui-

cumaque confuetudine ( qua dicenda eft verijs in hat

parse corvuptela) pofe aliquatenss derogari,

Ubi Gloff. verb. Iuri naturali , inquit : Quod
immobike perfewerat; . dift, §. Sed cium jus natu-
rale, 2§. ¢. 1. ¢. Sunt quidam. Et hoc verum eff,
quanteim ad precepta wel prohihitiones, que moralia
Junt 5 & non mutantur : at, Non occides, Non
furtum facies. Honora patrem, &. 6. diff. Non
cft, §. His itaque. Ef nararalia quidem jura im-
mutabilia funt, dvilia verd mutabilia, Inftit. de In-
7e naturali. §. Sed navuralia , infide Confimg. &
affin. . Non debet : & ided nulls confuietudo pras
valet contra jus naturale, etiam i omnes homines de
mundo contra facerent, 32. q.7. Flagitia.,

Ratio eft: quia confuerudo habet omnem g 56.
vim fuam ex voluntate humana, que , ut con- Probarur ex
ftat, non poteft prejudicare voluntati Diving, rasione,
ad quam [peétat lex naturalis, & Divina pofiti-
va. Sed neque jus Divinum ulpiam difponit, ut
confuetudo poffit contrd legem naturalem aut
Divinam pofitivam prevalere: immo & jus Di-
vinum & humanum difpofuerunt contragium,

De humano patet ex d. cap, fin. & fimilibus Deon
textibus,td Canonicis,quim civilibus,quos bre- feripe, Aas-
vitatis gratid(quiares non eft propria huicloco) t- 1. &,
pratereo. Divinum autem expreffum habemus 347-7.
Matth. 15. v, 6. Irritum feciftis mandatum Dei
propter traditiones veflvas. Et Mar, 7. v. 8. Relin-
quentes enim mandatum Dei , tenctis traditionem
hominym, 8c,

Igitur non habemus aliquod fundamentum
feu indicium, rationabiliter prefumendi, Deum
velle legem {uam abrogari per cenfuetudinem
oppofitam, Sed neque id erat expediens, aut Di-
vinam decens auoritatem, Ut perfe patet. Cim.
ergd ﬁnt_aliqua impedimenta, quz jure naturz
{cu Divino, vel prohibent, vel etiam digimunt
Matrimonium, liquet Srofc&b > qudd cjufmodi
nequeant per confuctudinem abrogari, etff om=
nes homines (Gt fup. loquitur Glofl. ) de munda
contra facerent.

Etided pofui in Concluf. ly Iuris bumsni, 157
quia de his {olis impedimentis , qué vel prohi= Conjuctudo
bent, vel irritant Matrimonium jure humano, wt abroge
imprafentianim agimus; & hujufmodi impedi- vel indsca
menta pofle inducat ueabrogari confuetudine, legem debes

. 2 " . effe rationa~
afferit noftra Conclu 0, intelligendo confuetu- bilis & pra-
dinem rationabilem & legitime praferiptam , fovipraes.cs
juxtdillud d. cap. fin. de Confuet. Licer etiams fin. de Con~
longava confuctudinis non fir'vilis sultoritas, non taw jHets
mien oft ufque aded valitura, ut wel juri pofitivedebeas
prajudiciuss genevare, nifl fuerit rationabilis, ¢ legi-
timeé prafcripta, ;

Ergo fi fucrit rationabilis & legitimé pree-
feripta , juri pofitivo debet przjudicium genera~
xe, ut docet Glofl, verb. Legitime fir prafiripea,
in fine, ibi: Sic ergd intellige, quad confuesudinis

D non
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pitas: tamien non vineit jus pofiti-
vn illa parti do in o loco , ubi {-jJI’i"
confuetado , wiff facriv rationabilis & legitime [it
[eripta; tant bene vincit jus, & ¢i prejudicar.

non eft vilis w

(larks confu

1¢8; Quod autem hujufmodi confuetudo poffit
Propaky - €ttam legem inftituere , patct &x diverfis cap,
] 1 ¥

di- eld: tit. & Cbdd. Quee. it longa confuerudo,

s "-'5:“]"' ver totum, ltem, 1. 32. ff. de LL. De quibus

sl :'da‘e'ﬁ_t [eriptis legibus son wtinmt , 4 cuftodivi opor-

tet . quod moribits & confietudine induétum eft

afuetudo pro lege non immerito

eft us, quad dicitay moribis con-
titwin ) Naid citi fl-:g_,":;-. leges &cc.

Igitar conluctudo’ rationabilis & lcgitilm‘:

re,

preeferipta inducit leges, 8¢ abrogat; cumdque
impedimenta Matrimoni], ut didtum eft in prin-
cipio Sectionis, non fint aliud, quam leges pro-
hibentes, vel etiam dirimentes, ‘quid ni confuc=
tudo poflit impedimenta Mattimonij inducere
& abrogare? Cium enim jura jam :tllcgata ge-
neraliter loquantur, nec excipiant leges Matti=
moniales, aut Sactamentales, quo fundamento

“Aliqui volunt cas excipere
Ao In hoc ( inquit Pontius lib. 6. c. 4. n. 2.)
An yeguira=" 10N codem modo Turis Canonici DD. llocuu
pur approba- (unt. Variis enim diftin&ionibus rem iftam
vio Lontifi-"ghfcurirunt, dum explicare conantur. In primis
erh wt VBP=SE T enis fenfit, conluetudinem, dummodo ap~

diat vel di= b s ek 2 3 ]
,,.,,“f Afa- probata fit d Pontifice , dirimere & impedire in
A . g ~1 - - - - .
1r. omnibus iis cafibus; in quibus impedit vel diri=

Pontius. ‘it Ganonica inftimutio, cap. 1. d¢ Cognat.
Holtien- fpiric. & cap. Super eo, eod. & cap. Quod dile-
fipe &io , de Confang. & affin. At i} cuni}_{dudu nec
imprabata eft, nec apprabam a Pontifice, impe=
dire ; nontamen dirimere.
= At Panormitanus in cap. Super eo, citato {ub
1_60' . ‘alia diftin&ione refpondet: inquit enim, fi con-
.]f:m 1?5 fuetudo reddat habiles cos , qui fant alids inha-
dere habiless biles; nullius efle momenti , neque confidera-
& écomira. 'tionis, conftat ex d. c. Super eo, 8 cap. Quod pro
Panormi- jic de Confang. & affin. ciim ca confuctudo fit
tanus,  yeprobata ut irratiopabilis , & contra legem &
‘zquitatem ; {i autem inhabilitet alias habiles,
walet; d.'cap. Super eo, & cap. Olim , de Cler.
“conjug,. Autetiam confuetudo diffol?i!: ad tem-
pus , & une quodque valet. Quod fi in perpe=
tram diffolvat Magimonium, nulla eft, nifi vel
tacité vel exprefsé probetur & Papa. At {i non
conftat de ejus approbatione , tefpondet Panos-
anitanus efle Tub diftinétione dicendum : fi
“enim feandalum adfic , valer confuetudo : quia
ficut Papa poteft Divinum jus interpretari , ita
& confuctudo.
S I“':‘.%mn:e:z'lE Gloff. in ‘d. c. Supereo, & 11'4] ihi=
S ey dem fub alia difin&ione refpondent. Dicunt
Aimiquo jure CRIM © Quande confuctudo fine {candalo omitti
st impedi- - on poteft, & alias conenrrit cum co, quod an=
mentu in- tiquo jure ftatutum erat , ue fi effet confuctudo
eat. de non contrahendo in 6. vel 5, gradu , quod
olim etiam fatutum jure fuit , obfervandam
cffe , vel i probetur a Papa , etiamfi non con=
‘currat - at i nec probetur & Papa, nec concurrat
tum antiquo jure , non pofle impedimentum
inducere.

Denique Tho. Sanchius de Matr, lib. 7. 161,
c’_if'r. 4. 0. IT.& 14, exiftimat , confuerudine An debear
induci ]1;.\{1& i!'r-l'.uL!iniL'-l‘eral , qua inhabiles red- ¢ffe mixra
dant.alils habiles , & ¢ converfo , dummodo ea 707#7 &

- 2 - . . y - * CLEFICOY I,
confuetudo fit mixta Laicorum & Clericorum, o8 SarEbecs
Nec verd effe neceflariam approbationem Pon-
tificis, nec racitam, nec expre{lam; fed fatis effe
generalem fllam approbationem , qua cap. fin.
de Confuetudine dicitur , per confuctudinem
poffe legem abrogari & novam induci. Ecce
diver{z {ententiz , quas breviter retuli ex Pon-
tio, ealque longilis deductas legere poteris apud
Sanchium difp. mox citata,

Ceterim ( inquit Pontius {up. n, 6. ) fru- 162,

fird Doctores ifti his diftinctionibus ufi funt , Se7renia
clirn res ifta decidenda fit juxta generalia prin- i
cipia in materia de Confuetudine. Quiare ea im~
pedimenta, que ex juris Ecclefiaftici difpofitio=
ne p;twcniu nt, .‘c‘Drogm‘{ pu!Tu contraria confue-
tudine, & alia etiam induci , tam certum effe
debet , quim certum eft abrogare legem pofie ,
& contrariam induci : immo & nonnulla impe-
dimenta dirimentia inducta effe confuetudine
tantum , hoc eft; confuetudinem obtinuiffe , ut
dirimerent, que tantum impedicbant , afferunt
DD. nen pauci. Id tamen verum erit, dummo-
dd concurrant ea, qua neceffaria {unt, ut con=
fucrudo legem abrug;uu poffic & inducere,
Hec Bafilius,

Quz vera exiftimo, Sed quaftio manet ; an 4ypypp.4.
confuetudo in hac materia | |‘.(aiﬂt efle rationa~ tur,
bilis & preeferipra. Si enim nequeat talis effe,
liquet , nec inducere pofle impedinmentum , et-
iam folum prohibens , neque abrogare,

Si autem & me queritur : 8 Vero quam €on= ¢4 3.
fuctudinem dicis rationabilem ? Refpondeo: Buajir
illam dico rationabilem , que non pugnat cumnt confuersudo
jure naturali aut Divino & nititur ratione judi- rationabilis
cio prudentis ; Fatione , inquam tali, propter
quam Legiflator non folum valide , {ed etiam
licité poffet legem inftituere , aue privs inftitu-
tam revocare.

Non ergo omais confuetudo mala eft ixratio= g gmmis
nabilis ; {edilla, que eft mala ex parte objecti confuerndo
aut acttis , prohibiti per legem Divinam ; Pi:cus malaeftir-
quz folim eft mala ex parte actils, prohibiti per ratiopAbils,
legem humanam ; hic quippe actus ex objetto
f10 non eft malus & poteft occurrere ratio,qua-
re Legiflator licite poffit, quamvis non debeat ,
prohibitionem revocare ; fiquidem non omne ,

;luod poteft Princeps pracipere aut prohibere ,

emper debet precipere aut prolibere 5 poffunt
enim ab utraque parte efle rationes probabiles ¢
im0 plerumgque in rebus mogalibus feu politicis
{unt rationes pro & contra, _

Interrogas rurfum : fed enim quam confue~ ¢ 4
tudinem dicis legitime prafcriptam 2 Illam , e_@“ﬂ;
qué per certum temporis {patium fuit obferva= confustuds
ta. Quod autem illud cemporis fp.xtium {it, vari= pre/cripia.
ant DD, Alij exiftimant fpatium’ quadraginta
annorum; Aliqui decem annorum inter preefen=
tes , 20, inter abfentes; Quidam decennium pu~
tant fufficere , etiam inter abfentes 5 idque non
folum prolege ¢ivil, fud etiam Ecclefiaftica »

denique
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denique funt, qui requirant tempus immemo-
rabile.
Inrenon de- Dico ego, neque in jure civili , neque in ju-
terminatur e Canonico determinatur explicitc aliquod cer-
i G v tempus {eu {patium annorum, ut confuetu-

J‘;,I: P_,'-:;im_ cfo fit legiti me p_l:a:ﬂ:ripn_t; fed bcpg a:d prafcrip-

degum, tionem propric di¢tam five pr;:c[crlpi‘luuun IC=
um.

165. DEﬁ\nt‘ autem eft ratio pr:eﬂ‘riptEouis rerum

Difpar ¢ fen dominiorum, & prafcriptionis legalis, Nam
it pré- praefcriptio legalis per confuetudinem introduci
Jeripteonis poteft contra legem humanam, aétibus a prin-
~ " cipio injuftis, & cum mala fide. Preftriptio au-
tem dominiorum introduci non poteit, nifi acti-
bus 4 principio juftis, 8 cum bona fide. Unde
mala fides in preelcriptione legali purgari poteft,
{ectis in prafuiptione dominiorusii, ¢
Buare non Cujus ratio eacft : quia clim haec prelcriptio
valear prée qufirar dominium 4 ve ro domine, foia concel>
i‘:f:’:: fione leg is,ut lites & contentiones evitentur, ne-
" mala fide: ceflarium fuit, ur hoc tintim concedererur pol=
fidenti rem alicnam 2 principio bona fide. Nam
fi mala fide quis rem alienam inciperct poffide-
re, iniquum fiet, ut el concederetur cjus rei do-
minium ; alids facile cfler rem alienam rapere,
& antiquo tempore praferibere. Quamvis ergd
lex humana recte potucrit jus praeferiptionis
conftitucre; non tamen potuit ilkid concedere,
rem alienam maia fide poffidentibus.
166. At vero, ut confuerudo legem vincat (inquit
Secits pre~ Pontius {up. c. §.10. 3, ) non hubet ex virtute
deriptiode= oropria, fed ex accedente confentu Principis ta-
iz cito vel exprefio, qui poreft legem fuam abro-
Pontjus, £2r¢; ac proinde, ctiami ulus lupiat maia odc,
ex {upcrveniente amen confenfu Principis, cf-
ficitur licitus,& mala fides purificarur le geanti-
qua ceffante. Hac ille, ex Valquezio 1.2. difp.
177. ¢.7. 0. 64. & 65 . Qui ambo Auctores in
1lla funt J\L'r'.tc'..tl':t,t.‘;u{)\: ad pralcriptionem lega~
lem requiratur [cientia Principis.
167. Vafquez fup, 'n. 20. fic{cribit: Przterca;
Vajguez re- quod Recentiores nonnulli dicunt, ea condition
guntad  ne leges a principio ferr, utlongi temporis ufu,
4 :2{ :,"F:;" ¢tiam ignorante ipfo Principe tollantur, & hunc
noiiam  ©lle tacitum confenfim Legiflatorum, non mi-
Principss, mus fine fundamento pronuntiantur. Nullus e-
nim Princeps adhuc fiam mentemn hoc miodo
declaravit, aut fi rogaretur, declararet; nulioque
jure 2 quoquam Legiflatore profe & fuis fuce
cefloribus 1ta cautum eft.
168, Utautem judicemus confuetudine legem tol-
Twbmie. li; neceffe eft in contrarium ufum Princ pem
aliquo modo confentire; vel quia iz {ua lege
aut antéeefforis fratutum generasim fit, vel quia
{ciat & videat ufum; alioqui, quo pacto confin-
fum ¢jus aliquo modo, etiam tacitum, im‘v'l'l"rc_
tabimur ? Sine ullo autem confenty Principis,
confuetudinem contra legem vim habere non
poile, manitefte ex di&is colligitur, ctim cjuf-
dem it poteftatis legem conderc; & cam abro-
gare,

Owurvitr — Neque obftat, quod adducitup ex cap. ultimo

®jedoni,  de Confuet. ubi nihil aliud requirituy pro con-=
{uctudine, nifi ut fit rationabilis & legitime pree-

Y

feripta : nam clim dicitur, Legitimé prafiriptas
intelligitur ctiam ue fit confenfu Principis con-
firmata; ut autem co fit confirmata , debet ipfi
Principi efle nota; neque Adverfarij ullo modo
o}wpoiin}m vel leviter probare poffunt. Hacke=
nus Valquez.

Quem fequitur Pontius fup. c. 6.n.7. di= 1452 .
cens : In co cap. fin. folitm traditur generalis 1dim fuis
do&rina, que cxplicat vim confuetudinis, ap= Pontins,
probatz i Principe. Sicut ergo re ipfa , ut fepé
contingit , non omnis confuetudo probatur &
Principe; fed aliee approbantur, aliz tantim per=
mittuntur, non potelt ¢b univerfalem illam do=
Crinam, in quavis confuctudine prefumi appro=
batio. :

Et ctim confuetudo {pecialis quzdam tacita Requiris

lex fit, fpecialis etiam P_ri.lcipis confenfus pr:f:-{‘i;{;:?m
fumendus eft circa mareriam illam; ficut & re= p,,-,,,,;,-,.
quiritur, adleges aliquas in {peciali ferendas,
Nec prazfumi poreft, nec debet. foloillo gencra~
i jure explicatoin d. cap. finali voluiffe Princi-
pem tacitum fuum confenfum in quavis {pecia=
i confuemdine pra‘:{h mi poffe, cim multis con=
fuctudinibus feic opponat. Non igitur prefu-
mendus confenfus, nifi prefumatur etiam {pe~
cialem illam confuctudinem ad ejus cognitio=
nem devenifle, & approbatam efle.

Neque fine fundamento juris, & rationis (ut 170,
Suarez exiftimar) illum {pecialem confenfum & pusats
exigimus, Quamvis enim in d. ¢, fin. non ex- guod zon ffe
primatur ad valorem confuetudinis requiri, ha- ::e{: :d""
betur tamen in illis verbis. Legitime praferipta. suares.
Hacille,

Sed hoc eft quod quaritur; anin illis verbis: Reprobarar
time prefiripea , intelligi debeat {pecialis fndamene
confirmatio Principis, & fihi Auores affir- "™
mando probant , alij negando reprobant. Et non
{oltim negando reprobant; {ed hoc etiam medio
politivé probare conantur, non intelligendam
clie in illis verbis {pecialem conferfum feu con-
firmationem Principis; quia, inquiunt, Princi=
pe ftiente, & tacite vel exprefse confentiente,
etiam unus ackus contr legem poteft eam revo-
care, & per unum atum nova lex poteft infti«
tui; ergo illa revocatio, feu inflirutio legis, non
competit confuctudini fen frequentationi a=
&uum per longum tempus, ratione taciti vel
exprefli confenfus Principis, fcientis confietua
dinem; fed ratione generalis confenfus inclufy
ind. ¢, fin, de Confuet. e

Pro quo nota : confenfum Principis, quiab 171,
omnibus admittitur neceffdrius ad legalem pre- Dupicy off
feripionem, ducbus medis pofic intelligl; ue nfenfis
nuin voco. (inquit Suarez lib. 7. de LL, ¢, 13, Prpisue
0. 6.) perfonalem; quia datur 3 perfona Prinei- .;;;,3 iy
pis vel exprefsé confentientis, vel antecedenter Suarezr
dando licentiam ad introducendam confuetudia
nem, vel confequenter , ant concomitanter ap~
probando illam, aut exprefse, aut videndo &
non impediendo,

Aitum vocare poffumus confenfum legalem Afiu; legws
feu juridicum ; quia non datur perfonaliter 4 . '
Principe, fed per iplum jus, Quia fi Princeps
fraouit legem, ut confuetudo,habens illas vel il

. lag
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las conditiones, valeat, ex tunc confentit , & in
particulari applicatur ille confenfus ad fimiles
confuetudines, quando introducuntur in virtutc
illius legis. Hac ille.

172, Bt adtutum {ubjungit fuam fententiam de
Pofterior ~ preelenti controveriia hifce verbis : dicimus er=
Sufficit fe- gd non femper _cfle neceffarium confenfum
;"::’f’” priori modo praftitum a Principe, fed pofterio-
pm:;_,;fp_ remfufficere. Probatur:quia lex ﬁ;m.pcr loquitur,

& non minus efficax cft voluntas Principis , per
legem loquens, quim immediate per {e volens
aut pl':&:CJ}HL‘[‘IS.

Ex quo infert n, 7. quando confuerudo prz-
{‘cripm jus inducit, tunc non poftulare confen-
> “fum perfonalem Principis; ac fiibinde nec {pe-

Noa regisi=
vitiiy [pecia-
Lis _.."-'. 1eniia

;

e cialem {cientiam ejus de tali confuetudine; fed
ipfo nihil de novo fciente, aut volente tacite vel
exprefse confuetadinem efficaciter indyci. Hac
eft ( inquit’) cummunis {cntentia Jurifperito-
rum,

73 Fundamentum preecipuum fumitur exd. c.

Fundamen-fin, de Confuet. ubi ( inquit idem Auctor n.
i “m“:;: 8. ) tantim due conditiones ad confuctudinem
?ﬁ;fff requiruntur , fcilicet ut confuetudo rationabilis

fit & preferiptazeryo fine fundamento juris,imo
contra illud jus eft, novam exigere, quz in illis
non contincatur ; at fpecialis {cientia Principis
eft nova conditio, in illis non inclulz; ered non
eft neceffariay ergd nec perfonalis confenfus :
quiiine illa fcientia effe non potett,

Confirmatur ac declaratur: quia Princeps po-
tuit generalem legem ftatuere approbantem
confuetudinem, habentem tales conditiones, ab
iplo prazfcriptaa » & ut vim habeat ablque novo
{uo confenfu, vel {cientia ; fedid fecitin illo
decreto ; ergod. Major patet : quia hoc non ex=
cedit Principis poteftatem, & ille modus often-
deudi fuam voluntatem eft fufficientiflimus, ut
declaravi ; eft etiam convenientiffimus ; quia
moraliter impoffibile eft , confuetudines omnes
ad Principis notitiam pervenire, juxta cap. 1. de
Conttitur. in 6. & alioqui expedit, confuctudi-
nes-rationabiles obfervari, & vim {uam obti-
nere ; ergo.

174. ~ Denique confirmari hoc poteft ex analogia
Alia confir= ad propriam pra:fcripti(‘.lllcnl » ad cujus imitatio-
L nem dicitur hec confuerudo prafcripta: nam in

prelcriptione non requiritut {cientia ejus , con-
tra quem preeferibitur : confuctudo autem dici-
tur pr{cripta contra Principem eo modo, quo
preferibi poteft : ergonon poftulat {cientiam
Principis , ut prevaleat. Hac ille.
Vafquez.  Bx Quibus patet, perperdm Vafquezium fup,
icere : Neque Adverfarij ullo modo oppofitum
vcl‘ leviter probare poffunt, Mco judicio , non
folam leviter , l'ch fatis graviter jam dicta pro-
bant oppofitum.

17§, Si-dixeris : d. c. fin. foliim loquitur de con-
Refp. duplex fuetudine abrogante lcgcm s Item , idad fum-
Adverfario- ryum procedere fecundlim jus Canonicum , &

Confirma-
i,

g in confuetudine Canonica : nam in jure civili
g nihil tale reperitur definitum,
Rejicitsir Refpondet Suarez fup, n. 9. ad priorem par-
_;ri'm&.! ex  tem; a fortiori jus illud comprahendere cone
HArile

Difputatio 13. De Impedimentis Matrimonsj , vfa e divort,

fuctudinem inductivam legis non {Criptz ; quia
quoad poteftatem tanta requiritur ad cbrogan=
dam legem Principis , ficut ad introducendum
Jus novum , non _cx_mtm.}'i um antiquo, Ali_um}u
verd magis neceffarius videri poterat confenfus
Principis ad pexmittendam  revocationem {uz
legis,: quim ad inducendum novum jus; quia
magis ejus voluntati & auctoritati derogare vi-
debatur.

Et ided cum emphafi dicitur in illo textu: Li-
cet non fit wilis lngeve confuctudinis anétoritas non
tamen ¢ffe ufyuc adeo valituram, ut vel juri pofitivo
debear prajudicium gencrare, nifi &c. Ergo cum
hocilli detur, 11 illas duas conditiones habeat,
fimpliciter approbatur quodlibec conluctudina=
rium jus, illas duas conditiones habens,

Ad alteram verd partem dicit in primis; efto
jus avile non tam exprefe id declaraverit, non

176,
Imf’""_gii:i!ﬂr
tamen repugnare L_‘[uo.ui valorem conluctudinis, fecwmda cx

habentis-illas conditiones, quidquid fit de effe- 0dy
&ibus ¢jus. Imo in virtute idem in hac parte tra-

dit jus civile , quod jus Canonicum magis de-
claravit. Nam in d. 1. De quibus, fic dicitur: Re-
&ifiime eriam illud receptum eft, utleges won (olim
[uffeagiv legiflatoris, [ed etiam tacito confinfi omi=

niuin per defuetudinem abrogentur.

Ubi diftinguitur populus a Legiflatore, & Iurcivile
hujus fuffragium non poftulatur : & in legibus "“"""'" aliud
{equentibus,fuppofitd rationabilitate confuctudi- :L::”'}w J
nis,nihil aliud poftulatur, ut pro jure habeatt, g dintarna
nifi quod fit divturna & longa , & perannos & longs.
plurimos obfervata; 1. Diuturna, & L. Sed & ea,
& ). Narm, additur, Imperarorem ftatuifle,perpe-
tuam confuctudinem vim legis habere debere.

Et ita intellexerunt jus civile ejus Interpre-
tes, ut fecundiim illud, etiam confuetudo pree=
{cripta, finé nova fientia Principis fufficiat. Ha-
&enus Suarez. Qui & pro fua fententia refere
Sanchium lib. 7. difp. 4..n. 11, & 14. & difp.
82. n. 20. &alivs plures Theologos, quibus €go
libens fubfcribo.

Atque juxta hanc {ententiam exiftimo, defis
gnam?um cﬂ's: CELtum NUMETUMm annorum , quo
cxpluto confuetudo rationabilis novam legem
inftitua, vel antiquam abrogert.fi cetera adiint,
At verd in fententia Valquezij & Pontij, judico
illud tempus rc1inqucnr]u: n efle arbitrio Pl‘udcn-'
tis, qui fecundum circumftantias loci, rerum
&c. judicabit de expreflo vel tacito confen(u
Principis.

Si autem 4 me queritur : quem numMerIMan=  gem,
norum judicem neceffarium, ad preeferiptionem s nu-s
ablque novo confenfu Legiflatoris? l{cflpondco: LT
decennium, tam ad prefcriptionem legis civilis, ™ it e

iy 5 i R cefarinse
quam Ecclefiafticee. Eftd enim, ut {uperits no- "
tavi, ncque in jure civili, neque in jure Canoni=
€0 cefttis numerus annorum prafigatur preefcrip=
tioni legali , fed tantim preefcriptioni proprice
dicz feu rerum & dominiorum; equidem ¢tim
tam jus civile , quam Canonicum requirat lon-
gam confuetudinem , ne omnia finé incerta , &
unus dicat, preef{criptam effe confuetudinem, al=
tex neget cuim perturbatione & magno detria
mento boni communis, plane expedit, ut come

muni

Sanchez,
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muni confenfu fratvatur certus annorum nume-=
rus, quo expleto , fine alionovo confenfu per-
fonali Principis , intelligatur , confuetudinem
legem novam induxiffe , vel antiquam abro-
gaflc.

178, Optime autem videtur ftarui decennium ;
Opisme fla- quiaid in jure civili fimpliciter vocatur longum
””"“?’j"j" tempus , Cod. de Praeﬁ‘riptionc longi temporis
CePmHm: el vingiti annorum, per totum. Tus autem five

civile, five Canonicum, non requirit ad prafcri-
prionem legalem, aliud, quam longam confize-
wudinem , & clim nufpiam decernat , que fit
conluetudo longi temporis , {ive quam 10nga
debeat effe confuetudo ad legem praferiben-
dam, id eft, inftituendam vel ﬂf\rt)gﬂudam ,me=
ritd hazc longitudo defumitur ex analogia ad
propriam pr:el';:ri‘ ptionem, ad cujus imitationem
dicizur hac confuctudo preferipra

179. Haud inficior , eflé difparen rationem unius
In prajerip- & alterius praferiptionis; fed dico, {ufficientem
s1one rerim effe. proportionem inter illas , ut ad utramque

f:g::f::: requiratur decennium. Et ufficientem effe dif=
longins tem. PEOPOLTiIONEM 5 Wt ad propric dictam prefirip-

pus. tionem aliquando non fufficiat decennium , fed
requirantuy viginti anni, {tilicet inter ablentes’,
&quadraginta ad prafiribendum bona Eccle~
fiz, ctfi decennium femper fufficiar ad Prefcrip-
tionem legalem.

Et ratio difproportionis eft ; qudd praeferiptio
legalis {upponat ignorantiam Principis , alias
enim , ut ﬁ.lp. dictum eft , non eft neceffarium
tantum temporis , cim ante decennium poifit
Princeps tacite vel exprefse confentire 5 porsd
refpe@u Principis ignorantis impertinens cft
a‘b{éntia vel prefentia. Aliud cernitur in prae~
{criptione proprie diéta ; @quali quippe tempo-
re , cteris paribus , pra{cribuntur dominia re-
rum, five Dominus {ciat, five ignoret; & follim
vequiritur illud tempus; ut Dominus facilitis
fcire poffic ; certum autem cft inter preefentes ,
faciliorem effe hanc {cientiam quam inter ab-
fentes 5 & ided longius tempus requiritur inter
ablentes . quam inter pl‘a:ﬁﬂtcs.

180.  Atverdin prefiriptione legali folim confi-
Prefiriptio deratur neceflitas boni communis ; expedit e-
Legakis jolim nim omnind:, ut confuctudines rationabiles &
;‘:’:{Eﬁ:‘::m fufficienti ufu firmatz, vel inducant legem , vel
bonicomse . ADTOgent 5 ad hunc autem finem {ufficiens cft
meinis, tempus decem annorum , tam inter raelentes

?u:im inter abftntes. Quia talis C(]ﬂ[l:lct!.ldo de

¢ fatis cft roborata; & alioqui tempus illud eft
_ﬁ:iﬁcicns, ut Princeps poffit {cire, {1 velic. Mae
Jor autem vel minor failitas, parim in prefen=
ti referre videtur.

181, It‘: velmaxime (inquit Suarez ﬁ;p.c.15 n.6.)
Legiaror — quod in preferiptione confuetudinis non cenferus
;::fﬁ_frﬂ?ﬂ' elie invo;unr‘u'iusl)rinccps,prgcipué quoad hune
. ‘:;;:}ﬁ; efleGtum ind_u_cendi obli igationem, fuo juri non

contrariam, Sicut efle folet involuntarius Dow
minus gei ; contraquemilla prefcribitur. Quia
;{1(!uct:o_111{u§s obligationis non affert prejudi-
cium Principi, nec eft contra juri{diGionem e-
us, cum fit ex jure illius, & conveniens ad dés
iam gubcrpationem , & ided non eft cadem

Ratio difpa-
risatis,

wrem,
Suarez,

ratiode prafcriptione aliarum rerum ; quede
hac confuetudine. Hzcille, 2

Qui n; §. docet noftram fententiam ; quand
tum ad effeGum inducendi obligationem : &
cap. 18. n. 11, quantim ad effeétum tollendi
legem civilem. Ratio ( inquit ) eft ; quia jus
civile in hoc diftinétionem non facit, fed adu«
trumque indefinité requirit tempus longzvum,
ut patet in d. leg. De quibus: tempus autem lon- Tempis loy
gevum in codem jure eft tempus deq:m anno- J;'::':’: ’Jl@
Tum, ut Iitp..did:um et , & CXPIC{HI\]S habetur anlnj: mw“'
in §. 1. Inftit. de Ulucap. ibi: Et ideo conftity= %
tionem [uper hoc promulgavimus, qua cautum eft; up
ves quidem mobiles per triennium o immobiles vers
per longi temporis poffefionem (id eft, inter prafén=
tes decennio 5 anter abféntes vigintiannis ) #fuca-
Plﬁﬂﬂ{?’.

Neque hic fit deftin@io de tempore interab- 1822
{entes & prafentes ( quidquid Sylvefter & alij Duarein
{entiant ) proptes rationem {up. tractatam, quod F{; "‘f";‘*‘”ﬂﬂ
ad ncceffitatem  hujus prlcriptionis {emper ﬁf: ;:};Z’i
{i;pponitnr ignorantia P-rinc:ipi.‘; s nam i Prin- g5 s fonie
ceps fciat, non eft neceflaria praefcriptio ad prae- pore inter
fentem effectum. Refpectu verd Principis ig- abfentes &
norantis, impertinens ¢ft ablentia vel Praaﬂ:ntia %’ ‘{:’;;;'cr
& ided idem tempus indtinéé poftulatur, .

Ponitur autem ab Aucoribus potitis deceriy
quiam viginti annorum & quz‘:mvis hoc jura non
definiant , & ignorantia Principis videatur efle
qudam abfentia ) propter rationes fup, factas,

Item : quiain hoc jure intervenit favor ex parte
Principis, & ille ampliatur, dum brevius tem-
pus eligitur, & intervenit onus ex parte {ubdi=
torum , quatenus revocatio legis per longum
tempus differtar, & hoc minuitur, brevius ete
iam tempus eligendo. Et ita utrumdue eft juri
conforme, Et confonat etiam alia Regula juris,,
quod = In obfCuris minimum eff fequendum, Haw
Etentis Suarez de lege civili. :

Sed nunquid eadem ratio legis Ecclefiattica 3 187)
Vera ( inquit Suarez {up, n, 12, ) & cOMMU- Suaror i
nis fententia eft , in legibus Canonicis requiri fimar in le-
tempus 40. annorum , ut confuetudo contra il- &e Ecclefia-
los cenfeatur prefcripta. Probari autem heec Jica requivi
{ententia {olet ex d. cap. ult. de Confuet. qua~ 4%, ames,
tenus requirit - confuctudinem legitimé pra-
1:;1'51;_1::111] ; quia in jure Canonico non dicitug
confuetudo legitime preferipta, nifi fit 40. ane
nOMUMm. =

Sed non exiftimo, hoc {ufficere; quia appel- p,,; i di
latio legitime prafcriptionis de fe indiffcrens fumpa oy,
eft , lolimque fignificat confiictudinem dugan- /in. de Conm
tem tempore , ‘& cum conditionibus lege pre- fiset, non
fcriptis. Unde juxtd mareriz capacitatem appli= {’:f”" Sna=
cari poterit ad preferiptionem quadragenatiam,
vel ad decennalem. Nam etiam dici poteft, con-
fuerudo legitimé preefcripta neceflaria efle , ad
inducendam legem praeter, & non contra com-
mune jus , infcio Principe. Hee ille, Ad hanc
autem confuetudinem , etiam {ecundiim Suarez
fup. c. 1§.1n. §. fufficit decennium. _

Addunt ergo Au&ores communis illius fén= -
tentiz , praicriptionem legitimam contra Ec- ;. Pm}m
clefiam requirere tempus 40, ANNOIUM ; JUXta 4 ex ¢, 4.

D3 cap, % Eraferips
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cap. Du“* rrm de Prafcript. Dequarta decime &
j ¢torum  Clericus ab impetitione Epif=
engrid p:«ﬁf laf one. temporis f¢ poffe
ift fo . paftoralis [edos ci-

¢ idem Pontifex Mauritano Epifcopo sicre-
"1- wps ( cod. Adagres noffras pervenit, duas
[uper

[’,1. 0¢ rJ. & ani

citiis, quas una illarum in
pj,u it. I..n.tm. Tue

Lo K ‘L{tU mz,,mm._ b i

dra ‘7(ucllla cffe debet, Tta bu.m /.
185, Eg igo autem nego hanc illationem. Quippe
v, 4= *Hd ,um non loguuntur d pl;u[.,i.pr'mu,
i ‘fpl“.‘mt - Proy v dicka, quam
admitto, ubcu clle quml.}.\nnu iam: verum
non omnes leges hujus prel u{pt.m 1is “applicari
pnﬂun[ aut debent 1111.‘1\_{11)1_10!‘1 l{.L“’:‘.!I ut p.LL'L‘"

in bona fide & diverfo LEmMpPore, [‘LL]LHHEU inter
abfentes &-p

xlentes.

Anm]ul dicendum foret, quod haenus ne-
mo dixit,ad pr elcribendum contra legem Ec-
clefiz Roman® ]‘J(.CLﬂu].L’I.lTl efle mnflltmdum.n
100, annorum; ctim {ola centenaria prefcriptio
propric dicta contr: a Ecclefiam Romanam cug-
rat; arg. Caps 14, de Prafeript. ibi: Licet tam
- h-uai; quim_ Canunica [it d:jﬁm.mue jfatsfmm, ut
M comirE m”fr,_; Ramanas J?.Cr,i.fam, qite g gaidet prw;‘;-rw
) j pecialis non wj: Centinmn AmROTHIn preﬁr.'prm Loctim
U0 f&b valeat vendicave &',
ik Ubi Gloff: verb. Legali, mqutt Cod. de Sacro-

fanét. Ecelef: Ut inter divinum, & in Aathent. Vi
Raw. Ecelef. cenan gaud. privil. §. Quod autem,
coll. 2. Ex verb. Canonica :ait 16. 4. 3. Nemo, &
ﬁep. capprox. & inf. eod. Si diligenti, in fine.

186. Rogat autem aliquis;quare majus tempus e -
Draremis: quiratur ad preferiptionem rerum Ecclefie,
Juitemput gudm ad prefcriptionem legis Lcdcimﬂm?.
nlq”';'?(':-;. Item, cur hic non fit neceffaria bona fides, {

It v ot 10T,

rum quam _ Refpondeo breviter; quia preefcriptio proprié

begs. dicta relpicit jus privatz perfonz vel commu~
niitatis, habentis {¢ per modum 11r1mt:e perfonz,
qua {polmtm 111xp‘.mbi iter aliqud re vel jure
ab alia privata perfona; ac proinde non fuit ex-
pediens, ut minori tempore, aut cum mala fide
przercripno ifta curreret; fic enim paflim inno-
centes {poliarentur homs fuis , & fccleratiillis
ditarentur, & Ecclefia qua difficulter poteft bo-
na acquirere, facilé depauperaretur , plurimaque
alia incommoda fequerentur,

Praforiptio At vero pr'elc,nptmnem legalis nullu jure ali=
legis mallo quem privat, fed {olim remover obligationem
}Hr‘f 4!"

i legis, quam n.xpcdnt amoveri , quando per 10.
ANnos non [Lnatur cum PCLCEth {llbdltol"ul“.
- Deinde facilé poteft Prmccpt interrunpere pree-
{esiptionem, aut certe de novo legem imponere,

Unde hic intervenit. confenfus Principis faltem
1tg’ms, in pmt‘um autem pre in.llptlt}m, nullus
omnind confenfus ejus, cujus res p-'t,!q;lﬂrm 2
Al\lu‘, hac (atis pro hoc loco de confuctudine
rationabili, & IL;_ time |*n:.u-pm.

I\Lﬂ it vidend um, ut;_"n wnlmtudo in pL‘x-—

przefc
ii‘at, nc.qm inducere poﬂg. 1111}\L'L’1111c1.mm ne- ¢ i ug_ imé
que abrogare, ut iup. adhuc dixi. Sin autem ta-P”i-"ﬁ”ﬁ"‘
lis queat t;il., non vid CO ., quare dum talis Cllt, ,,,TT,:. e
non JnuLh.ELLL novim ”l]} Lc]l]"(..l]luln Jut "ﬁntlﬁ'r‘ dimen-
quum abrogabit, etiam {eclufo [L‘uu ‘110 & adw= ium,
miniculoalterius juris , pracisé ex d. c.fin, de

Conf

uet, L]uLJ-\L generaliter loquitur, & non re-
alind, quam confuctudinem rationabilem,
id cft confonam rationi, propter quam Legifla-
ror }'uL;L-: liciee legem inftituere , aut revocare
infti thiam, g\. IL JleL pLaB lemm, id Lft 10.
annoruin nullis ;C.-El"ﬂ., s ackibus 1 mt:.rlupt.'lm.

Et vero contra rationabilitatem ohjlutul T
primis cap. Qud-fuper his de Confang.infine.Ne o, -~ "
Alteim intra g Tadus prur’)ib}ms Matrimoniem contrd= riogabilita-
hatur 5 debes publice inhibere, & prafumptores Ec—tem objici-

clefiaftica diftrictione punire, non obfEante confuetu=4r <L -
dine, qus dicenda eft potins corrupteln. Ita refcribic % €/
Innoc. 3. Riolah Archiepifs

Ubi Glofl. verb. Non obffante confuctudine ,
infert: Ergo confuctudo nion: cxcufat in Marrinio=
niny [up. de Sponfa ;!rim' G wlt. Arg. contra fup. de
Cugnat. [pirit. ¢. 1. &'c. Super €0, 32. 4. 4. Ob=
jiciuntur, Sed ¢ Jf."wr,frfu quandodq, propter [tan-
dalum legitimas perfonas ad contrahendum facit il=
legitimas , & fic liguuntur ille Decret. fap. de Co=
gnat. [pirit. & cap. Objiciuntu , non contradicit 5
quia quando mos flle erar , crimen non erat contra=
here cum illis perfenis, [ed modo eft. Sed confuetndo
quantumliber loiga, won pun:ﬂ pgrﬁ‘:mf, illegitimas
adl contrahenduii, facere legitimas, prout hic intelli=
giturs nulla confuerndo poffet facere Matrimonia in-
ter confanguineos licita: inniat quanto plus fimul ef~
[ent, tanto gravitts peccarent, inf. eod. Non debet.
Jfed ¢ conuer[o beve, ut in cap. Supereo. Vhicumque
confuetudo varumabilis off , & poreft fervari fine
mortali peccato , & fine [Candalo, juri prajudicas,
Exeniplum habes (up. eod. Quod dilectio , & fup.
de Cognat. [piree. Super eo.

I:lgu confuctudo contrahendi cum impedi-
mento alioqui dirimente ex jure Ecclefiattico ,
1‘1(.(]1]:1: efle rationabilis , L]lmm’m‘l potm'i COor=
1‘11}1tc5a1 eft ; ac proinde ne qu ex pu‘lom inha~-
bili facere habilem; quidquud fir,an poflit ex ha-
bili facere inl umhm de quo infra difputabi-
mus.

Atque hac eft communis fententia DD, te-

fte Sanchiolib. 7. difp. 4. n. 13. & praeter tex= "
tum jam .lll\kltml'! jam adducunt d. cap, Super ;, Co,;,i_,_a
€0, in prioti (ua parte , qua fic {onat : Super eo ,Jr‘ym,_
quod @ nobis tuw frateinitas vequifivit de duobus com=
patram filiis': Refpondemus , quod fi tales filij fue-
Tint, per quorym alterign vel utrumque, parentes ad
Compaternitatem venerunt, evs conjungi mlla tatio=
ne [uftineas 3 & confunckes Pontificali dur.tur:mm
aon differas [eparare.

llatie.
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Je&.1. De Impedimentis Matrim. i# communi. Concluf. 5.

M His tamén, & aliis non ;_')aucis,. ﬂpud Sanchez
Brebesur e Tuprd, nequaquam obftantibus, iple n. 14. ve-
io,  rits exiftimat, poffe confuetudine dcrogﬂ}'l legi
tndi- Beclefiafticz, ftatuentd impedimentum dirimens

€60

:’”’ Pl inver aliquos; ac Froindc vi confuetudinis illius
Tre o . . . b1 apr {em
i-;;ﬁ:m, poffe cos habiles effici ad incundum inter fe

1, Matrimonium.

Ducitur : ‘quoniam cap. fin. de Ccznﬁlct. fla-
tuitur generaliter , vires habere ;:a.mluctm‘lim‘:‘!?'l
ad derogandum legi , dummodo fit rationabilis
& 1cgitimé p;‘:efcri pta, & {olam lcgcm natura=
lem & Divinam ab ea confuetudinis facultate
eximit. Quod autem poflit efle rationabilis

Probatur.  non obftante quod fit improbata d. c. Quod fu-

quod pofit gy, &quod fit i_ndu ¢&ta contra jus Pontificium,,

effe rations- probat.: Nam frequens ac veriffima {ententia

e habet ; quoties lex 1'cP1'obftt confuetudinem ut
iniquam, & ipfi ctiam future derogat, ppfﬁ: ex
nova caula induci confuetudinem adverlus eam
legem. Quippe nova caufa tollit iniquitatem ,
quz inefle videbattr confuetudini eo tempore ,
quo lex ipfam ur iniquam reprobavit.

191, Quod egregie probat textusl, 30. ff. Man-
Ad boe 2d- dati , {fequentis tenoris : §i homincn tili dedero ,
duciinrle  of oy manimitteres , & poffea procurator imeus
3;;:{.'“”. probibucrit, me manumiitercs, an mandati agere pof~
U iy fi tw ewm mangmiferis @ Refpondi - fi procuras

tor juftam canfim habuit interpellandi manumifio-
e fervi, quen in boc (olism acceperam, ut many=
mitterem » veluti fi compererit , eum poftea falfas
vationes confeciffe, infidias vite priovis domini firu-
xiffe, tenebor, nifi depuntiationi procuratoris parie-
vo: fi vero nulla jufta canfa procaratori fuit dengn=
tiandi, ne [ervns manumitieretsr, non poterit mecuin
agi, quamvis ad libertatem eum perduxerim.

Ubi deciditur (inquit Sanchez) generalem
procusatorem poffe revocare , {pecialiter 4 do-
mino provifa , exiftente causa jufta revocandi ,
vel nova, vel antiqua, verofimiliter non cogni-
t4, Ergd fimiliter, quamvis habeat confuerudo
vim legem novam ftatuendi, & antiquam abro-
gandi ab ipfo Principe, poterit contrd ipfiusmet
Frincipis confuetudinem , futusam confuetudia
nem improbantis, & decidentis, ed non obftan-
te, valituram legem , ex nova ratione fuperve-
niente prevalere adverfus eam legem. Hac ille,

192, Ex quibus ftatuit hanc conclufionem : Non
Non aylat . erg0 obftabit femel reprobatam effe confuctu-
Jemelvepro- dinem d. c. Quod fGiper bis , ut conjunéti gradu ,

f:;;:iﬁ_ per ]€cc'[rfii;1m 1"111:L‘rd]¢1'03 Magri monip copulen~
e tur , quo minus e€x nova caufa poffit legitima
confuetudo induci; ut taliter conjuncti Matri-
monium ineant. Ita Sanchez,

Porro talis caufa occurrere deberet, ex qua
Legiflator non {olim valide , fed eriam licieé
poliet abrogare fuam przcedentem prohibitio«
nem feu reprobationem confuetudinis , & cx-
preflo conlenfu  inducere legem, .qua gradus
aliqui Canonibus antiquis interdicti in Matri=
monio aboleantur, atque interdictio illa ad pau-

ciores gradus reftringatur, \
193, - . Nonne Trid.fefli24. de Matr, c.2. reftrinxit
Tria, - - gradus cognationis {piritualis , & c. 3. gradus
dusiy publicz honeftatis , & c. 4, gradus affinitatis

Behibigoy,

gi
conttadz ex copula farnicaria ? Et quz ratio 3
Docet (inquit <. 2.) experientia propter multitu=
dinem prohibitionum multeties in ‘cafibys prohibitis
ignotanter contrahi Matrimonia , in quibus vel non
fine magno peccato perfeveratur , vel ea mon fine
whagno [Candalo dirimuntuy.

Si Trident. potuit reftringere illos gtadus ; Tdem posy=

exiftente utique tunc_juftd causd , quee prilis iffés facere
non extiterat , vel non fuerat cognita ; quid ni eonfucitiity
idem potuiffet facere confuetudo , propter eal=
dem rationes, non obffante quod Innoc. 3.d.c.
Quod fuper his , vocet eam potius corruptelam ,
{cilicet pro {uo tempore , non exiftente utique
jufta causa, qua procedente tempore per expe-
rientiam innotuit. Non video rationem difpari=
tatis, Nam ficut confuetudo debet effe rationa=
bilis ; ita & lex ; fi erpd lex fuit racionabilis,
utl reverd fuit , ctiam confuerude fuiffet ratjo=
nabilis, & adhuc effer,

Et per confequens, fi modd iterlim appareret,
feu innotefceree aliqua juftacaufa, propter quam
Ecclefia jufte poffer reftringere illud impedi=
mentum ad tertium: vel fecundum gradum ,
idem poflet confuctudo , non obftante, quf)d
aliquando fuerit vocata corruptela ; adeoque
nion tantim prohibita pro futuro , fed etiam e«
probata.

Hinc Averfaq. 9. fe&.3. §. Sed perfiftendum, 184
ubi tenct communem fententiam contra San- Rasio qrars
chez , admittit eam non efficaciter probari , ex wnpefis
€0 , quod talis confuigtudo rion poffit effe ratio- :fﬁ‘f"‘“
nabilis. Sed Pro})ria (inquit ) ratio eft ; quia,m;zgf,:m,;
licét alioqui confuetudo poffit abrogare legem, mwm, ex 4=
tamen confuetudo reprobata per legem , non wja.
poteft legitimeé incroduci, non poteft abrogare
legem. Dicetur autem confuetudo reprobata,
non quando lex dicit {oliim - Non obftante con= g il
[uctudine in contravium , quia hec eft tanthm onfusmds
tevocatio confuetudinis , fed quando contrariam dicatur re=
confuetudinem vocat abufiing ant cofruptelam, obtay ex
aut alio fimili modo 4+ ut fatetur Pontius lib. 6 .m{‘
¢.6.n.9, & nos adnotavimus fuo communi
loco de Legibus. Et fic in cafir noftro Ponfifex
contrariam conluetadinem vocavit corrupte~
lam, 7

Etenim intantlim confietndo vim habet in- 19§
quantum Legiflator ipfe voluit illam valere; fed propase
quando ipfe Legiflator eam teprobat, & vocat ean non
cotruptelam , utique ron cenfetur voluiffe, ut#pede abro-
valeat : non ergo talis confuetudo vim habcbit.gmh'em‘
Nifi tamen denud Lepiflator, {ciens & videns
cam introduci, verbo aut facko illam approber;
quia tunc de novo valt; ut valeas: Bt ficucadhuc
poterat alia fua lepe revocare priorem, ita pote
approbamdo confuctudinem f{ciens & volens,

Hecille.

Scd non convineit intenturi, nifi oftenderit Sedineffeas
illam fcientiam & perfonalem voluntatem effe g,y - -
neceflariam, ut confuctudo, etiam fion prohibi=
a, nec rcpl’obam, quantumcumaque t'atiombilis,
vincat legem. Quippe d. ¢, fin. de Confiict, ge-

_neraliter, ut confuetudo vincat legem, non aliud

requiritur, quim ut fit rationabilis & legitimé
prafcripta; clim' ergd jus non diffinguat inter
confiiga
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confuetudinem prohibitat vel reprobatam , &
non reprobatam, neque nos diftinguere debe-
mus {in¢ evidenti ratione, quam hactenus non
vidimus.

196. Fatemur libenter, intantiim confuetudineny
#rgs vim habere, inquantim Legiflator voluit eam
valere. Admittimus quoque.quando ipfe Legif=
lator eam reprobat, & vocat corruptelam, utique
non cénleri voluifle, ut valeat; fed pro tempore
#llo, quo eam reprobat, (cilicer quo crat irratio-
nabilis, carens utique ommni ratione , propter
quarmn Legiflaor licite poterat {uam legem revo-
care. Verumtamen quia procedente fempore
mutatis rerum ciccumitantiis poteft feri con-
fuctudo rationabilis, id eft, poteft exiftere caula,
propter quam Legiflator pofler perfonaliter le-
gem fuam revocare; ideo Legiflator voluit, ut
proillo tempore valeat confuetudo , & abroget
_ legem; etiamfi ipfe ignoret confuctudinem, &
ff*"‘f regit= juftam cau {am legem abrogandi, Igitur non re-
;1.'::;?:;?::. quiritur nova voluntas Legiflatoris, exiftente
giflatoris,  Jam jufta causd,que reddat confuctudinem ratio=
nabilem; {ed fufficit antiqua, per jus commune

nobis intimata,

Si dixeris: eifdem verbis reprobatur confuetu~
do oppofita juri naturali aut Divino d. cap. fin.
& oppofita juri Ecclefiaftico d. c. Quod fiper his,
vocando {cilicet eam corruptelam.

Conlentio; non tamen id arguit, eodem pror-
stis modo utramdue confuctudinem  iniquam
fore; quippe quz cft adverfa juri naturali & Di-
vino nullo modo poteft julta reddi, nifi forte
Deus. tollatjus Divinum, autin co difpenfet,
{ectis oppofita juri tantimEcelefiaftico,qua fub-
inde jufta redditur ex nota {fuperveniente caufa.

fgeid - Tnterrogar aliquis : ad quid ergo fervit illa
}f::‘: 77 prohibitio vel reprobatio future aut prafentis
resrobasie confuetudinis Pro refponfione, Nota : non co
confuerndi- ipfo quod aliquid prohibetur, cenfetur effe irra-
A, tionabile ; alids nulla confietudo contra legem

eflet rationabilis , clim omnes actus contra le~
gem, ¢x quibus confuctudo conftituitur, fint

chibiti. Haud inficior, omne, quod eft contra
egem, efle irrationabile ex parte adtus ; ergod
etiam ex parte objecti, negatur Confequentia :

197.
Objectio.

Silvstay,

Ad quid

198. Dices : eft contra legem naturalem. Refpon-
Objectio di- deo: frante lege humana, cranfeat ; fed fiexi po-
ity teft, ut amplius non fet lex humana; & ita fieri
poteft, utnon fit contra legem naturalem. Sive
aliter , eft contr legem naturalem fundamenta-
liter & remote, concedo : proximé & immedia-
tc, nego,

Si inferas: ergd talis prohibitio nullum habet
¢ffeum; per fimplicem quippe legem confuc-
tudo, quz mon eft aliud, quam frequentia a-
&uum contrd legem, {ufficienter prohiberur,

Refpondeo meg. Confequentiam. Primus
namdue ¢ffectus eft; utin dubio talis confueru~
do przfumatur irrationabilis, quando oppofitum
non conttiterit, nec probatum fuerit; quiacim
Superiorfpecialiter illam prohibuerit, verifimile
eft, judicafle cam irrationabilem, maximé quan-

dores cft dubia, Secundus effectus eft ; ur gu-

Ipjiantia,

Selvigurs

hoc autem f{ufficit, ut confuetudo fit rationabilis, -

Difputatio 12, De Impedimentis Matrimony vfn & divort.

bernatores & cuftodes legum magis invigilent,
& non permittant talem confuctudinem intro-
duci.

TFertid; verifimile eft, fubditos majori oblia
gatione teneri ad abftinendum 4 wali confuetu-
dine, propter voluntatem Superioris {pecialiter

Subidsts maga
A s gisdeben
declaratam, Quartd & maxime poteft defervia abffinere 4

tali con|Ha-

re , ut talis confuctudo vix aut nunquam poilit
tHding,

derogare tali legi, nifi poﬂ: longum tempus, &
legitimam prefcriptionem ; quia anted vix po-
teft prefumi de voluntate Principis , etiamfi
confuctudinem {ciat; vel certé multd plures cir-
cumftantiz neceflariz erunt, & major temporis
diuturnitas ad illam preef Umptionem congra ta~
lem legem , propter contrariam voluntatem
Principis, magis exprefs¢ & fpecifice in illa de=
claratam. Ita Suarez fup. c. 19. 1. 22.

Prarerea objicitur; o iplo quid lex prohi-
bet, ne aliqua res proprié preferibatur , nulla
confuetudine fieri poteft, ut preefcribatur; arg, 1.
24. ff. de Ulurp. & ufucap. vbi lex inhibet ufu-
capionem ; bona fides pofiidenti mibil prodeft. Ergd
fimiliter hic,

Rcf}'-—uudct_Sunrcz fl:i?. n. 24. neg. Confe~ Solusioex
quentiam: quia in prae{criptione privata & pro- Swario,
pria nunquam prefumitur mutata  voluntas
Principis, nec eft aliquod jus, in quo talis pre=
{ci‘iptip jure prohibita poffit inniti: atin pra=
{enui femiper manct integra virtus legis , dands
hanc vim confuctudini rationabili & prefcripte,

& manet naturalis ratio tacitz voluntatis Prine
cipis derogantis priori, Heec ille,

Plura alia objiciuntur huic doétrinz,fed came
dem habent folutionem ; f{cilicet , femper per~
mancre integrum jus d. c. fin, adcociuc f&mp&r
adefle voluntatem legalem Principis co ipfo,
quod conftat confuetudinem efle rationabilem y
& legitime praferiptam, efto nullus adfit con=
fenfus perfonalis five tacitus, five expreflus, qui
non eft neceffarius , ut fup. declaracum fuit,

Igitur per illam prohibitionem, aut etiam re= =01
probariqnm_n confuctudinis , ad fummum tolli- Probibirie
tur confenfus perionalis Principis, fechis legalis; eonfuersds
nif1 pro tempore, quo confuctudo eft irrationa= s non tolli
bilis ; juxta anted didta. Pofle autem confuetn~ ©nfn®
dinem reprobatam, ex irrationabili fieri rationa= Jagalint
bilem , vel inde conftat, quod lex reprober ali=
quando confuetudinem, propter aliquod imimi=
nens periculum; vel quia ita cenfetur expedire
Eccletiz aut. Reipubl. propter aliqua incom-
moda vitanda ; hac autem omnia funt obnoxia
mutationi,

Ubi ergo certd conftaret, mutationem effe
fja&am, dico cum Suatio, Sanchio & aliis, con=
{uetudinem non folum fimpliciter prohibitam
{ed etiam reprobatam, pofle preferibere contr;;
legem eam abrogando, five fucrit lex civilis, f1-
ve ]:‘.CClt:i\IzlﬂziL;zl,ctiﬂlll Sacramentalis, Non enim
apparet fufficiens ratio difparitatis,

Hanc fenteptiam {equitur etiam Coninck

Suarez,

200,
Alix obje-
o,

Confuetuds
probata ali
qs.‘m:a’a po-
teff abrogatt
degem,

ﬁfP- n, 13. propeer cap. fin, de Confuerudine, Eﬂ;:::;iﬂ
Nec obftat ( inquit ) quod Innoe. 3. c. Quod: Regij,
_ﬁrPﬁ? his, de Lunianguimmtc, ait: Ne autem
&, vide fup. Quiafaus infinuat initio Epifto-
lz,
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Sefd. 1. De Impedimtntis Matrim, int communi. Coneluf’§. 2

Iz, quod habetur adjunéum in exemplaribus
Plantinianis , illam confuetudinem fuiffe tan=
thm aliquorum , & fatis obfcuram atque incer=
tam.

203, Nec enim Epifcopus, qui Pontifici cam quie=
Refp. ¢us _ftionem proponit , ibiaflerit , cam conluctudi~
adc.Quod nem in iis locis vulgd effe receptam ( ficut de
iu;vFr his, srzcedente afleruerat) [ed tanthim afferic , id 3
ds Canfang, 4 . ; P S S e

quibufdam dici, quiintra tertium vel feptimum

gradum contraxerant. Unde patet fuifle Eutihs

aliquorum abufum , quim publicam confuctu=

dinem. Quiaincredibile eft , fuiffe ibi publicé

& generatim permiffum in 3.gradu contrahere,

- clum tunc etiam ﬁ'ptimus prohiberetur, Quare
meritd Pontifex dicit effe cortuptelam,

Adde : etfi Pontifex ibi veram ac gencralem
confuctudinem improbaffet 5 potuiffe tamen
improbationem rurfus contraria confuctudine
infirmari, ficut 8 alias leges. Ita Regius,

Sit ergd refolutio finalis : confuctudinem

G pofle abrogare impedimentum Matrimonii,non
folum prohibens , fed etiam dirimens ; & de
fadto illud abrogare , fi confuctudo fuerit ratio-
nabilis, & legitimé preefcripta.

Confuerndo  Nunquid ctiam puteric inducese & inducet
poreftali-  1mpedimentum dirimens , fi fuerit cildem con-

guando in- ditionibus veftita ? Affismat fimiliter Concluf;

didcere im- : - > B e
st cftque res magis certa , prafertim fi concursat
divimens. . - dcandalum, aut adminiculum alterius Juris, Imo
folam confuetudinem fufficere , feclufo franda-
Sanchez. lo, & hujufmodi adminiculo,tenet Sanchez {up.
0. 11. cum_hactamen limitatione , dummodd
fit confuetudo mixta Clericorum 8¢ Laicorum.
305, Solet autem Conclull noftra probari fpecia-
Probasur ¢ liter €x cap. 1.de Cognat. {pirit. quod ficin-
€. 1. de Co- cipit : Virum autem fily (ant filie) ante , vel poft
534 JPE. compaternitatem geniti , pofint ad invicew copulari,
Canones fecundim diverforam locorum confuetudines
contrary inveninntur. Et licet primats Canon, exinde
editus , natos poff compateinitatem , ad invicem go-
pulari prebibeat 5 alter tamen Canon , pofterius edi-
tus , primum vidctay corrigere 5 per quem fFatuitar,
ut five ante , froe poft compaternitatem geniti fint,
Simul pofiint conjungi , exceptd illi perfond dum-
daxat , per quam ad compaternitatem venitur. Vade
nobis videtwr ((inquit Alex. 3.) ut fecundum pofte-
viotems Cancnem. debeat obfervari - Nifi confueiudo
Ecclefie , que [caudalum generet , aliter (¢ habere

Hofcatur, -

Ubi Glofl. verb. Pofferisis , inquit : Primps’

Canon eft 30. q. 3. Poft fufceptum , & debet effe
Pafchalis primi , licetin quibufdam libris dicatur
Pafchalis [ecundi. Canon. pofterinis editus eft edd.
cansa & g. cap. Sup. quibus, qui corvigit primum,
ut hic dicit.

206. Et eadem GlofT, verb. Nuff confiretuds : drg,
Ttem cx cap (ait) quod confuctudo perfinas legitimas ad cont ra-
304w hendum veddit illegitimas, inf. eod. Super eo 5 ubi

idem Pontifex refcribit Vigilien, Epifcopo in
heec verba : Super ea, quod 4 nobis tua fraternitas
vequifivit de dyovum compatrum filis - Refpondemus
&c. vide fup. Caterum fi per neutrum eorum ad
compaternitatcm ventum fuerit | de bis te volumius
confiietudinem tue Metropolitane Ecelefis vel alia=

riim civcumipofitardm inguirere, & diligentiiis imi=

tari, ita quod, fi ejufdem Ecolefie confietudo babet ,

inter eos non [uftinere conjugivm fieri 5 wee faltum

firmitatis vobur habere 5 tn fimili modo, in Ecclefia

tibi commiffa , conjugium hejufmodi fieri non per-

mittas; & ﬁ quos taliter conjunétos inveniris, jn:xni

earsndem Ecclefiarum confuctadinem, ipfis [cparare

ab invicem non omittas. Veram fi de confuctudine

habeatur, ut talia conjugia. permittantur, id in Ec=

clefia tua diffimulare poteris, ita quod nec contradi=

cere, nec tuum videaris praflare affenfum: quia fi-

cut grave , antiquam confuetudinem adjacentivm

Ecclefiarum [aper bis contemnere, fic quogue gravisis

widetur 5 fi proprer eam hujufmedi conjugiis tuum

indulgeas affenfum s i poffit fic in exemplum af=

fani, -
Ubi Glofl. in expofitione cafus circd finem : 207,

Nota, quod confuetudo Ecclefie Metropolitane olifers 14nés

vanda eft & aliarym civcampoficarum, Itemconfiie= g:;gi-:h =
tudo facit perfonas legitimas vel illegitimas ad cone cafiss, G
trahedyn. Ergo exittimacGlofla,ex hee jure col=
ligi , confuetudinem non folum pofie inducere
novum impedimentum dirimens, {ed etiam an-
tiquum abrogare 5 hoc enim cft facere pesfonas
legitirnas; quaealids eflent illegitime,

Interim cadem Glofl. requirit fcandalum, 208,

verh., Confuctudine dicens = Et intellige de tali dnrequi=
confuetudine, que fandalum generaret nifi fueris YA [fean-
obfervara, fup. eodi ¢. 1. imfine. Et furgit conifitem it
tudo ifta ex quadam affinitate , contracta ex compan
teynitate unins filiveum, ut etiam aly Conjungs non
pefint , prout elim obfervabatur fecundiim intelle-
dtum alex. ut fup. eod. €. 1. &30, q. 3. Pofk
{ulcepramy, ficet illud immutatum fuerit, ut omnes
pofiint conjungi, prater illas perfinas, quibus niedia
antibus compaternitas contracta fuerit 304 4.3,
Super quibus, & fup. eod. ¢. 1. Et fic , fi fcandam
lum m,:‘gmnnﬁr in aliguo loco, quod tales con fetti=
gantur, vel 1emaneant conjunciiy adhue proper (e~
dalum fervabituy ibiillnd juspon obftante conflitum
tione, que emanavic pofte in contraviums,
Vade forté fimili modo poteft dici , fi in aliquo lo<
co gffer magnum [candalum & bovror , quvd aliqui
contraberent in quinm gmdu; illud non tolevaretur i
non obfbante conftiratione illd inf. de Confang. &
affin. Non debet ;. quia propter [candalum multa
etiam contr jus omistuntur. Ergo multd fortis, ub
alia vatio fubeffe videtur 5 & ita lnic & fup. eod. ¢,
1. in fine, [candalum impedit Matrimonium & di-
rimit. Et eft fimile o quia confuctuda facisaliquem
illegitinmum-ad -eligendum , fup. de Cler. onjug.
Cium olim,
In probibitiene talis Matvimonti nullum eft pec-
catims exgo fi [candalum eff 5 quod comjungantur
propter [Candalsm probibendi funt; arg. inf. de No,
op.nunt. Cum ex injuno. Sed fi nuila probibitio
unquam fiiffec intey tales perfinas, contrattus M-
trimaony non deberet difolvi proprey ﬁ';mdﬂlam; quiz
talis diffolutio fine peccato mortali- ficri non poffer
arg. predic. Decret. Cim ex injunéto, Hadtents
Gloff. fatis notabilis , & ided totam defexibere
voluiad majorem intelligentiam hujus contro=
verle,
Enimyeso nost obftanaibus predictis jusibus 209.
E & Videssur proa




4
& {imilibus , in quibus, ut vult Glofl., impedi=
mentum dirimens attribuitur fcandalo, probabi~
lits widerur , fcandalum non effe neceflarium,
niff hoc fenfurintelligatur , quod ex non obfer-
vatione confuetudinis, leginme Pr:crcvipl::e, de
per {e natum fit-oriri feandalum; ac proinde Je=
gitimus fenfus horum verborum d. c. 1. Niff
:'bf:'ﬁ:crffsfu Ecclefie , que (Candalum generat, aliver
(& havere nofcatur , eft: nifi confuetudo jufta &
legitime praeferipra, ex cujus trangreflione me=
ritd) feandalum oriri Pt'){ﬁi' , aliter {¢ habeat.

St aliquid amplins intendit Gloffa, ab ea re-
wr cedimus in-hac parte, & fubfiribimus Sanchio,
P11, dicens: Rel=
ctionem confuetudi-
! repulam generalem traditam cap.
L. quig follim petit, cam ciie rati-

oni conlenam: arque legitime praferipam, ut
legem novam fanciat, antiquamdue aboleat, fed
%.‘otzf.ls efie declarationem conditionum conlue-
tudinis, que petuntur d, . fin, nempée, ut fit
rationi confentanea, & legitimé prefiripta; fi
enim eas conditiones habeat, ejus violatio Iiif:p-
t€ naturd {candalum gencrabit. Atque ita fenfus
eft: non fif confuetudo contrd rationem, necde
navo' introductay {ed ralis ac tam diuturna, ut
ejus violatio jure optimo fcandali orituri anfam
Pr;‘c.‘n:.’.';.
2T1. Quare is effeGtus inducendi novum impedi-
Effecius in- mentum dicimens non fcandalo, fed confuetu-
ducendi mo- dini legitimeé introdutz tribuendus eft. Sicut

Babilinis
qued non

210
Rxp!
ey
cap 1. éx
Sanchiv,

4 o
Gt ita expiteatc
pondec; non cer
nis , contra

fin. de Co

;’:"”’ ‘”’F:' nec virtus fratuendi novam legem, attribuitur
imentu o R G : ,

o0 fmndi- LLALHL:R‘LJ,]\.H.EUJ nafcitur ex legitima confuetudi
In, fedcon D& nOD Oblervata; fed ipfi confuerudini julte &

fnerndini debiva preeferiptee; cui facultas hac concefla eft
sribwendwsd, ¢, fin, de Confuet.

&ty ¥ 34%- Rt confirmatur- quis.enim negaret hanc vim
legitime confuetudini, fiper accidens non (e
querctur {candalum ex ejus tranfgreffione, ciim
tamen conditiones omnes habeat requifitas d. c.
fin. ad novam legem ftabiliendam? Et & contrd,
quis cam tribueret .confuctudini, cui aliqua ex
illis conditionibus' deficit; fi magnum €x non
obfervantia: orirerur {Candalum? Nemo fané;
fed diceret, in priori cafa id per accidens eveni-
1¢, ca enim violatio fufficientem fcandali fulp-
te natura oceafionem prebet : in pofteriori au-
tem efle feandalum paffivum, & agl\'cs'fus ratio-
nis limites acceptum, quod jura non attendunt.
Hucufque Sanchez.

212, Sedaudiamus etram Bafil. Pontium lib. 6. c.
Tdem docey 6.1 10. Ex his, inquit, fit, ut confuetudine di-
Pomsins.  camus derogari legi, partim ad rem facere fean-

dalum , quodex ejus omiffiore generari poffit.
Nam fi ¢enfuetudo reprobata eft, ut irrationabi-
lis, fcandalum erit tantiim paffivam, non a&i=
vusm, cujus nulla habenda eft ratio, fi ex malitia
fit, Si verd'ex ignorantia aut fragilitate, admo-
nendus frater erit, juxtd generalia principia in
materia de feandalo, ut fibi perfuadeat, confue-
tudinem illam non habere vim legis : atque a-
ded eum, qui- contrd confuetudinem eo in cafu
operatur, recté agere, ciim ejus a&io confonet
legi & diflonct ab irrationabili confiretudine,

chie,

Difputatio 12. De Impedimentis Matrinionsf vfu > divort.

Si verd fit rantiim {impliciter reprobata cone=
fuetudo, aut obtinet denuo vim contrd legem,
aut feclis; neque enim inter heec medium ali-
quod excogitari Iputcft. Si _ubt‘[nct, im",L_lC‘Fn_m
jany erit confuetudine impedimentum, vel ab
tum, ac i lex ipfa abftuliffer, aueinduxiflet, at-
que aded fervanda: non ob feandalum, {ed quia
confenfus adeft Principis,

Atque hiceftfenfus eorum Canonum, qui-
bus lr;tcrprcmm juris Canonici - diftin&tio nite=
batur, cap. 1. de Cognat, {piritali, ibi : Niff son-
fuetudo Ecclefie 8cc. 8 cap. Super eo, ¢od. verbis
fup. citatis, & cap. Quod dileitiv,de Confang. &
afhin, ibi: Vadein bac parte confaltiis duximus
wmultitudini , & obfervate confetudini deferendum,
guain alind in vel feandalum populi ffu=
tuendum, qua tate. Eo enim ipfo,

1=

qudd Pontifices deferendum judi

bant confue-
tudini, eorum confenfus accedebat, ‘ratione cu-
jus obrinebat vim, non verd ratione f::.mdaii; li-
cet ob curandum {feandalum induceretur fum-
mus Pontitex, ut confuetudinem in illis cafibus
approbaret..

Quod fi confuetudd i_'cpl'ulw-.lr.l,nonﬁum vin-
¢cit lcgmu,qu[n confenfus Prinuiris non pre{u~
mitur; quantumyis fcandalum fequatur, non di-
rimet, neque impediet , cum’ confuerudo illa
vim legis nondum habeat, atque aded opus con-
tra illam, non generet {candalum a@ivum, fed
paffivum tantum fequatur, ut diximus. Ita prae-
fatus Auckor. Negans utique cum Sanchio {ean-
dalum im}"-m‘.{rc aut dirimere Matimonium,

Quid ergd-impedit , aut dirimit ? Secundiim
Sanchium ipfa confuctudo, cum confenfu 1cga‘i

b

Principis; {ecundiim- Pontiunt autem, ipfa con-
fuetudo, cum confenfuperfonali Principis tacito
velexprefio; ita tamen, ut confenfis Legiflato-
is, five legalis, five pecfonalis, fit caufa princi=
paliter inftituens feu abrogans impedimentum,
confuctudo autem fighum aliquod 1ftius confen-
{us feu conditio, qua ypofita, Legiflator, five
fuerit Princeps, five ipfa cominunitas, obfervans
confuetudinem, vule obligationem novam indu-
cere, vel antiquam auferie.

Porrd talis ‘veluntas vel' colligirur ex jure
communi d. ¢, fin. de Confuiet. vel rationabili=
ter prefumitur, dum: Princeps videt actum fre=
quentari, tamquam obligatorium, . aut & fortior,
tamquam non ul‘-lig;itt‘-l‘ium & non contradicit,
cum facile poflet; quippe qui tader, cum poteft,
& debet contradicere, cenfetur confentire.

Caufa itaque magis principalis inducens vel
tollens obligationem, eft, ur mox dixi, voluntas
Legiflatoris, vel expreffa injure communi, vel
rationabiliter preefumpra feu tacita; ipfa autem
confuetudo vel eft fignum illius voluneatis,s vel
conditio“potius , fine qua talis voluntas non ob-
tinetur. Confuctudo, inquam, ‘etiam fin¢ admi-
niculo alterius uris," faltem exc prafentem
materiam ; immo & in hac matefiz ; cim ne=
que ex jure , neque ex ratione oftendi poffit,
potitis hie” requiri  hujufmodi ‘adminiculum
quim alibi.

Dices : Alex, 304, ¢. 1. de Cognat, ‘[pirit,

non

2113,
Explicaria
didtornm
Canonsm
ex eod,

21 4‘
..J'f?huid hi
impediat

cut dirimat

Marrimo=
HHR.

215,
Canifa ma-
G5 pripetphe
lis a2 welun-
tas Legifla=
torss,

Non requi=
Fiteiy cum
conflerndi=
ne admini=
culsm alye-
riss juris.

216.
Objeckios




Se&t, 1. De Inpedimentis-Matrim. in. communi. Conclf. §. 3§

non nitirur {ol4 confuetudine; fed hic jun@i &
muniti. duobus canonibus - Pontificiis, quorum
primus, natos poft compaternitateny, prohibebat
copulari ad invicem : alter -autem concedebat,
exceptis his, per quos ad compaternitatem veni=
tur, Illis autem juribus fuppofitis, vule Pontifex;
ut fecundum obfervetur nifi confuctudo ftet pro
primo; ergd ibi lequitur Pontifex de confuetu=
dine non {cli, f¢d cum adminiculo juris antiqui;
nam antequam fecondum illud jus ederetur, jam

" erat prohibitum  Matrimonium omaibus natis
poft compaternitateny.

Coninck: . Hinc fatetur Coninck fup. n. 13. d. cap. 1.

uti & 3. cod. non convinceie five efficaciter
probare, confuetudinem. folam pofle inducere
impedimentum dirimens: admittit tamen . 1§;
id probabiliter colligi ex ipfis, juncta DD, au-
coritate.

Sokiiiirs Quidquid fit de dickis juribus, fententia San-
: hez & nofira non fundatur precise in ipls; fed
axime ind. ¢. fin.-de Confuct. in quo nee
{candalum, nec adminiculum alterius Juris requi-

Fifur; €rgo Nec Nos requiramus.
217. _Scd fl__un_qui& requiritur , ut fit confuctudo
An wevear  Mixta Clericorum & Laicorum? Afirmat San-

non habet poteftatem. Vel quialexilla erat tan=
tum de aliquo ritu folemnitatis, & non de ali-
qua conditione fubftantiali Matrimonij. Vel
quia vir de Francia, uxorem duxeratde Saxonia,
exiftens in Saxonia, & pcfﬁgi’ini debent fervare
leges loci, in quo funt, non {u patriz, de qua
{unt. Heec ille.

Subdo ego verbad. c. 1.deSponfal, De Fran- 524,
¢ia quidan nobilem mulievem de Saxonia, lege Saxoe Refernr
auin duxit in uxorent: verium quia non uf dem utun- j#s tenot,
tar legibus Saxones & Francigens, caufutus est,quid
eam non fua, id eft, non Francorum lege defponfave-
vat , dimifidg, il , aliam fuperduxit. Diffinivit
[apes hoe Sandta Synodus,ut ille tran(greffor Evan=
gelice legis [ubjiciatur panitentia, & a [ecunda
conjuge J-’:-Panrm', & ad priovems redire cogatur. Ita
Concil. Tribur. ¢. 39 2=

Ubi Gloff, verb. Lece: 1d eftinquit, confiuets- 2’5‘““’
dine. Et verb. Legibus: 1d eft, confiierudinibus. Sed» A
gratis videtur fic exponere, cim nullum pro tali
expofitione adducat arpumentam, {ive ex jure,
five ex ratione. Neque eft ullum verbum in tex«
tu, cx que illa expofitio poffit colligt:

Traque, ut vult Averfa, commode intelligitur 221,

d. cap. delege ftripm Regis Franciz; qua nifi Inteliitas
i e cap. de

offc confue~ chez fap.n. 1. cum aliis, quos citar. Et probat: approbata  fummo Pontifice, nequit Matrimo-
sudo miaia Nam defe@us confuetudinis ftachs (olius Laico- nium dirimere, ut patet ex antedidtis; ac proin-
Clericoram : s - % 5 1 Lt e ey o oa o

rum nil poteft immutare cired Matrimonij {ub- de jus illud, parum vel nihil facit ad dirimendam

lege foripray

o lasee - 7 : e v : :
rusm, ffy- Stantiany; & ]?gcs Ecclefiafticas; deficit enim hanc controverfiam,
mat san-  poreftas in confluetudinem inducentibus. Atque Pratered : iple Sanchez ad hane objetionem, Confiistnds

ch-xewm ita explicant textume. f. de Sponfal. Anton, putd, quod confuctudo fic inferior Pontifice, babet fleam

ac debebat illad Matrimonium, Vel quia lex
ezat Principis laici, qui, ut diccbamus, in hdc re

alijs, ibin, 8. 8¢ 12. Abbas n. 9. Alex. de Navo, n. adeddue nequeat pravalere legibus Pontificiis; ”"”-”x:
10, 11, 21, 22. Felinus n.2. Dicunt enim, con~  Refpondet n. 12. circd finem: folam confuetu- :ﬁ’;ﬁmﬂ
fuctudinis Gallice violation€, non obfare valo-  dinem tamquam inferiorem id minime pofleat fione, .
1i Matrimonij,eo quod deficeret poteftas in gam  €am vim habere ex ipfius Pontificis generali
t i:aaf:_:ucc:}:i'nus,-l\l-.acrimoz;{mn enim fpectatdeEcA  permiflione, qua cap. fin. de Confuet. id gene=
eleliz forum. c. Tuam, de Qrd. cogn, Atque ita raliter legitime confuetudini conceffit. Pomd
clare ‘intclligunt de confuetudine Laicerum. in d. cap. fin. nulla fit mentio feu diftin@io in=
Hzcille: ter confuetadinem Cleticotum & Laicorum, &
218, Quz tamen dif}jlift_ﬁt Az'crf}c fup, fe&, 3, §. n"iilec?c nalla eft ratio, quare Pontifex non pol=
Neger A~ P:‘.zr.-.-rc.-a , ubi ﬁcj-‘;ru_mt : Sed neque hoe modo  fit id concedere confuerudini laicorum.
werfs,  addenda videtur talis limitatio & conditic in hac ~ Denique bene notavit “Averfa fup. quodnen 2s2;
re , plulquam fit in aliis rebus Ecclefiafticis, ad Clericos; fed ad laicos pertincat contrahere Luomode
Quiim im0 minus poteft habere locum in hac  Matrimoniund, fcilicet tamquam miniftros con. #4 ices &
re, in qua non ad Clericos, fed ad Laicos pertinet tractas & Sacramenti Matrimonij; alioquinad nom adCleri-
contrahere Matrimonium. Et in univerfum,nec  Clericos pertinet, affiftere Matrimonio laico= ::;f:;i::‘::
laEFi, nee c.tiam Clerici, poffunt auoritate fys rum. Atque 4t Sanchez nihil aliud intenderet, aasr.
quidquam immutare citca leges Ecclefiafticas :  quam Clericos debere affiftere Mattimoniis,que
fed tota vis confuctudinis derivatur ex poteftate  ex confuetudine conttahuntur contrd leges Ecm
Su]?'._.'rllor;s, & in hac rc fummi Pontificis, vel clefiafticas, aut citrd eas, ut confuetido inducat,
ﬂwcp.’.h:_cr X certanotitia, vel faltem generaliter aut abroget impedimentum ; neque fic gencrali=
ex jure ipfo communi eam approbantis. ter verum foret dicere, quod confuctado debeat
: 219. Neque ratio, quare decifum fit, valuiffe illud effe mixta Clericorum & laicorum; fiquidem 8
- Explicatur I‘V{‘;l:rimo;ﬁum, erat, quia confuctudo Franciz ipfa afliftentia prefaribi poteft, inquantim ng-
5 ;;; L de rmch_t Laicorum tantim. Quinimo ibi dicitur, ceffaria cx folo jure Ecclefiz ad valorem Matri«
4. I&‘I,‘nrlmonjumﬂlud non ﬁm{u contractum jux- monij, fratique rales cirg:m{hntiaa occurrant,
ta legem Francorum, fed juxtd legem Saxonum,  in quibus Pontifex licité poffit legem fuam ir=
inter quos crant diverfe leges. Et quimyis ritantem revocare. Sin autem loquamur de aliis
z Gloflaibi, legem intelligat confuetudinem, ta- impedimentis, procil dubio abrogari non pol=
s smen verba texts denotant potius legem IEriP- funt, nifi pet confuctudinem mixtam Clericorum
: fam, 8¢ laicorum ubi affiftentia Parochi obligat; quia
= Ob plures autem alias rationes valere poterat abfque ea non contahitur ibi Matrimonium.

Vellem ergd {cire,quam confuctudinem San= 223,
éhez repuret hic mixtam, ut valeat impedimen= Duebie /&
E : tum  Confheines




26 Difputatiors. De Tmpedimentis Masrimony, vofnn & divors,

tung dirimens de fovo inftituete, abit inftitutum
e d:’- toliere, Non fauls fe explicat, heque alij Aucto-
im. e, quos ipfefequitut, Dico ego: 1'11'.11‘11 co.ng"ug-
tudinem fufficere, que frequentatur 2 1;15«.'1_5 in
Nharrimoniis contrahendis; Clericis reputantibus
Matrimonium, fic contrattuny; ¢fit validum aut
invalidum,

Cetertim an de fadto confuetudo impedimen-
14 Ecclefiaftica abrogaverit apud Hereticos, qui
¢a non obfervant ex mera malitia, & in con=
temprum Ecclefiz, fuo loco diftutiemus, ubi de
impedimento difparis cultus.

[mpeelentiarim autem queritur; quale &
quotuplex peceatum {it, h-{arl'1111t311511111 inire
cum impedimento dirimente, Relolutio pate-
bit ex fequenti Conclufione; que talis et

T O NS S L=y,

7
i
€
dimgpig. div
vinien(e,

Sporte contrahens cam  impedi-
ento dirin¥énte; ordinari¢ com-
mittit plura peccara ; poffet uni-
cum , & coactus mecu, nutlam
commitrere.

Ae Conclufio tres habet partes, ﬁgillﬂtim
£ X hic explicande, Prima autem pars ait:
eum, qui fponranc¢ feu voluntarié contrahit
eum impedimento dirimente tam juris natura-
lis aur Divint, quﬁm Juaris Ecclefiattici, ordina-
Peciat i Tié commirtere plura peccata. Quod committat
ralicers g inum’ peccatum. mortale, ab omnibus admitei-
contrahit tur; quippe contravenit vel pracepto juris natu-
;’:;’_,:de‘_ talis aur Divini, vel ccr‘tt": praect(:‘pw Ecclefize, fi

eft impedimentum juris Ecclefiaftici, idque in
te maximi momenti, An autem idem dicendum
fit, fifolim adfie impedimentum impediens,
videbimus fc@ione fequenti.

226. Sed dicet aliquis; ficut lex poteft prohibere
oljezii; aliquem adtum, ablque eo, quod ipfum irritet;

 ita quoque poteft eum irritare, & non prohibe-
fe; unde licituim eft ex caufa aliqua facere tefta-
mientum, vel donationem inter vivos, ipfo jure
irritam, juxtd communem fententiam DD,

Si quidem teftamentum invalidum , ex jure
Ui-"natire non habet {pecialem indecentiam aut in-
sicum facéspioneftatem, fuppofit juftd causa, v. g.ad re-
e LA i endam vexationem, importunas preces, in=

Taimentd,

Lure fiatuve

;:ﬁ:f"' imicitias &c. Quippe nullus tenctut ex jure
gaturz alteri relinquere bona fua, {ed poteft de
eis valide & invalide difponere, ficut poteft ali-
ter eas confumere, {i velit, Similiter, lex frri-
tans contradtum, faGum & minore, non obligat
ipfum in confcientia; cujus fignum eft, quia
poteft illum juramento confirmare, quod son
poflet, fi effet peccatum, & fic de aliis, Ergd

Datur lex  datur lex pure irritans aGum. Bt quid ni impe~

purdiri-  dimentum dirimens Matrimonium fit talis lex,

s quz quidem irritct Matrimonium, fed non pro-
hibeat ?

227. Audi Suarium lib 5. de Legibus c. 20, n, 5.

Dus figna  ubi duo figna prebet ad dignofcendam proki=
ad digno[=

Bitionem; unum, inquit, oft; quando adtus ex cend.
vi fui objecti & naturetatis oft, wut velle illum ‘:; e
facere, quﬂnﬁu valide feri non pn‘]tr_'{"r? turpe fit, a;mj ',r' 2
& contra reckam rationeny, Q\'_‘u_)nl maxime vi- I,
deur contingere in materia Religionis, & in
aékibus facris, & in‘materia juftitiee; ham efhi-
cete actionem {ackam modo irtito, & invalido
faerilepium eft; quia eft contra reverentiam de-
bitam rei {acrz, ut facere Sacramentam irri=
tum, & finé debita forma & materia. T
Et hac ratione, etiamfi Concilium Trident, iil::z-i;
exprefse.non prohibuiffer, fed tanthm irvitaflee taffit ;.;,m.
Aatrimoniam; fadtum fine Parocho & teftibus, eland. ad-
effet grave peccamum, illnd fic contrahere: quia hsc fores
¥ mortale

L 3 ] : i{Pud con-
cit de Ly_.*u‘:i'.!c: alip Mamimonto , contracto |,

irapere,

cum tmpedimento irritante, & de profeffione
in Religione facka, omifsa forma, feu conditio-
nibus ab Ecclefia requifitis ad valorem cjus, e

Idem videre eft in materia juftitize: nam ele- g, &‘-nm:g
¢tionem facere preetermifsa fubftantiali forma, facarein-
grave peccatum cft, quia neceflatid involvit validam eff
injuftitiam; & ided graviter punitur in T T, ST puicas
fefl. 25. c. 6. de Regular, Idem eft, quoties ™™
quis ex officio tenetur facere a&um; nam con=-
{L'qucntcr tenetur facere validum, & ided pre-
termittendo debitam formam, contra juftitiam
facier; ur 41 judex proferendo {ententiam fub=
frantiales civcumftantias omittat, & fic de aliis.
Hacenus Suarez, Bené ad noftrum propoﬂﬂ
tum.

Et occurens cu

y . it : A "
cfiet contra réverentiam Sacramentl, 1dcll1quc

idam obje@ioni n, 6, [eribiy OFFWr o4

CHIt AN -

eckioni,

in heec verba : Videri autem poteft hac obliga-
tio in huju{modi cafibus, non provenire propric
ac formaliter ex lege pofitiva, fed efle de jure
naturali ; quAmvis non refultet, nifi pofitd in=
firutione talis forme, quam invenit lex Pu{iti—
va ; ficut profanatio calicis confecrati, facrile-
gium eft contra legem naturalem, licet {uppo-
nat confecrationem ex pofitivainftitutione. Y

Sed licét verum fit, tale peccatum effe contrd 9’%9'
legem naturalem, etiam eft contrd legem pofi- i’: ;:’cﬁm
tivam : nam eo ipfo, quod praefinit talem for= pnpa Ze-
mam in tali materia, conftituit in illa medium gom pofivi-.
juftitize, vel religionis ; & ideo qui debitam wam.
formam prmtermictie, etiam legem humanam
violat ; quia lex illa infbituendo talem formam,
ponit illam, ut neceffariam ad honefkatem, &
confcqucntcr prohiber aftum, fin¢illa factum ;
ficut lex, qua taxat pretium rei, neceflario pro=
hibet caritis vendere, etiamf verbis, formaliter
prohibentibus, id pon cxplicaret. Tra Suarez de
primo figno.

Alterum eft; quando prohibitio alus, aliter  230.
fadi, ponitur in lege, & additurirtitatio; nam SEwmdsm
tunc lex illa eontinet praceptum negativum,ra= ‘Ei:f:,,f,"
tione cujus ebligat ad vitandum feu non inten=
tandum talem ackum, Quad interdum firdive@e
prohibendo, ut patetin Concil, Tridenr, (efi24.
de Reform, Matr, <. 7. ubi primd _ponitur pro=
hibitio Matrimonij, & pofted addiur irricatio;
im0 & poena fatnitur iis, qui-taliter contraxca
rint. Sic ctiam in cod, Concil, fell; 25.c. 15.de
Regular, prilis prohibetur fieri Profeflio ante

exple=
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Sett 1. De Iffzpedjwemé! Matiim. in Commun. Concluf. &.

expletum  tempus Profeffionis, vel. fatis, &
deinde ea irritatur, Poffem plura de hac materia
dicere, {ed non funt prafentis loci, Videripoteft
Suartus toco jam citato, & alibi.

Breviter tantim dico: ad difcernendum, an
lex fiepuré irritans, an vero fimul pruhibc_nis,-,
refpiciendum eft primd ad verba legss, an diri=
* gantur ad perfonam preecipiendo vel prohiben-
* do, an autem immediat¢ verfentur circd adio-
pem feu contrackum, illum qualificando vel in=
ficmando; pam priores leges ex vi {uz ﬁm?ta:
pracipiunt, 8 confequenter obligant; pofterio-
res veronon prohibent actumy ex vitalium ver-
borum, licét ipritent illum in favorem alicujus,
nifi aliunde ex materia, fine; vel circumitantiis
contrarium colligi poflic.

Etided videndum fecundo; an materia legis
oxdinetur ad bonum publicum vel privatum; 8¢
uteim ad talem finem non fokym - irritatio, {ed
ctiam prohibitio expediat. Tertioy an irritatio
imponatur in penam ejuldem adtus; tuncenim
ordinaric aéum  prohibet: e lex frritans colla=
tionem beneficij per confidentiam : itenguc ir=
ritans electionem Religiofi ad Epifcopatam, ac-
ecptatum fine licentia. Preelati, Sic etiam turpia
legata, dum irritantur in odium {tribentis, fimul
prohibentur, vel faltem prohibira fupponuntur,

Ex his quilibet Theologus fefting cognolcet;
impedimenta disimentia  Matrimoniun, {imul
id ipfum prohibere; adedque ad mintis umim
peccatum mortale committere; qui cum tali i
pedimento contrahir; que eft, ficut anted dixis
concors DD. fententia, quando id fie fine ratio-
nabili caufa. Quod addo ; quia ut haber ultima
pars Conclull ; metus poteft excufare ab omm
peccato.

Przcipua autem difficultas hujus loci eft 5 u=
trim fit duplex malitia mortalis, Negat San=
chez fup. difp. §.n.'1. exiftimans probabilius,
quod ultrd culpam. tranfgreffionis juris naturalis
aut Ecclefiaftici, non reperiatur facri legiwm it=

Fitais A
Foawd Pro~

hibenge,

‘232
impedi
weata diri-
wenria
Marr, fi-
sl probi-
bent,

233.
A contra=
bens cam
('mpc.!'fmw-
to dirifzen=
e comemit -

tat dupleze  Titationis Sacramenti Matrimonij. Quippe; in=
pescatsimm 7. quit,cetera Sacramenta habent jure Divino prae-
Aiegas San= {criptam materiam & formam certam ac deter=
el minatam,& folam Sactaméti rationem fubeunt;
ac proinde materia & forma non poffunt adhi-
eri, quin fintex fe: materia ac. forma Sicta=
menti 3 quare fi fit indebirus ufiss, it ut Saciae

mentum irritetar ; eft facrilegium,

At Matrimonium ;- ultra Sacramenti -ratioe
nem, eft contractus quidam naturalis, nec habet
preferiptam materiamse formam de terminatam,
fed confenfus contrahentium legitimos, verbis]
nutibus, autliteris, aut pet procuratorem ex—

Contrabens prcﬂ‘osl = unde clim, Ecclefid aut JUEC naturali ire
aon facit  yitante confenfus inter aliquos, ij Matsimonio
f:.‘::?:“ clf)Eruiantur, non i}:fi irritum Sacran‘lncr‘nmm ef-
tim, fod ju HCTUDE; QUANEIM enim ex {c eft; valide contras

matnpals,ane UDE 5 fed jus Beclefiafticum aut natigale faru-
Eeclefinffi- ens id impedimentum, illud irricar;

Qua ratione cum aliquibus DD, excufavi=
mus a culpa facrilegij, incuntem Matrironium
ob metum viri conftantis, quamvis {ciret id
effe irrirum, Quod in nullo alio Sacramento e
peritur,

Etimm,

37

Necid mirum effe debet ; cum ea ratione; :
?UOd Matrimonium. contradtus fit, multa alia 234.
pccfalia habeat, aliena ab aliorum Sacramento- Pet. e Le-
ffr_rﬁ.’m docet,

rum natura, ut poffe ab Ecclefia irritari, contra- Siaie G-

i_)i in nbflmi-:.\p-:r procuratorem &c. Huculdue ., ° efe
Sanchez pro fua {éntentia, citans folum Petrum improbabi-
de Ledefma de Matr. q. §o.a. 1. diffic, 3, pofk lem.

2. concluf. ubr aig, non effe improbabile, folam
unam malitiam - tran{greflionis precepti tepe-
riri.

Porrd ut id non effet improbabile; multd ta-
men probabilius judicamus, ctiam malitiam fa- - g
il ' i 1 e -
< tilegij pofie reperizi, prou docet (Jnn.mck malitinm
difp. 30, n. 18. dicens: Verofimilitis eft, {pon=facrilegij
te ita (id eft, cum impedimento dirimente ) elfe reperia
contrahentes , commiticre duplex peccatum, ™ = o
De inobedientia perfe patet, & omnes admie="" "
tunt, De injuria Sacramenti probatir; quia pro-
fanant ritus ac nomen Sacramenti, iifg; abutun=
tur ad nequitiam honefto nomine velandam =
quod Sacramento omnind injuriofum eft

Quod maximé verum eft; quando in facie
Ecelefize contrahunt; Si enim privatim. contra~ :
hant, ctiam ubi Trid. non eft recepum, {zpe i‘:’?m‘b :;;.
ab hoc peccato poflunt excufari ; 0 qudd yere 4 gpiar
non intendant aut Matrimonium inire, aut Sa= fapiis abef,
cramentum fulcipere ; cum feiant utrumdue cf= =

Aeimpoflibile.

Nec etiam intendunt hujus fulceptionem i
mulare, ficut cim publice contrahunt, chim hoe
illis inutile fit ;- fed folim intendunt profanun
inifc contractum, fe munid obligando ad fidem
inftar conjugum in mutuo corporumufu feps
vandam : nifi forté unus alteri perfuaderet, fe
Foﬂl' verum Matrimonium ita contrahere; tung
enim peccarct conta reverentiam Sacramentiy
quod alter hic & nuncfe credit {uftipere.

Adde ; fi ordinent contra@Gum ad copulam,
quod communiter - faciunt , peccare prestered
contra caftitatem , ut per fe patet, Ita Co-
ninck; :

Quem fequitur Averla fupofedk. 5. §. de im-
pedimentis divimentibus : Quia , inquit, culpa 236,
trangreflionis contra legem irritantem jcommu,. 1487 docer
nis effet etiam Paganis, contrahere tentantibus 4¥%%
cum aliquo impedimento dirimente, five fump-
to ¢x jure naturali, five impofito ex jure pofiga
vo fui Principis. At fideles; qui {ciunt, Matri-
monium apud nos elevarum effe ad fatpm Sa-
cramenti, & f{ciont fe cum impedimento diri-
mente reddere nullum & irritam Sacramentum,
videntur ex:hac ctiam parte delinguere.

‘Evhezc irritatiorevera cadit, non folim {u=
petrationem contradkis, fed concomirtancer e IpfE comtra~
tam-fuper rationenySacramenti. Brlex quidern beptes facis
irritans laca oft’ abEcclefia : fedue infa@o iva g;:‘;ﬁ-
contrahatur Matrimonium; quod fit nullum & irritnm bis
irritum; provenit & fit ab iplis’ contrahentibus, & awr,
quis cum tali impedimento ;8 condty talem

Jegem conitraherc tentant, Heee illel,

Sicuti {i quis baptizaret cum vino;: lex quis
dem irritans talerh Baptifmun ; Jataéft 3 Chyi- Siew gua
fto, qui inftituit pro materia effentiali aquam  baptizag

fedutin fadto it hnpriz;mr, -quc‘)d-Baptifmu_sgz '1;2;:3
»s 3 =

Wirritam,

Probabilins

235.'

Poteft etiam
adeffe malia
114 luxwria,
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38 Difpusatio v1: Delmpedimentis Batrimonsj ;- vfs & divois.

{ivnullis & irtitus, provenitabiplo baptizitte,

@ui @i Vind coiitra inftitutionem Chrifti fen=

- gafc, :

obftat : qudd hac ‘fatione exenfemus 3

acrilegiy, neuntem Matr

tum cx gravi metu 3 quippe mulea funt, quain
neceflitate exculantur ab irreverentia Sacra-
menti 3 fects tamen, judicio omnium DD, ex-

i neceffitatem. Obvia funt in hoc noftro O-
vere, & ided illis recenfendis non immoror.

as o Toitur sonredtE fequitur § in neceflitate ob

ABY ravem metum vel aliam fimilem caufam’ con*

arovereniin O i et s
trahere nnento: dirt-

ontum -

onium eum- impe

uc ‘I‘i_ ccato ar

‘. ek
FENTIEE,: 10

. Nl e (et +
2 3 erg0 fmilit licet

temy find-peceato  reverentiz, extia neceflitas

feim,
2 B 2 As . ey - p & ™ o -
238. Enimvero inneceflitate omnes  judicani, ta=
Rareo, -lem non velle‘conficere Sacramentum ; immo

meque contractum {ed foltim cxteritis “velle
pml‘l‘rrc verba cor.tmi_tﬁs, cum animo faciesidi
totum, quod poteft facere, de quo alibi Jatius
egimus. At vero extra neceflitaten, L}‘LI'A]'IJ-.O ita
contrahitur in-facie Ecclefie, omnes judicant,
falem velle vere conficere’ Sacramentum , &
contradum Matrimonij, clim tamen minimé
illa efficiatyarque ita abutitur figno Sacramienita~
li, five co figno, quod hic & nunc exiftimatui
Sacrameéntale,
2 matie. . Bt fane etiam in - aliis Sac:‘nmcnt{s verba Sa-
:4:;:5«5“ cramentalia habent fignificationem c!.iﬂi!1CE;1|!?
T 3 fignificatione Sacramentali ¢ quis autem - ided
Jocet, quempiam poffe ufurpare illa verba ex-
aranece{litstem,: tamquam  non Sacramentalia,
-ubi & quando homines judicant; effe Sacra-
mentalia 2 Nemo hadtenus aufus fuit id affere~
r¢, quod ftiam ; quamvis nonnulli doceant, ut
{uo loco vidimus, licitum effe fic baptizare, vel
abfolvere in- neceffitate, v. g. ad evadendam
mortem, ab extrinfeco intentatam, €itrd tamen
contemptum Religionis. Quod addo ; quiafiin
.gontemptum Religionis {eu -odium fidei ) li-
rquet profecto, id effe illicitum, ut fuo loco dif-
=51 _fufibs probavinius,
239: Ad minlis ergd in propofito cafur eft fictio fi-
mlatie g finlatio Sacramenti,que extra neceffitatem
e m_(_':;__ videtur cﬂi:lﬁl‘:rii‘tg[um 5 if] cft, peccatum con-
[firatemncff -traveverentiam Sacramenti.
facrikeginm, ~ Atque exhis fats patet ultima pars Conclufl
de qua cgimus fuperiori parte hujus Operis
Meins exon- Se &k, m.ubi de Metu irritante Matrimontum.
S Videantus ibi- dicta; maxime Conclufl 10. in
qua oftenditur, Matrimonium invalide contra=
" ¢tum’ propter metum, non cffici validum per
copulam, ex odem metu {ubfecutam ; s.:.]cijuc
femper copulam effe illicitam, juxtd illam fene
: tentidm,, quamvis liceat irricé contrahere.
240, Nec ‘obftat ( inquit Sanchez fup. n. 4. ubi
Objeitio fol- docet ultimam partem noftrz Concluf. ) fi di=
:f;‘;f’-' cas, duo i_n hoc cventu coneutyere impedimenta
aminz.  dirimentia, alterum metds; alteram illius impe=
dimenti'dirimentis, v. g. confanguinitatis: quia
 tantum obftat valori Matrimonij unum, -ac duo
impedimenta ; & rationgs id probantes, quando

adeft [oliis metus, que probant interveniente
dlio impedimento, Cum in utroque cafu fic le=
g:t]]l‘l:l C'J'Li".'l i,'?*:(;‘-l!’::ﬂ‘i ii\L metus H nCEC Contra=-
hentes irgitent Mattimoniwm, fedalio jure
tum fit. Haeille,

Atque ut etiam contrahentes quodammodo
iffitarent, ut fi'.'p. oftendimus, equidem fic irri=
tandi; caufz fufficiens eft metus:

Si infer ergdetiam confummatio Matri- 241,
mionij; initi ex metu, cum impedimento Eccle- Meras aon
{iaftico conla NguINitatis, exeufart porcritpmba— ok
biliter & culpa lethali fornicationis, -quia fic 130-:::::"
teft excufari confummatio Matrimonij initl €X giomem Ma-

. A L g+ 7 .
GTAVE MICTY, Praciio abo impedimento. tremony
s i

Refpondee Sanchez fup. neg. confequentiam, # &% metm

) i 2 Dy = liotm=
It ratio dlt; quia licét; regulariter loquendo,lex 47 #1047
Ecclefiaftica: non obliget cum vite difcrimine:

io communis DD. eft, quando calex

pedimento,
ex Sanchets

aLcxce

vald¢ expediret ad bonum commune tuendum :
hujufmodi autem funt leges dirimentes Matri-
monia inaliquibus cafibus, utufus

{k:

cclefie te-
mo enim auderetdicere, validum effi-
| daM ::ril‘.‘l(.\[li'.l'.n._ metu gra\'i ini:um,&
confummatum , ablgque Parocha & teftibus;
cimn tamen lex illud irritans fit meré Ecclefiafti--
ca. Quoniam {i metus efficerer, ut valida effent
hujuimodi Matrimonia, cum impedimentodiri=
mente inita, & confummarta, facilis paterct via,
ca impedimenta contemnendi, incuflo eo metu.

Nec obftat fimile adductum de meru; quia
l‘a'ob:zbni{ s opinionis, afferentis Matrimoniumyp 27 0
metu nitum, & confummarum, effc vali- ;, }'lr cirkd
dum, non co fundamento innititur, quod cum r .
co difceimine non obliget lex Eeclefiattica ; {ed
quiafolus metus cadens invirum conftantem,
irpitat Matrimonium , qualis noneft , cogens
Miaimonium’ contrahere & fimul confumma-
re. Hacille,

Que, it patet; non habent locum in prefenti
calu, in quo femper manet impedimentum diri-
mens confanguinitatis , qUocumque metu inter- Metes non
veniente , etiam in ipfa confummatione, -Vl /24 eitan

o0 dicendim eft legem Eeclefiafticam irri S e
erg0 dicenclt egem Eeclefafticam irritan= ;5 ) 320
tem Matrimonjum inter confangnincos ceffare e iner cone
in illis circumftantijs,quando {cilicet metu mog= fangaines.
tis cogitur confanguineus ad confummationem
Matrimeonij, quod nemo hackenus dixit, vel af=
firmandum omnind, copulam fublecutam ex tali
metu, cffe fornicariam ; ac proinde potitis mo-
riendum;, quam conflummandum ejufmodi Ma-
trimoniunt,

Quia (inquit Coninck fup.n. 20. ) etfime~ 243,
tus gravis tales exculet ab oblervatione pracepti Probacar #
Ecclefiaftici , tamen non-efficit eos habiles ad Regio.
contrahendum, Sicut etfi excommunicarum non
toleratum, excufct metus MOttis, Nc peccet ¢X=
excendo aliques adtus jurildictionis ; non tamen
efficic ut hi fing validi , quia non reddit ci ufum
jurifdictionis , quo privatus cft. Similiter invin= Izpspantia
cibilis ignorantia s exeulacd peccato- agenten invincibili
contra quamvis legem irritantem; & tamen ¥ 4

nullo modo efficic ,. ut adtus fit validus ;. quia® nihihak
- carmen s

243,

A=

nlou rcfddlt)gnm‘t_nn:'l capacitatem 'y quamn 10?_: CLgfficitaum
abftulir, Quamvis igitwe Ecclefia 5 {ud prohibi-vatidum,
tiong,




Seft. 1. De Tmpedimentis Matrim. in communi, Coneluf.7. 39

tione non poffit efficere, ut cam omnind igno-
rantes, aut gravi metu coacti, L?Ontr.’l. eam agen~
do , peccent ; poteft tamen etiam tales cﬁi\cc‘rc
inhabiles, ad aliquid agendum, idque merito fa=
cit. Nam etfi inde quibufdam in particulari gra=
via incommoda accidant; tamen peraccidens cft,
necita frequens , & graviora {equerentur in=
commoda, f1 hoc non faceret. Heec ille.

Sed Imnquid copula illa fornicaria .ex eo ip1_
pedimento accipit {pecialem malitiamin confef-
fione fpecialiter explicandam 2 Pro refolutione
crit,

CONCLUSIO VIL

Aliquando copula illicita ex con-
junctione cum impedimento di-
rimente {pecialem concrahic ma-
litiam : aliquando non.

244. R Ogat hic aliquis : quando contrahat {pe-
Duina co cialem malitam? Refpondet Sanchez. fup.

pula frni- n. 7. quando Ecclefia interdicit Matrimoniuny
caria ex im- gb {peciale motivum alicujus vittutis, quiod {pe-
fﬂ:;::if:f ¢tac, idqueinvenitur etiam in cbpula illicita,
foecialem uia tunc militar ‘C;;ldClll ratio. prohibitionis,
malitiamex proinde cadem malitia reperitur in utrague co-
Sanchez., Puh' tiis

245. Si_di_xpris; rarig p_rohib_itinnis non eﬂ:. ipfa
Olyeu.io.  Prohibitio, & potuit Ecclefia velle propter illam
rationem prohibere copulam licitam , tamquam
perpetud quodammodo permanfuram , non au-
tem copulam illicitam | tamquam ackum tran-
feuntem,

Refpondeo : ex ratione legis colligitur mens
Legiflatoris ; & quamvis Ecclefia abfolute po-~
tuifier unam copulam prohibere, & non aliam ;
haud equidem ordinate id feciffer 5 quia. quod
alunde illicitum eft, & in quo invenitur éadem
1atio, potiori jure debet prohiberi, quam illud,
quod alioqui foret licitum, ne ex malitia repor-
tetur commodum. Cui hac (olutionon {atisfa-
€it, quarat meliorem.

246. Interim Ecclefiam voluifle utramque prohi-
Copulainter DereE, quod indubié potuit velle, manifelte ap-
fonfangui- paret in confanguinitate ; nulld enim ali4 ratio-
:-;::r;f ne acceffus ad c_onfangu‘incam in fecundo, &
Zradibis o ulterioribus gradibus, ulque ad quartum eft in-
incefius - ceftus, adcoque fpecies diftinda laxuriz, nifi
proprer im- quia Ecclefiain iis gradibus Matrimonium . di-

Selvizyy,

pedimen= yemit, ut ufiss Ecclefie, & omnium fententia
BT, e T AR : ek e
Brakirny, docet, Nulla enim extat {pecialis prohibitio co-

pula inter confanguineos, {ed prohibitio Matyi-
monij inter ‘iflos, facta ab Ecclefia, conftituit
diverfam fornicationis fpeciem, neceffarid cone
fitendam. ;

247. Et confirmatur [ inquit Sanchc_z fup, n. 6. )
Confivmaatuy Quia {ublatd Matrimonij prohibitione inter ali
& Sanchez, qUOS mnfhnguineos, five difpenfatione {peciali
Pontificis, five derogatione legis dirimentis in
illo gradu, jam amplis coitus in illo gradu non
eft inceftus : unde re@é Cajetanus Sum. verb,

Caitta-
Tius.

Inceftus, ih initiojait,inceffum eflc commixtios
hem venercam inter confanguincos vel affines
abfque difpenfatione Matrimoniali, Tota ergd
{pecialis malitia hujus concubitus confurgit ex
prohibitione Matrimonij, Et fubindéidem vi«
detur dicendum in alia copula illicita inter cos,
qui quovis alio impedimento dirim_cmi labo~
rant, ad ineundum inter fe Matrimonium, quan«
do ratio prohibitionis copule. licitz feu Matri-
monialis, reperitur qoque in copula fornicaria,

Et confirmatur amplits ; quia quotics mali« 248,
tia fpecifica copulee illicite non pendet , nec dmplius
confequitur ex Matrimonij prohibitione , cconfirmasms
fublata manet adhuc malitia illa ; ut i cum ha-
bente. votum fimplex, aut folemne caftitatis,
difpenfeturad {olum Matrimonium, quacum-
que copula illicita, erit perinde {acrilega contra
votum, ac {i difpenfatio non effet. Cum c1go
contrarium reperiamus in coni‘;lnguinit_atls &
affinitatis, cognationis {piritualis ac lcﬂgahs, pu~
blicaque honeftatis , difparitatis cultis impedi-
mentis dirimentibus 5 iis enim fublatis per dif«
penfationem, ceffat {pecifica malitia copulz 5
manifeft¢ convincitur , eam oriri ex {peciali
Matrimonij prohibitione ; & fubindé hanc con=
fhituere in copula illicita diverfam fornicationis
{peciem, Hac ille.

Reftat tannim, ut oftendamus ff peciale moti-
vum virtutis, quod {pectavit Bcclefia in confti-
tutione eorum impedimentorum, etiam inveni=
ti in copula illicita.

Concers itaque DD, fententia eft; circume 249.
ftantiam inceftus diverfam effe fpecie 3 fimpli= g;r s
¢i fornicatione , & neceffarid- explicandam in fantia in-
Conteflione. Eft autem inceftus, ficut fup, diceftus off di-
Gum fuic ex Cajet. Commixtio venerea inter?/® [pecie
A : TR s . & (implicé
canfanguineos & affines abfque dilpenfatione Farnicasiont
Matrimoniali.

Et ratio hujus fententiz eft 5.quia- Ecclefia propacis,
dirimens Matrimonium intey confanguineos,,
obfervantiam: debitam . inter illos {pectayit; &
fimiliter dum diremit inter affines, Quod motic
vum invenitur etiam in copula inter illos fop
nicaria, Quare prohibito Matrimonio inter il
los, ecnfctur fubindé prohibita copula, & tran=
flata in aliam deformitatis fpeciem, videlicet

_inceftus,

Idem oftenditur in impedimento cognationis; o 50:
{piritualis. Quia reverentia Sacramenti, ex QuO Ad inceftum
cognatio hxc ariginem duxit, & obfervantia rediicitiy co-
debita cognationi huic , quz aflimilatur confan- p4'a i
guinitati, quz {unt {pectata ab Ecclefia, qul‘,i‘:;‘i::!’;%‘f
hec Mattimonia, cum his impedimentis inita, :
irritacet , habent etiam locum in copula forni-
caria inter {piritualites conjun&os. Violagup
enim reverentia debita Sacramento, - & obfers
vantia debita conjunctioni illi, Hine D, FTho.

2. 2. 9. 1§4. a. 30, ad 2., Si aliguis ( inquit}
abutatur perfona, eonjunté [ibi fecundgm Spivituas
Lem ognationeis, committit _,‘Tvztril’ugium ad moduns
inceftus. Sacrilegium quidem, quia ©ob Sacra=
menti reverentiam ea copula interdicta eff - ad:
modum autem inceftus , quoniam: affimilagur
violationt cuuﬁmguinimris. (it
Quid
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4 Difputatio 1v. De Inmpedimensis Mabrimoni ofu & divor.

Quiddicam de concubitn cum cognatis lega=
fibus * Et ipfe reduciturad inceftum. Quiafi=
cut per adoprionem quis efficitur cognatus , ita
obligatur legibus cognatorum naturaliim, ‘ni=
mirum reverentia debiga parenti adoptanti, cul
non folim Matiimonium, fed etiam copulailla
adverfatur,

Et confimiliterad inceftum teducitur accef~
fusad confanguincam in 1. gradu fponfe pro-
netize de futuro, contra publicze honeftatis impe=
dimentun, dirimens in eo gtmiuh‘latrimouimn.
Quippe id eft quoddam 5‘011jun&ionis genusy &
affinitatis ortuim ex conlanguinitate.

Sic itidem ‘concubitus fidelis cum infideli,
adversiis impedimentum ditimens , ob cultus
difparitatem, habet citcumftantiam luxuriz mu-
tantem fpeciem, ac necefJario in confeflione fa-
tendam. Quippe ratio, ob quam Ecclefia id
Marrimoniam diremit ; videlicet, quia cedit in
Religionis dedecus, fi fidelis cum infidel copu-
letur Matrimonio, locum habet in copula illici-
ta ; & ided prohibito Matrimonio, cenferur
fpecialiter cupul;_x illiciea Frohibim. Adde : ratio-
nem quodue cffe periculum educationis prolis
in infidelitate, & pcrvcrﬁonis conjugis fidelis,
quae peri cula, quc‘{nwis minnra,\ in coitu fornim
cario ctiam reperiuntur, utpot¢ , qui unitatis
carnem cfficit, & valdé amorem conciliat, ta-
metfi minus; quam coitus conjugalis,

Tandem{inquitSanchez {up.n.12.)peena pes
culiaris gravifima, huic copulee legibus ftatuta,
arguinentum fnon leve inducit,ut inde illius {pe-
cialis gravitas defumatur.Nam L Regi4 g.tit.24
part.7.imponitur peena mortis Judgo cumChri-
{tiana coeunti. Etl. fin,titi2 5. cad. part, impo-
niturMauro codunti cii fideli virgine vel nupta,
ut bapidibus obruatur, 8 ipfi virgini vel viduz,
accefflum Mauri patienti, prima vice amiflio di-
midiz bonorum' partis , {%cundﬁ autem vice, a-
miflio vite, Bt fi acceflus fuerit Mauri cum
Chriftiana meretrice, printa vice uterque flagel-
lis, fecunda autem uterque capitis peend puni=
tur. Quod etiam apud. Hebraos ita grave faci=
nus reputatum , ut Phinees zelé Dei motus in-
terfecerit Judeum cum alienz {&@&z muliere
Madianita coéuntem, Nums 2.

Ruxfus : - in Congil. Hliberitano ¢, §o. dici=
tur , ut abftineat 4 Communione , fidelis cum
Judeis cibum fumens. Si ergo tantum nefas
cenfcrur cum illis participare , cibum fumendo,
quantd  gravilis cenfebitur cum illis carnale
commercium habere, ex UO UNifas carnis con=
furgic ? Hec ille,

A quo fi petas, ad quam fpeciem peccati hic
accefliis’ pertineat 2 Re {pondet continuo :
Quamvis neminem id exprimentem invencrim,
ex tftimo, ad Religionis Chriftiane dedecus, &
injuriam pertinese, ac proinde facrilegium efie
cam copulam;

Nunquid etiam copula fidelis cum heretica ?
Affirmat Sanchez fup. n, 1 3. Quimvis enim
(‘inquit } Matrimonium inter hos validuni fit :
at prohibetur ' fub mortali, ob‘dedecus & inju-
riam Chriftianz religionis , & péticulum per-

verfionis Catholici, & educationis prolis in he-
tefi, ut videbimus. inimpedimento difparitatis
cults. Qua rationes {uo mo_do militant in co=
pula illicita cum i:a:;::_.'tic_n, ficut cum mnf!cl_t,
ac pmindc cenfetur lpcct-:llitcr ctiam ca CL.\Rui-.l
prnhibita, & pertinere ad El:;f:'icgl.um. Ita San-
chez. :

Sed hac dodrina videtur Dicaftilloni difi« 255,
cilis 3 maximé ( inquit ) in his regionibus Sep~ Dicajtsilo
temtrionalibus in locis, ubi frequentiffimi funt “':: i
Catholici permixti cum hazreticis, non folum - Yo
in cadem civitate, fed etiam in cadem domo &
familia ; durumque videtur obligarefub fpe~
ciali aliqua fpecie peceati, militem vu g. huc il
ltie difcurrentem, & committentem pecccatum
fornicationis in diverfis locis, & variis occafio=
nibus, ad femper examinandum & inquiren-
dum, an ca faemina, cum qua peceat, fit Catho=
lica, necne ? Itaque in hocnegotio in praedi-
¢kis rcgiﬂnﬂ:ui, nec videtur tantum dedecus re-
ligionis Catholicze, quod quis forte miles, aug
alius quivis, oblatd occafione cum harerica for=
nicetur ; nec tantum ¢ft periculum prolis, ficut
in Matrimonio ; pihilomintis {emper videtur
effe aliquod peccatum, Hac ille,

Que facile admilero, neque repugnant dictz Sed i
fententie Sanchij, que generaliter affirmat co- FEPITHNS
pulam fornicarianycum haretico ¢ffe - mortale
facrilegium ; quia nulla rL‘gul:: tam generalis,
quin patiatur, autcerte pati poffit aliquam ex~
ceptionem, & peccata ex genere mortalia fiunt
venialia ex parvitate materie ; neque eft ulla
ratio, que probet hic non poffe dari parvitatem
midteriz. Quinimo occurrere poflunt tales cir-
cumftantiz, & jam {epilis occurrerunt, inqui=
bus,non obftante dedecore Religionis Chriftia-
ne,8 periculo educationis prolis in hgrefi,liceat
Magrimonium fidelis cumn haretica, vel hercti=
co, de quo fio loco diffufits tractabimus.

- Impralentiarim dico , ctiam coitum cum 256,
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impedimento dirimenti impotentize, ut i frigi- sl
dus vel Eunuchus cocat, habere circumftantiam 1o jmporen-
diverle fpecici neceffarid confitendam, Quia tis haber
( inquit Sanchez fap. 1. 14. ) 'matio prohibi- [pecialem
tionis Matrimonij inter_hos, nempe impoten= malitigit,
tia genetandi, & fic fruftratio finis, ad quem Sanchez,
natura coitum deftinavit, militat ctiam in co-
pulaillicita. Quare hic coitus reducetur ad pec<
catum contrd naturam. Ita Sanchez,

Omitto impedimenta ligaminis, voti {olem Simibiter
nis 8 facri Ordinis ; quia res' mimis clird eft, r;:ml””f"
quam ut aliquis poffec dubitare, Liquidd, in- :-I.:::;;:,,
quam, conftat, fornicationem cum impedimen- ot fole
to ligaminis; effc adulterium, & cum voto fo- nis; & faré
lemni, aut ctiam {implici cafticatis, ut & cum Ordinits
facro Ordine, effe facrilegium.

Sed nunquid erit duplex malitia, altera cone = 257¢
tra votum, aut Matrimonij fidem ; altera vero, ::f ;(M:.f
quia contra Matrimonij impedimentum 3 Ne- ;,-;f,?
gat Sanchez fup. n, 16. Quia ( inquit ) quam- \.w;l v
vis prohibitio ccapul:c in his impedimentis non rl'f;‘.ri.
pendeat ex Matrimonij prohibitione'; ac proin-
de conceflsa, habent! votum, vel Ordinem, difl
penfatione ad Matcimonium folum, non exi-

metur
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metur copula & facrilegio extrda Matrimonium
habita, ut conftat ; at quia idemmet motivum
eft utrinfque pmhibitiunis . ncmpé oblervatio
voti, fides Matrimonij,indé eft, ut minimé con=
fituatur diverfa malitia ab adulterio & facrile-
gio, Hec ille. i

Ttaque differunt hec impedimenta a priori=
- bus q:..{!d in voto & Ordine facro , pofﬁl: quis
difpenfari ad Matrimonium, fic tamen, ut forni=
“catio habeat duplicem malitiam : in prioribus
 verd, {ublato impedumnento five prohibitione,
" non maneatin L'u';ml;a illicita, nifi innplcx mali=
tia fornicationis.

Et ratio eft: quia votum v, g. vel facer Ordo,
non tantum obligant ad fervandam caftitatem
extrd conjuginm , fed etiam in iplo conjugio.
"Tametfi ergo liceat contrahere Matrimonium, 8¢
ita vorum velOrdo facer non bl iget amplins ad
perfedtam caftitarem;obligat nihilomints ad ca-
{tiatem L‘nnjng:!lsm, {eu eam, quz ftare potﬁﬁ:
cum conjugio: Et quis dubitet,abftinentia & for-
nicatione, pofle ftare cum conjugio? At vero in
Difpenfatns aljis impedimentis , tota malitia provenit ab illa
o onfass orohibitione; qua proinde {ublata, aufertur tota
{’::'j;f,, malitia, etiam & copula illicita,adeod;difpenfarus
;_-_,; i firnica- in conﬂmguinit.\tt, V. g. peceat fimplici fornica-
aione, tione; porto cum difpenfatione in Yoro, ftare po-

teft copula facrilega.

Atque hze fatis de prima parte Conclufionis,
qua docet 5 aliquando copulam illicitam ex im=
pedimentodirimente contraherg novam {peciem
malitizz. Nunguid ﬁ:mpcr » Negat fecunda pars
Conclufionis L}iccns: Aliguands non contrahit no=
adseo. vam fpeciem malitiz.
pula Rogat aliquis : qu.mdo on 2 Rci‘}n{mdco s
non contra cI-_:.’:ﬁdu irritatur Matrimonium non ob aliquod
batrovam  poivum virtutis , quod repetiatur etiam in co-
Jﬁr:;’; ’:’ﬁ: }-ru".a illicita; fed in delicti admifli peenam , vel
pedimento, ad Fr.'ec;wendl‘m1 aliquod c?-_u_mmm.

260. Ex quo infert Sanchez fup. n, 17. Siquif-
Tals impedi- piam acceflum habeat cum rapta confentientt
mentwm 6 aptequam ad locum mtum rcltimatur,_quz“.mvis
sy Mammimonium validum inter eos confiftere ne-

e queat , non efle circumftantiam mutantem I'Pc..
ciem, nec notabiliter aggravantem , atque aded
non effe opus exprimi in Confeflione, Quia ra-
tio , que Trid fefll 24. de Matr. ¢ 6. induxit,
ad id Matrimonium irritandum, fuit plenaliber-
tas, in ftatu perpetuo defiderata, quz minimé in
copula milirat : & ita ex hoc capite nulla cft
fpecialis prohibitio copule,conftitucns diverfam
fornicationis fpeciem.

Quod fi copulaillavi extorqueatur,erit diftin-
&a luxuriz fpecics, nempé raptus. At etiaman-
tequa Trid.irritaretMatrimonium,ea inerat ma-
litia tali copule,ineft hodie etid,calli quo rapta
non extrahatur de domo, in quo eventu non eft
impedimentum Matrimonij. Ex quo fit nullam
confurgere malitiam novam ex talis Matrimonij
srohibitione. Hec ille,

Lt n, 18. ex codem principio {eu antecedente

@

i1
facrilega,

259.

lricita

261,
Imp dimnen-
tum crimi-

nisnon fu- i0fCIt : copulam cum feemina, cum qua nequit
peraddic mo- valide iniri Matrimonium ratione impedimenti
Vam malie
12ams,

crinunis , non habere novam circumftantiam

exprimendam in Confeffione. Quia ( inquit )
in copula illicita deficit ratio prohibitionis Ma~
trimonij , nimirum poena delicti admiffi , & ne
deturanfa captandi mortem conjugis;ad contra-
hendum cum adultera. Tra Sanchez.

Nec video qu id hic r.‘ligmlm {olutione poﬁ-lt 262.
objici, quod ex jam dictis non claré {olutum fit, Objedio foi»
aut nullo negotio folvi queat, Nam quod aliqui v##7
objiciunt contrd primam partem Conclufionis
¢x D. Tho. 2. 2.q. 1§4. a. 1.in corp. fimpli-
cem fornicationem effe foluti cum [oluta, intel
ligi debet, {ecundim Sanchez fup. n.19., modd
non fit aliquod impedimentum dirimens intex
co€untes, ex quo aliqua {pecialis malitia derive-
tur in copulam illicitam,

Dices:hoe eft quod quaritur.Refpondeo:hoc
eft quod jam antea claré probatum eft, maximée
in im(pc:iirncnto confanguinitatis; fiquidem, {e-
cundiim omnes, copula illicita inter canfangui=
neos non eft ﬁmpicx fornicatio, fed inceftus.

Plane, inquis ; {ed hoc ided, quia non eft fo= 263,
luti cum foluta. Confungui=

Fatcor : {ed ficut hoc im pedimentam  digi- it facits
mens efficit, ut non fir copula foluti cum foluta, ”':’””f’;"‘-
ita etiam aliz impedimenta dirimentia , de qui~ f::; ﬁ;; ,:?
bus cgimus explicando 1. partem Coneluf, effi~
ciunt, ut jam amplitis non fit copula foluti cum
foluta, que alioquin effet foluti cum {oluta,

Quarc autem idipfum nen efficiant duo im- Duareid.
pedimenta, de quibus jn explicatione 2. partis 4= 7oz
Concluf; ratio in promptu eft ; quia motivum 4% 72,
prohibitionis non reperitur in copula illicita, a—-m
deodque nec prohibitio ; quia ccﬂ-l:ztt: adzquate
fine legis in generali, immo & in particulari,
ceflat ipfa lex 5 jam autem in omni copula illi=
cita inter taliter impeditos, ceffat ratio legis 5
ergo & lex. Ubiautem non eft lex, nec prevas
ricatio legis , proinde nec peceatum: Nam tefte
Phlmifta Plal, 118. v, 1 19. Prevaricantes repi=
14Vi Dihes peccatores terve.

Hoc pro fine hujus Conclufl & Se. addide- 264.
rim : quadam impedimenta ditimentia, preter Duadam
culpam, & invaliditatem, induceré etiam ex- impedimips
communicationem ipfo facto, non tamen refer- 1 PAuAE
vatam, adverfus eos, qui cum iis contrahere iﬁ:ﬁf;‘f’:
teatant ; Clem. uyn. de Confanguinitate ibi : [o faddo, 2
Eos qui [cienterin gradibus confanguinitatis wel
aflinitatis confirutione Canonica interdictis , aut
cam Monialibis contrahere matrimonialiter non vem
rentiy 5 nec non Religiofos, & Moniales, @ Cleri
cos in [acris Ordinibus conflitutas, Matvimonia con-
trahentes, vefrenare smetu peena ab Buufmodi corum
temeritatis audacia cupientes, ipfos excatmmunicatio
nis [intentis ipfo falto decernimus. fuljacere. Porrd
nondebet hiee excommunicatio extendi ad alia
impedimenta; preer-ca, qua in iis verbis ex« .
pretla {unt.

Et hactenus quidem de Impedimentis Matrie
monij if gommiuni. Scparatim jam  agendum
eft, tum de impedimentis mere prohibentibus,
fum etiam quam maxime de impedimentis di~
simentibus. Priori autem loco tradabimus de
mere prohibentibus, quia res e facilis & bre=
vis, Sititaque, :

F L.
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