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prvenio in colloquijs communibus &c.

. Cum erg0, prohibitio, ne excemmunicatas
miniftret Sacramenta, defcendat ex ipfo jure Ec-
clefuttico, potuit utique jus Ecclefiafticum hane
prohibitionem reftringere ad omnes excommu=
nicatos, qui aut dennntiati, aut notosij Clerico-
rum percuffores exiftunt : ad cateros autem in
co folo eventu, inquoipfi fua fponte fc inge=
sunt, Quare minime peccabunt, quanda i pe-
tentibus praeventi, ipfis adminifteant; P
.. Xd autem intendiffe facere predi@um Conci-
lij Conftant, Decretum, vel ex eo conftat,quod
non ftet, me non teneri vitare hune excommus=
nicatum, & iplum peccare mecum participans
do. Quare dum dicitur in d. Detreto, fion reles
tari per i_llud excommunicatum, debet intelligs
dirct¢ & cx intentione ; {echs indiredé &
qt‘tatcnhs cf’fl neceflarium, ut Adeles tuté & ple-
ne pcrfﬁu_t frui privilegio participandi cum 1plo
excommunicato. Ita Sanchez fup. n. 8. ubi ves
siorem exiftimat hanc fentendam:

objeitin. _ Nec gonferet dicere; prediGum Dectetim
cenceffiffc adminiftrationem & receptioneny
Sacramenti : at contrahere Matrimonium cuny
excommunicato, non eft recipere ab ipfo Sacras
mentum, fed partcipare in atﬁniniﬁrandc & rea
cipiendo ﬁmufcum ipfo excommunicato Sacras
mentum, quod illicitim videtur, nec conceffum
in predicto Decreto. Alids liceret mihi induces
fc preedictum excommunicatum, ut fimul me=
cum intereffet Sacro, ant adminiftraret alijs Eu=
chariftiam: .

Sed refpondetur (inquit Sanchez (up.) don-
trahere Matrimonium cum  excommunicato,
. veré efle recipere ab illo Sacramentum, & in

Jreceptione cum itlo participare : quod in pradi=

o Decreto indulgetur; g:?a',utcrcjua contra=

hens veré miniftrat & recipit Matrimonij Sacra=

mentum, Ita Sanchez, Tami autem excommu-
i micatus, qui mecim fimul intereflet Sacro, néc
teciperet, nec miniftfaret mihi Sacramentum.

Similiter & qui alijs adminftrarer Epchari-
Exeomnivi- ihama‘ = : .in
i Igitur ex hac parte , ideft, ex co precise;
cit2 nonved- quod heereticus fit excommunicatus , illicitum
dit Maer il non eft ,ut fup. adhue dixi, cum co contraheré
bcitwm e Matrimonium, nifi foret vitandus ; eftd etiam
parte alie- “5ofe praveniret contrahentem, & abfolutionern

: 19_7.
Confirma-,
bars ex dad.

Sanchez,

198.
Solvitur, ex
Sdidchez.,

ik

FIHS, - -
obtinere non pofet, Peccat quidem excommu-
nicatus preevenicndo ; fed hec malitia, quanta
quanta eft, ponitur ante contraumita ut con=

_+ trahens nullatentis in eam influat.

199, Si dixeris : ctiam in iplo contradu peccats
m:::" Refpondeo , Neg. Quia (ut ben¢ notat Lugo
ex Lugo, de Sacram, difp. 8. n.232.) poterit ad mints il-

€, qui prevenitur ab excommunicato, ipfe de-
nud petere b ipfo Matrimonium : non enim
privatur jure, quod habet ad petendum 8 indu-~
cendum excommunicatim 3 tunc autem JAm
excommunicatus poterit licité contrahere,ctiam
nondum abfolutus, quando abfolutionem ob-
tinere non poteft, quiain fayorem alterius pe-
tentis, iple poteft commusicare cum eo licité ;
€550 cliamii cXcomMmuRICatys praveniat; adhue

j’){},?m:g:ig 12, DeTmipedinnentis Matr‘imoﬂg 3%[u.&> divors,

non excommunicatils poterit acceptare, fi fiae
de inducto inducens & petens, proutuno verbo
fieri poteft. Ita Eminent.

At verd Sanchez fup. in fine fic ait: pre- 200,
ventus ab excommunicato, ut fecum ineat Ma- ©Finie San
trimonium, non inducit ad peccatiim indignz cbf.
{ufceptionis excommunicati, qui, fi vult, poteft
abfolutionem obtinere ; fed folum utitur juge
fuo, & malitidalterivs, ut {fuz confulat contra-
hendi neceffitati. At fi excommunicatus abfa-
lutionem obtinere non poflet, tunc nullo modo
liceret cum illo tunc contrabere ; quia non po=
teft excommunicatus licite facere, Hazcille,

. Verim jam oftendimus, quomodo adhuc li= Ex parte e
&ite poffet facere. Er quoniam femper licite po- probatar,
teft facere ; quando ablolutio poffibilis- cft 5
propterea, efto.nolit eam obtinere,fed velit per-
fnancre in fua herefi, & per confequens velit
in ftaru peceati mortalis Sacramentum Matrj-
monij {ufcipere ac miniftrare, propered, in-
quam,tane Catholicus minirné cenferur coope-
rasi ejus peccato, f1 confulens. {uz utilicati cund
¢o contrahat, Sicut qoi confulens {ue utilitat
contraherer eum alio Catholico, exiftenti in
malo ftatu, minime cenferetur cooperari ejus
peceato, quod poflet evitare, i veller. Sic etiam
excufamus 2 peccato, qui fecipit, nummos ad
ufuram, ab ufurario parato, quando iis indiget ¢
& qui [+'4 urgeutc cansa e_xigft jummcntam ab
€0, quem ¢x malitia certd novit pejeraturum,
aut per falfos Deot juraturum. Vide 1. Part. hu-
jus Operis Dilpi 1. Se&t. 8. Conclul: i § Sk
6.ubi de fulceptione Sactamenti & miniftrto mas
lo & excommunicato; ;

Igitur Mattimonium Catholiét. com heveri- 201
co non eft neceflario peccarumy five ex ratione f:ff'ﬁ £
& meritis excommunicationis; five ex vilegis
charitatis de vitando fcandalo, & generalis oblj-
gationis non cooperandi ad . peceatum - alterius,
ut fatis conftat ex hadtentis dictis ; ac proindé
manet verum; quod Mauimonium perfonz
Catholicee cum heretica non adeo it illicitum,
ut nunquam liceat, ; ! '

Atque hic fuiffer finis preefentis - Se&ionis,
nifi aliquis 4 me quafiviffer : an impedimenta
Matrimonij; jure Ecclefiaftico tantim introdu-

&, obligent ¢tiam harcticos; apud quos non
funt in ufu. Refponfio cric

CONGLUSIO VI

Lex Ecclefiz | dirimens Matrinio-
~nium , obligat Hareticos, etiam
apud quos ex odio feu contemp-

tu non et inufu,

Er hareticos_hic intelligimus baptizatos, 202 -

X qui pertinaciter exrant circa asticulum fidei : u-s-'r.‘jff ‘?"‘:‘_

hi quippe ratione Baptifmi_pertinent ad Eccle- ;‘” ik

fiam, & ejus legibus. fubjiciuntur, {ecundum

omues DD, Catholicos. Nec eft ulla £atio, ¢x~

cipiendileges” matrimoniales, Suppefito crgné
: quo
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quod lex Ecclefie,dirimens Matrimonium,apud
heereticos fi fufficienter promulgata,& accepta-
ta,neque per contratiam confuetuding abrog_ﬂta,
nemo dubitat,eam obligare. Sinautemnon fue~
rit fiifficienter promulgata, aut certé ex legiti-
ma caufa non acceptata, vel contrariany confue-
tudinem abrogata, Omnes fatentur, eam non
obligare magis hereticos, qudm Catholicos.

De quo ergo hic di{i)utatur ? Refpondeo : an
haretici,qui ex contemptu & odio Ecclefiaz no-
lunt acceptare ejus leges, aut oblervare, hoe ip-
{o fint liberi ab earum obligatione ; & per con=
{equens valeant eorum Matrimonia, celebrata
juxtd leges nature & divinas, contra legem
Ecclefiafticam dirimentem

Petrus Marchantius to. 3. Trib. Sacramis
tradk. 1.tit. 6.q. 4. .Conclull 4.de hereri-
cis, qui jam extrd Ecclefiam facti funt & les=
gibus Beclefiz f¢ fubduxerunt, hze {cribic : Er=
f1 (inquit) tales Ecclefiz ratione Baptifmatis
fubjecti fint, & regi per Ecclefiam poffint,
quamdiu tamen non reguntur, fed (chifinate &
infidelitate feparati funt, cenfentur illo tempore
altuab Ecelefiz humanis & puﬁti\-‘is legibus
liberi, five in ignorantiam invincibilem fuz o=
bligationis, five in conftientiz erroncz didas
men, {ive in diffimulationem Ecclefie, illam li=
bertatem quis referat = quo pofito, ad jura natu=
12 & pofitiva divina ac politica revertantur ne=

cefle eft, 2d tollendam univerfalem orbis con=

fufionem; Unde & pia matet Eeclefia, etfiilla
( Matrimonia hereticorum) ut Sacramenta non
admittat, illatamen non damnat; fed & con-
verfos ab herefi, in Matrimonijs {uis relinquit,
ctfi ad Sacramenti fationem interdum pijs [ua~
fionibus inducat, Sicille,

Nunquid audiendus ? Card: Lugo de Pee-
ait. difp, 1¢.{e&. 4.n. 147. hanc dodtri-
nam de exemptione & legibus Ecclefi, di-
cit effe abfurdiffimam. Quarir ibi, an hauetici
obligentur pracepto Confeflionis annuz, &
pattem negativam probatz quia fi hec lex Jata
eflce etiam pro hareticis, non videretur prudens

& rationabilis, cim certum fit; iplos cam non
obfervaturos; atque aded {olum deferviret, ad
dandam materiam novi peceati inejus viola-
tione.

Refpondet autem Card, hoc argumentum
muled magis probaret de alijs legibus Ecclefia-
fticis, quod non debeant heareticos obligarc ;
atque adeo iplos non peccate contra legem je-
funij, vel abftinentize 3 carnibus, nec ifcurrere
excommunicationem, & Cenfuras latas pro vas
tijs criminibus, Qu tamen omnia abfurdiffi-
ma funt,

Ratio autem eft ; quia ad hoc, ut lex aliqua
upiverfalis fir prudens & jufta, non debemus
attendere, an fit futura ntilis huic perfonz vel
illi, fed toti communitati ; cui fi utilis fit, lex
cit rationabilis, nec debet reftringi ad folas illas
perfonas, quz eam probabiliter obfervabunt »
nam per hoc daretur anfa, ut multi malit osé {e
fubtraherent & legum obligatione, ponendo fe
in ali ftatu, in quo, propter ipforum perverfita~

Baﬁa de Matrimg, LFars 1, :
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tem, hon crederentur obfervaturi legem; & fis
non intelligerentur obligari. Heec ille.

Atque adeo baptizati liberi erunt ab omni
fan&e Eccleliz praceptis, qua vel {Cripta, ve
tradita funt, ita ut ea obfervare non teneantur;
nifi fe fud {ponte illis fubmittere voluerint : cu=
jus oppofitum definivit Cancil, Trid, {cfl. 7.de
Baptif. can. 8.

Audio reponentem : plané liberi erunt, fed
ex conniventia, & diffimulatione piz matris
Ecclefiz ; Trid: autem loquitur de rigore juris,
five de obligationein a&u primo, aut poteftate
obligandi.

Refpondetur ¢ non eft pia mater, que favet Rejiitaf.
rebellibus fuis, quo permaneant in fua rebellio-
ne,& alijs dat occafionem rebellandi, & cam pe~
dibus conculcandi,

Et vero, quod fignum hujus diffimulatio~ s
nis 2 Nutiquam legiftis privilegia, concefla ‘_&;,J-mff;d,-
miflionarijs Capucinis Provinciz Helveti ? rup bereri-
Inter ceteta, Bona Gratia in Sum. verb. Miffio; cis converfis
hec enumerat : Difpenfandi cum converfis 7 impedi~
ad Fidem Catholicam in 3. aut 4. gradu con- ’ﬁ;:"’m
{anguinitatis & affinitatis , fimplici & mix- Bona Gras®
to, quoad preterita Matrimonia , & in praaqia, E
dictis -calibus prolem fufceptamy declarandi
legitimam. Xrem 1 - dilpenfandi cum ijfdem fu=
per impedimento publice honeftatis juftitiz,
ex fponfalibus proveniente, Item : difpenfans
di cum ijfdem fuper impedimento criminis;
neutro tamen conjuge machinante, Item 1 difs
penfandi cum ijfdem in impedimento cogna=
tionis {piritualis, preterquam inter levantem &
leyatunt.

Ad quid illze difpenfationes, feu privilegia
difpenfandi, fi Ecclefia non damnat Matrime-
nia heereticorum 3 {ed 8 converfos ab herefi
in Matrimonijs fuis relinquit 2 An forté folim
data {nat pro; Matrimenio petfonz hzretice
cum Gatholica,quod {ecundiim omnes celebrari
lebet juxta leges Ecclefie 2 Nullum veftigium
alis limitationis reperitur inipfis; ergo gratis
affericur talis limitatio;

Etnon folim enumerata Jam impedimenta 207,
obligare heereticos ; {ed etiam impedimentum Impedimess
raptus, colligitur ex hac claufila,qus fubjungi= ’;"’,” vapily
tur apud Bona Gratia di&is privilegijs. He wero :efg:
matrimon iales difpenfationes now eonicedantur, ni ?
de confenfit Epifoporum,ubi evant, & cum clanfula;
duinodd mulier non fuerit rapta, vel fivapta fuevit,
in poteftate taptoris exiffats,, - - @

Hinc fubfcribere non poffum huic eonclu= Alia opinis
fioni Marchantij {up. Matimonia harctico- Marck.
m, qua juxtdleges mature, & divinds pos M‘f"' ha<
firivas, ac eiviles. contrahuntur, contractus na= o 47
turales & civiles funt,ac intrd fuam politiam lem i rasions
gitima Matrimenia, ‘Sacramenta  tamen non contactily,
{unt. Jectls Sacrdg

Hzc , inquam ., do&rina non placet = quia mm's
revera ‘hujufmodi Matrimonia fub legitimis Wiok;
legibus nen {unt conuadta. Siquidem , ug :1,,&;:”-.
{upponitur, contrahuntur contrd leges Eecles
fiafticas, qua ixtitant Marrimoniwmn,non foliim:
in rationc Sacramenti, {ed ctiam ipzatione con=

Lil - uadiis

bus Secund? e
1 Coneil, Tria
dent,

Explicatio
Concil,

206,
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tractus: civilis 5 imo, fecundum mea, & alio=
fum communiter principia, non in ratione Sa-
cramenti, nifi quia in rationc contractis ci-
vilis , in tantim , ut {i- maneat contraus ci=
vilis walidus , Ecclefia non poffic facere,
quin valeat Sacramentum , nifi aliquid aliud
abftert,

Etenim Declarat Synodus Trd. fefl. 21.¢.
2. hane poteftatem perpetud in Ecelefia fuiffe, ut in
Sacramentoram difpenfatione, [alva illorum [ub-
fantia,ea [Fatuerct vel mutarct, qua fufcipientinm
utilitati; (en ipforum Sacramentornin venerationi,
pro verums, temporsm, & locorum varietate, magss
expedive judicaret.

Nota : Salva illorum [ubffantii, Quomodo
autem manet {alva fubftantia Sacramenti Ma-
trimonij, {1 Ecclefia poffit facere, ut contradtus
validus, manens talis, qui anted & Chifto fue-
rat ad rationem Sacramenti elevatus,amplilis
non fit Sacramentum , quidquid contrahentes
intendant ? Tam quippe aliqua materia & for-
ma Sacramenti Matrimonij, & Chrifto inftitu-
ta, amplits non eft materia & forma,

209, Nunquid Ecclefia poteft facere, ut panis
Ecelefia yon & vinum non fint materia confecrationis ,
poreft mu- angaqua materia Baptifmi, aut oleum materia

Reprobatusy
ex Concil,
Trid;

if;;:’:':f' Un@ionis , & fic de alijs ? Clarum cft apud
formam Omnes, qudd non, {i panis mancat panis,

aliorum sa 8 fic de alijs. Ergd Ecclefia non poteft fa-

eramepto-  cere, ut aliquis contradus Matrimonij ma=

oot nens validus in ratione contraétils, quem Chri-
ftus voluit efle materiam & formam Sacra-
menti Matrimonij, non fit amplitis materia
& forma Sacramenti. Herculé hee fuit Sum-
ma difficultatis, propter quam in Concilio Trid.
tot- Patres, quos alibi adduximus , negaverint
Ecclefiz - poteftatem -irritandi. Matrimonium
clandeftinum,

Ecelefia po- - Dico ergo : Ecclefiam pofle irritare Matri~

reft irritas ponia - hareticorum, non foliim in ratione Sa-

Maty. bare- o - ~ B

ticirn o Ctamenti, fed ctiam contradis civilis. Addo :

jaminra- mon irritaffe in ratione Sacramenti, nifi irrita<

rione co- Verit in ratione contradtiis, atque aded Ma-

tradise - trimonia illa, fi valeant in rationc contra-
: ‘&, etiam valere in ratione Sacramenti,
nift - aliquid obfter prater leges Ecclefiz,
quz , ut vult Marchantius fup. eos non o=
bligant , quod ibidem quaft. 10. repetit hifce

verbis @

210, Advertendum eft in Hollandia, quoad fpiri-
In Hollme- tualia, duplicem velut reperiri  Chriftianam
dia duplex R empublicam, Alia e¢ft Pleudo-Ecclefia, qua
reperting & h o 3 & S S h 3
Chrifli ¢ :zrct_;corum ynagogq_ at ana,lln qua
Refp. gx.  TitUS {acri & czremoniz tranfierunt, vel in po-

Marchant, liticas fan@iones, vel in adulterinos ritus : unde
ut Matrimonia non fint clandeftina inter eos,
vel contrahuntur coram Magiftratu, vel coram
Miniftro, Et ciim hzc Refpublica non tan-
tim fit haretica, (ed etiam:{chifmatica, non a-
gnofcens caput Ecclefie & Vicarium Chrifti,
truftra de legibus Ecclefie ab illis fervandis dif=
putamus , cim nee Legiflatorem agnofcant,
nec legem, & jugum excufferine. Unde five ex
crronca confcigntia, five argumentofa, five ct-

Difputatio 12. Dt Impedimentis Matvimonsj, vfu &> divort.

iam diffimulante; & non urgente Ecclefid e,
ua pracepta, quia inutiii;er_illa urgeret, e
quam  exleges a lege Ecclefiaftica  habend;
funt. Sic ille,

Quz dodtrina fi vera cft ( quod difficulter 214
mihi quifpiam perfuaferit ) dico : Matrimonia 7 M=
clandeftina hereticorum cffe vera Sacramenta, ;?T;:; ::b'
fuppolita debita intentione conficiendi Sacra- reficorun
mentum 5 ficur. Catholicorum Matrimonia /™ Sars.
clandeftina forent vera Sacramenta, {i Ecclefy ™
fuam legem irritantem tolleret, & ficut funt
verum Sacramentum in terris, in quibus illud
Decretum non fuit debité promulpatum.

An fort€ dixeris : hareticos non poffe fufs Heraig
cipere Sacramentum Matrimonij, neque mini- 22 jif.
ftrare, tametfi fervent omnes leges tam divi- apere &
nas, quz’un hum:mas, & velint Sacramentum :z;f”?
conficere ? Ubi Chriftus vel Ecclefia requifivie rrm::,,-;:;
veram fidem internam , ad minifttandum aue :
{ufcipiendum verum Sacramentum 3 Nonpe
hareticus validé abfolvit in articulo mortis, va-
lide' conflecrat Euchariftiam 5 validé bapziz;.t
8. ? Cenfen’, hereticum non pofle valide
confitmari , -ordinari , inungi ? Quare ergo
non poflet valide {ufcipere & adminiftrare Sa-
cramentum Matimonij ? Credifne » perfonam
Catholicam, quz contrahit cum hearetica, non
fufcipere  verum Sdcramentum Matrimonij ,
aut non miniftrare illud , fi nihil aliud ob-
ftet przter herelim 2 Cur porrd fimiliter
non erit verum Sacramentum inter hareticos, i
nihil aliud obftet practer herefim »

Dices : fupponit Marchantius, eos non fer- 212
vare leges Ecclefiz, Sed quid inde? Eeclefia E¥40 pre
non vult eos obligare {uis fegibus,ut Marchan- “***"
tius etiam {upponit ; cug ergd Matrimonium
eorum non eft Sacramentum; ficat eflet, i Ec-
clefia nullas leges ftacuiffer? ' .

Marchantius fup. probat,, non efle Sacramen- Probaur ex
tum :Quia_contratus Matrimonij, ut Sacra- M.

= i z 3 £ e Mar, be-
5 i Voo = e ; - - -
mentum effe poffic, legibus Ecclefafticis fic- 7

mari debet, & ad Ecclefiam {olam PEItinet s yom offeSae

matetiam & formam Sacramenti declarare 2 fi cramma,
igitur heeretici, que ad contra®um matzimo-
nialem neceflaria effe Beclefia declaravit, non
oblervent, jam Sacramenti ratio- illorum Ma-
trimonijs decfle conftat ; quia materiam &
formam, five fubftantiam neceffariam, ab Ec-

clefia declaratam, non fervant, & abfque debita
materia & forma Sacramentum confiftere ‘ne-

quit.

Ex his infero I. utroque heretico, viro & = 213,
foemina Matrimonium contiahentibus , * non Frima il
fervatis legibus Ecclefize neceflarid requifi- tioyans ad
tis, fi alteruter ad veram fidem converta- d"”:}?".
tur, ficut liberé poteft, in conjugio rema- f:;,‘:,. #fs
nere , omni periculo fubvetfionis , & con- fiver.
tumelie Dei f{ublato, fi infidelis conlentiat
habitare cum illo ; ita periculo-aliquo fub-
verlionis permancnte, poflc Catholicum relin=
quere conjugem hareticam, & ad alias nuptias,
quantum efb ex lege Evangcelica & Apoftolica,
tranfire,

Ratioeft : quia Mattimonium illud nog fuit

. . ZCLA=

Probatis:




Jedt. 11, De Impediments Difparis Cultss. Concla. 6,

Sacramentum; fed contractus meré haturalis 8¢
civilis ; adeoque nec per omnia indiffolubile,
ficut nec infidelium Matrimonia. Unde ficut
infidelis ( ut ait Apoftolus ) /i difiedis, diftedat :
ita 11 hzreticus difcedit, difcedat:

Dixi - Quaitiin eft ex lege Evangelica & Apo-
folica ; finé dubio enim in externo foro civiles
ieges, ob Reipublice bonum, hareditates, fuc-
efliones prolium &e. contradicerent feparatio-
nibus illis : loquor autem ego in foro confcien-
. :

A4, Infero IL. fideli Matrimonium contiahenti
gecsnda il- cum hzeretica, non fervatis conditionibus per
Jasia, Ecclefiam neceffarid requifitis, ficut Matrimo-
nium nullum eft, fic in foro Ecclefiz & con-
{cientiz, omnia, Matrimonium illud {ubfequen-
tin, proinvalidis & illicitis haberi, ut funt con-
cubitus , ‘tactus , legitimatio prolium; mutuz
fuccefliones.

Ratio eft; quia nec in ratione contraéls, nec
in ratione Sacramenti Matrimonia illa {fubfi-
frunt. Dixi: In foro’ confiientic 5 in foro enim
civili. nonnunquam tolerantur ; in foro autem
Ecclefiz & confcientie merz fornicationes
funt. Hadeniis prafatus Auctor. Confequenter
utique ad fua principia ; fed quia principia non
valent, ided nec prima illatio valet.

215. Quod ne gratis dicere videar : quaro 1:qhis
Oppugnarur inftituit Sacramentum Matrimonij @ Nunquid
primailla- - Beclefia 2 Fidel eft, 2 Chrifto fuifle inftitutum;
e atque aded materiam & formam Sacramenti 4
Chrifto fuifle declaratam antecedeniterad leges
Ecclefiafticas 3 alioqui non faiffet Sacramen=
tum, nifi poft leges Ecclefiatticas, quod non
puto Marchantium admiffurum. Et verd quz
illa materia & forma, nifi contrackus natoralis
& civilis 2 Ergo fi Matrimonium hereticornm
eft verus contradtlis mnatusalis, fefvat materiam
& formam a Chrifto declaratam. Cur ergo non
{it Sacramentum ?

Quia, inquis, non eft firmatum legibus Ec=
clefiafticis, vel potitis, quia eft infirmatum  per
leges Ecclefiafticas. Aft quzro ego, ubi Chri-
ftus dedit Ecclefie poteftatem infirmandi ratio-
nem Sacramenti, relinquendo firmam rationem
contractis » Hoc/probandum eft, & non {up-
ponendum,

216, Interrogo rursim : Ecclefia fi vellet, poffet
Sed perpe-  invalidarc Matrimonium hereticorum in ratio=
Thm, ne contraétis- civilis 2 Cur mints, quam Ma-

trimonium haretici cum Catholica 3 8i alteru-
ter (inquit Marchantius ) Catholicus fit, &
nen fervatis legibus Ecclefiz contrahat, nec
conttactus quidem Matrimonialis validus eft -
qui‘a fidelis, juxta Ecclefie ftatuta & leges aé
validum contrattum  requifitas, contrahere de-
bet.

Sed nunquid etiam hereticus debeet, fi Ee-
clefia abfolute vellet 2 Affirmat Marchantius, ut
IE:R. audivimus, quando ait = E1ff tales Ecclefie
ratione Baptifinatis_[(ubjecti fint, & regi per Eccle-
fiam pofiinz. Si poffint regi & reguntur in cons
t_;a&u‘ matrimoniali quoad rationem Sacramens
i, quis revelavit Marchantio; qudd non regan=

Bofio de Matrin, Pars I1,

F sobatwr,

Difenditnr,
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tur ctiani quoad rationem contra@s, vel fi hoh
reguntur quoad hane rationem, quod regantuf
quoad illum » :
Nec valee dicere ; hulluin fequitur inconve-
niens ex irritatione Sacramenti ; plufima autem - Cfiate
fequuntur ex irritatione contraus civilis. Nam R?:deﬁ'c fon
refpondetur : cadem inconvenientia {equuntut parare ras
ex irritatione contradtiis inter Catholicum 3¢ tionem Sa-
hzreticam. Et tamen illa ab Omnibus admitti- a7 &

217
Nenef} in

. s .+ contrads
tur, Ut taceam, quod jam anté non femel dixi; e el
non effe in poteftate Ecclefiz, {epatare ratio- %

riem Sacramenti 3 contractu inter fideles, id eft,
baptizatos 5 imd; ut Multi putant, nequidem ab
ipfis contrahentibus, qui nollent Sacramentum
conficete 3 quamvis ego fim in oppofita fen-
tentia. ’ : .
Rogat aliquis « Cu potilis conttahentes pof- F;’rﬁfm_
fint facereillam feparationem, quam Ecclefia. Em‘,ﬁ ;;F
Relpondeo ¢ quia per hoc contrahentes non gy ;4 fick
mutant fubftantiam Sacramenti ; nam praeter re.
materiam & formam, quam relinquunt inta=
&am, requirituf intentio minifkri,faciendi quod
facit Ecclefia 5 contrahentes autem funt minis
firi. At verd Ecclefia nequitid facere, nifi- fta-
tuendo aliam fubftantiam Sacramenti ; {cilicet;
non quemlibet contractum validum , quem
Chriftus inftituit feu £levavit ad dignitatem Sa-
cramenti, fed contradtim validam, fa&um {e<
cundum leges Ecclehiz.
Sicuti i Ecclefia declararet, non quamlibet
ablutionem cum aqua natufali & prolatione
horum verbotum ; Egote bu,u::‘m &c. efle va-
lidum Sacramentum Bapti{mi ; fed tantimil-
lam ablutionem ; quz fierét fecundum leges
Ecclefiz : putas, quod Ecclefia habeat talem po=
teftatem a Chrifto, 8 quod propterea ablutio,
facta contrd leges Ecclefie, non foret validumi
Sacramentum ? Erras toto ceelo,
Ex his infero : utroque hzretico vito & foe-  218.
mind Matrimoniuim contrahentibus, non {er- Hatie du=
vatis legibus Ecclefiz neceflarid requifitis, fi ﬁ:’:; ‘:”"
alteruterad veram fidem: convertatur, nullate~ ;i iom
nus poffe tranfire ad alias nuptias ; eftd foret March.
periculum fubverfionis, aue contumeliz Dei 3
eo femper f(zlvo, ut inter eos fuerit validus con~
tractus Matrimonialis ; dato etiam, quod non
fuiflet verum Sacramentam ex defeétu intens
tionis contrahentium. ; o
Ratio ‘mea cft : quia nufpiam tale privile- Probarmr e
gium conceditur hereticis, {ed folis infidelibus, "7
id eft,non baptizatis, quande per Baptifmum
incorporantur Ecclefiee, 8 fiunt membra Chris
fti. Sic communiter intelliguntar illa verba A~
poftoli 1. Cor. 7. v. 15, Ouad fi infidelis difce=
dit, difeedar. Nam (utait Innoc. 111, cap, Quan=
10, 7. de Divort. ) etft Matrimoninm verum intcy
infideles (.id cft, non baptizatos ) exiftat, not ta-
wien ratum = inter fideles astens ( 1d eft mem bap=
tizatos ) vetum & ratum exiffit.
Rationem fubdit : non quia eft Sactamen=
tany, fed, Quia Sacramentnm fidei ( id cft, Bap=
tifmus ) quod [emel eft admifum, ninquam amit=
titur; [ed ratani cfficit conjugy Sacramentumshe ip~
fimzin confugibus, illo durante, perduret, UbI per,
g Ell = Conjugd
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Conjugy Saxramentum, nequit. intelligi proprié
didtum Sacramentum ; nam certum eft, illud
non perdurare, fed tranfire, Quid ergd? Vin-
culum Matsimoniale.

219.  Sicrgd inter heereticos fit verum vinculum
Inter have= Marrimoniale, lucet profecto, quod eorum Ma-
;m’ PREA” trimonium non tantim fic legitimum, fed et-
wm Matvi- . ey !
wuniale  13M 1atum ; quia Sacramentum fidei, quod fe-
Jemper per- mel admiferunt, ue fupponitar, numquam amit-
daras, titur g ac proinde vinculumi Matrimoniale in
conjugibus, illo durante, perdurat.

Dico ergd rurfum : ex hypothefi, quid ha-
setici, qui_jugum Ecclefie excufferunt, tam-
quam exleges a lege Ecclefiaftica habendi fint,
Matrimonium inter eos celebratum contra eam
}r.‘gcm, efle verum & propei¢ dictum Sacra-
mentum, nili aliquid alivd obfter, An aurem
fint exleges, eft alia quettio.

220, Ego,cum Alijs communiter, fuftinco par-
Hartiid 4o negativam, & conftanter aflero, ctiam hu=
Lan ..'Hﬂ'f

Lbirks sdare juﬁnr;ndi !1::_:rcticos }{culuiia:_ _Ecgcm, di_ljr}‘l(:l‘![ﬂl‘l
Evclefiafli- Matrmwmum,obl;garc, i1 contrarid confue-
L tudine fuerit abrogata. Ut autem confuetudo a-
broget aliquam legem, requirtrur ut fit rationa-
bilis & legitimé preefcripta, uti {up. probavimus
ex cap. fin. de Confuctud.

Ila ergd confuctudo, que apud Catholices
_ . abroparet impedimentumdirimens, etiam eum-
f\m;;;"; dem habebit effectum apud hareticos. Sed cjuia
::r‘m!fiip- non oblervatio legis ex contemptu Legiflatoris,
1 non abro» apud Catholicos non valet abrogare legem Ec-
gat legem, clefiz ; neque ralem effeGtum habebit apud he-
reticos. Et ratio eft ; quia eft conluctudo irra-
tionabilis, utpoté pugnans cum lege, non fo-
Jim Ecclefiaftica, fed etiam naturali, qua vetat

contemptum legis & Legiflatoris.

L 22X 7 Ex quo patet, quare in Concluf, addiderim
Talés com- Mo particulam : Etiam apud quos ex odio &
muniter e

nonolfer- cONtomptu non cft in ufis, Ee quia communiter

watio - apudhretici ex odio & contemptu Pontificis, feu

baretices. - Romanz Ecclefiz, nolunt obfervare cjus leges,
five Matrimoniales , five inalia materia, hinc
confuetudo iplorum contraria nequit legem
Ecclefiz abrogare,

Confluctudo ( qui tirulus fi non favet heere-
ticis, cext¢ nullus alius pattocinabitur ) non po-
teft tollere vim legis (" inquit Leffius in Audta-
rioad 1. 2. vetb. Praferiptio; caf, 1. 1. 3. ) nifi

e iy pon &% TACI0 Vel expreflo confenfu Principis, quod

¢ 1des wmon g A . 4 )
abragai le. aXime habet locum in legibus Ecclefiz. At-
ges Eeclefie, QUi DON prafumitur Ecclefia confentire in illas
fuxeas Lefe confuetudines,aut eximere illos A communi le-
. ¢, ciim fint-rebelles Ecclefiz, neque ullom in
fac re favorem aut benignitatem mereantur. A~
lioquin magnum ex fua contumacia commo-

lum mererentur.

. Etfan¢ mirum eflet, hzreticos effc exemptos
-)i]cliulnijs,_é carnium abftinentia, 3 cultn fefto-
rum, 3b impedimentis Matrimonij, jurc Eccle-
fiaftico inductis, & fimilibus, ed quod ipfi, Ec-
tlefie auoritate contempta, aliam confuctu-
dinem fervant,

Idem confirmat ufus' Ecclefie s bam fimul

Rique ad fidem sedeuns,Batim Egelefiz confiuc-

222,
Confirmae
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tudinibus s obftringuntury & Matrimonia in
gradibus  prohibitis ab Ecclefia diffolyuntur.
Hezc ille,

Omitto refponfum Card. - miffum ad E- & refonfe
pifcopum Tricharienfem , de quo  fatis epi- Card,
mus praecedenti Difp. Sc. §. Concluf =
in quo cxprefsé declaratur , Matrimonium
hereticorum 5 contra®tum finé prefentia Pa-.
rochi & teftium , ubi hze cft poifibilis; non
valere,

Nec dici poteft : non valete in ratione. Sa= 23,
cramenti ; fectis ot eft contiadtus civilis 3 qui- Evafldpe.
dem Trident. non tantim declaravic Sacramens S,
tum irricum; fed decrevit, hujufinodi conradus
irritos & nullos effe ; & Omnes admittunt, ta=
lem contradtum. inter Catholicos efle omnind
nullum & irritum, etiam in quantum cft con-
tractus naturalis & civilis, Quzfitum urgc‘) fuit
ab Epifcopo Tricharienfi, num co mode foret
invalidom Matrimonium hereticorum. « Dum
igitur refpondent , non valere, intelligunt co
modo que non valet Matrimonium Catholico-
rum. Vide qua dixiloco fup. cit.ubi magis
expenditur d. Declaratio,

Porrd non eft ratio ; quare Eeclefia mints
isrita habeat Matrimonia,qua fiunt contra alias
leges Ecclefiz ditimentes , dummodd fuering
fufficienter promulgate & acceptatze. Cenfentur
autem fufficienter promulgare, qua contineri-
tur in jure communi, quod anté exortam harcs
fim ubique erat seceptum, 2

Et vero nopacceptatio finé jufta caufa, non 224,
videtur fulpendere obligationem. legis ; quippe Num scyp-
hzc {ulpenfio, quanta quanta eft, dependet A ’E“:}%:‘
voluntate Legiflatoris, ut. notat Leffius fup. n. /2%
1. Suppono ( inquit ) Ecclefiam, Concil. Oc- i
cumenicum, feu Summum Pontificem, in quo abiigari-
eft Ecclefiaftic poteftatis plenitudo, poffe o- pim
bligare etiam nolentes & non recipientes ;ne- "4
que feio ullum Do&orem, qui idaufit negare,
cum poteftas ipfis non fit data ab hominum
collectione, {ed immediace & Chrifto,

Itaque cum DD. dicunt , Ecclefiz legem
non obligare ; nifi fit recepta 3 fupponunt,
Ecclefiam non intendere aliter obligare , ne
filios fuos multis peccatis implicet, & gra-
via illis incommoda inferat, At hoc in praienti
aft fupponi non poteft refpedtu hesetico-
rum , qui ex contemptu Ecclefiz legem re-
Jiciunt & recipere nolunt, Quis enim credat,
Ecclefiam fua lege, quam tulit de Matrimonijs
clandeftinis, non intendere obli gare hareticos,
quiin aliqua Parochia func Catholicis permi-
xti, fi ipfi contumaciter legem repciant ? Ita
Leffius,

Et quidem ( profequitur ) i hereticorum
numerus ibi eft minor, Catholicorum major, &
a Catholicis Decretum illud recipiatur, non cft
dubitanduni ,

Hir ey “JG"
Ecclefia,

223

An

5,‘J,f,r,rr.f_ruéi
mmajoy pars
- . Ry commipi=
quin ctiam haretici teneantu, . .v.ip

Quia omnes obligantus , quando & majort
parte  communitatis lex elt recepta & tunc
enim abfolute recepta cenfetur, -Itaque: Maw
trimonia eorum erunt invalida ia ¢o loca,
five barcticns cum haetica » five own szixo-
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lica contrahat, nifi formam & Condilio pre-
{eriptam fervent 5 quia illa forma ibi abfoluté
eft recepta. -

Idem fentio, etiamfi major pars edrum, qui
funtin illa Patochia, fit harcticorum, qui ex
contemptu nolunt recipere.Quia nullaeft ratio,
curEcclefia utatur illa benignitate adver{us fuos
rebelles : nimirum, ut nolit eos communi legi
adftringi, fi eam non receperint, Hactents Lef=
{ius.

226.  Apponam hic, quae de prafenti pundo lego
Mar. hé- gpud Gobativm in fuo Alphabeto tra&. 9. 1
il 4 1. Mihi-certim videtur, omnia Matrimenia
probibica

wins, quee heeretici celebrant cum impedimento juris
legedivini impediente tantim, & fimul cum im=
pedimento jurts Ecclefiaftici dirimente; eflé ins
-L‘x G, Yalida coram Deo & Ecclefia,
bt Ratio eft : quia hoc iplo, qudd Deus dires
Probarnr. e vetet talia Matrimonia |, prefumendurr
eft , Pontificem nullo prorsts modo confen«
tire in illa, chm fit Romani Pontificis, omni
ratione tueri jura divina, cap. Ecelefie, §6. de
Ele. Ergo nulla confuetudo efficiet, ut fubfi=
frant hzc conjugia. Hujus generis eft ;Eumr:fmt
impedimentum voti folemnis cafticatis, & fim=
plicis in Societate Tefu 3 nec puto vivere ullumi
finceré Catholicum, qui nuptias Monialis, aat
Clerici, in Majoribus conftituti, non habeat pro
inceftiflimis.

227%. Ratio fingulatis, ob quam nulla confisetudo
Rasio quave poffit robur afferre id genus infamibus lalcivis,
confuetdo oft ¢ cum, quia confizetudo, qua Canonicis ob-
;’f{’:‘;’ﬂ;k_ viat inflitutis, nullivs debet effe momenti, cap.
re, cx eod, Ad moftrum,de Confuet. qui Canon,fi reftringa-
tur ad confuctudinem irrationabilem, eftapud
Thealogos & Canoniftas extrd omne dubium:
Tum, quia confuetudo,ex qua diffumpitur ner-
vus Ecclefiaftice difcipline, irritanda cft, cap:
Cum inter, de Confiret, Quanta autem difruptio
fcqucrctur,ﬁ Papa fuo quafi calculo comproba~
ret nuptias Monialis cum filio Pradicantis 2
Hec ille.

Sed quero ego » antequam vota fimplicia iry
Societate Iefu dirimerent Matrimonium pott
contracbum , putas, quod Pontifex fuo cal-
culo apprubavcrir tale Matimoniunr 2 Cur
erg0 approbaret, {i modd Per contrariam con=
fuctudinem talis effe@us tolleretur » Cur non
poflent tales circumftanti® occurrere, ut Pon-
tifex jufte illa vota privaret didko effeGtu,quem
ex folacjus voluntate acceperunt 2 Tunc au-
tem confuctudo cft sationabilis, quando non
pugnat cum lege naturali aut divina, & aliqua
nititur zatione judicio prudentis , tali fcili-
cet 5 propter quam Legiflator non foliim
validé, fed etiam licite poffet legem {uam re«
vocare,

228,  Aft nunquid cofuetndo hareticorum cone
Confuetndo trahendi cum Monialibus, confanguineis in 3.
i;’f;;’:}:‘ aut 4. gradu, autalio impedimento dirimente
e Monig. JOX€ Ecclefiaftico, nititug tali ratione 2 Si ( in-
libw e, quit Gobat fup, n, 43. illi viginti Romani
nonefira- Pontifices, qui a Leone X, ufquead S. D. N,
Honabilis. Clementem I, federpnt fwper Cathedram Pe=

s

r..t:_,r.'r adsuar,
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tri , cotam adeffent , atque interrogatenidit

utrum unquam tacité approbaverint conjugia;

ab hareticis inita cum impedimento dirimente,

ij mihi videntur relponfuri, {fe nihil mints

unquam cogitafle, etiam implicite, i
Etratioeft : quiafifruftrd legis auxilium 2295

invocat; qui committitin legem, cap, Bone; mﬁ‘:’:"mﬂ

23.de Ele&. longe potiori juré prcluditur approbata A

{pes omnis favoris aut indulgentie Pontifici@ Pomifiibu,

illis, qui omni ratione conantur Pontificem

{poliare {ud poteflate. Et fingulariter hoc tema

pote excufandi funt Pontifices Romani, fi {efe

guoad poffunt opponant ijs, quz hzretici a=

gunt contrd facros Canones, quandoguidem in

omuibus Conventibus,ac nominatimn Monafte~

rieni voluerint terntim excludi omnem Pone

tificiam poteftatem circd articulos conventos,

etfi Ecclefiz *Orthodoxe {ummé noxios. Ita

Gobatius, _

Igitur coifuetudo hreticortim non nititur
aliqud ratione, propter quam Pontifex ipfos li-
cite poffet ab his impedimentis eximere ; &
ided irrationabilis eft; que nullo tempore potefk
preleribere. :

8ed enim,dicet aliquis ¢ hoc eft quod quaeri- 2303
tur, & videtur ratio {ufficiens, quod orirentur OFjedic,
gravia incommoda, i Acatholici viderent, fuos
liberos, natos ex talibus connubi js;haberi 4 no-
bis pro illegitimis ; & ided nonadmitti ad dig=
nitates Ecclefiafticas, facrofjue Ordines.

Refpondet Gobat fup. n. 44. Lutherani & Solwio e
Calviniftz parim curant , utrim fui liberi Gebars
babeantur 2 Papapro fpurijs; an pro legi-
timis 3 ficuti oftendunt, celebrando folemma
niffime tot Matrimonia cum impedimento li-
gaminis, item cum impedimento voti atqua
Ordinis. E

Equidem eorum filij non poftulant feros
Ogdines , quando funt alieni 4 noftra Relie
gione 5 ergo nihil tune miGrantur Pontificis
annutum ;- fi autem poftulent jam redui
ad ovile Chrifti, initiabit vel ipfe Pontifex,
vel certe difpenfabit facillimé quoad impe=
dimentum illegitimitatis 5 im0 fi fit opus 5
legitimabit integre, Idem dic de dignitati=
bus Ecclefiafticis, ad quas afpirant tales Neow
phyti. =

Contendunt quidem Acathelici ctia ad Abe
batias, Canonicatus, Epifcopatus 5 fed non ex«
petunt Papalem benedi¢tioném 3 & prorsis
mihi perfuadeo, Romanos Pontifices tany pa«
rumy etiam tacite, auctoritatis tribuere illis Ma-~
trimenijs carnalibus, ac tribuunt fpiritualibus,

Sicille. : >

Addo ego : eadein inconveniéntia oriti 23K
ex -Matrimoniis hercticorum cum Catholi- s felsticy
eis , queamenab omnibus habentur invali<
da; Que igitur rationabilis caufz, propter quam
Pontifex dicite - poffet rebelles fuos facere
exleges ; & tantum velle obligare Catholis
€os ¢ - N -
; Bnimvero nemo. poteft eximiab obédien= mﬁiff“‘
tia propter inobedientiam., nec perfumm abus sbadiensia
fin potelt quis: derogare potefbagi Supcrioris, propter inid

hily—— oa Neg
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aut illam aliquo modo minuere 5 quiahoc in=
wrinfece includit inobedientiam, nec prefumi-
tur Superior cum aliquo quafi difpenfare prop=
ter ejus abufum; quia effet ifrationabilis volun~
£as contra nervam difcipling 5 im0 contra vim
& efficaciam legis, Et proinde dicendum eft,
valorem legis pendese quidem ab acceptatione
fubditorum ( non tamquam 4 caufa effentiali,
que fola eft voluntas Superioris promulgata 5
fed tamquam 2 conditione, {iné qua Superiof
rlon vult obligare) fubditorum, inquam, fed
morigerorun, dum adeft aliqua jufta caufa non
acceptandi ; non autem rebellium, qui ex mero
odio & contemptu legem rejiciunt,

232. * Hinc Alex. VIL die 24. Septemb. 1665,
2ok "Mf“' damnavit hanc propofitionem ad minlis tam-
E&; non ye-

ipiendo le- quam fcandalofam : Papulus non peccat, etiamfi
gem pro- abffue ulls canfisnon vecipiat legem a Principe pro-
mulgaiam  mujgatams Ergo talis non receptio minime eft
o Rk fignuny, Principem nolle obligare ; maxime
S quando aperté contradicit, & claré oftendit, {&
velle equidem obligare, ut imprefentiartim fe-

11; conftat ex dids,
Que clim ita fint, videntur nobis, & pleril-
ue alijs, omnia Matrimonia Acatholicorum,
gl&a cum impedimento juris etiam Ecclefiafti-
¢i ( de divino & naturali nemo negat ) effc ir=

‘.'-imo

Difputario 12, De Impedimentis Matrimony , vfes & divors,

Eftque apetta fententia facultatis Thcologi~- 233.
ce Viennenfis in Auftria, in refponfo, quod ea Dusdam
dedit ad queeftionem ipfi propofitam die 1§, r/Fonf

Maij an. 1655. ab Excello Regimine Auftriz ?K:Ji:giu

his verbis : An Concil, Trident. etiam Acatholicos Viewaenis,

Anftriacos in caufis Matrimonialibus ita obliget, up
fiextra duftriam, fine proprij Parochi confenfu, in
Hungaria copulentur, pro veris & legitimis conjugi=
bus taliter copulati non fint habendi.

Ad hanc quzftionem (inquit Gobat fup. 1.
468. )prinfquam refponderet illa inclyta Facul-
tas, fuppoluit & afferuit exprefsé, Acatholicos
degentes in Auftria, ubi Decretum Tridentini
ubique promulgatum eft, omnes obli gari illo,
ac deinde hanc inter caeteras deditrefolutionems
5i eju wodi Acatholici iu ﬁgudfm Decreti Trid, eo
Jine, ut fine proprii Parachi prefentia Matrimonimm
contrahant, ad illas Hungarie paries, ubi Decretnim
non ligat, proficifcantur, eovum Matrimonium ite
eontractam et irritum. Ergo ex fenfu atque con-
{enfu tam praftantium Do&orum, in materia
practica, & in ordine od praxim confutorum,
connubia Acatholicorum fine prafentia proprij
verique Parochi, fust eo modo irrita, quo Ca~
tholicorum. Hac Gobatius, Qua imponent fi-
nem huié Conclufioni & Seftioni.

. Reftat explicandum impedimentum Liga=
minis. D¢ quo inftitnitur

SELTILO XIE

D

E

IMPEDIMENTO LIGAMINIS.

y Igamen hic eft vinculum
) prioris. Matrimonij, rati
five confummati , quo
= durante, pofterius Matri-
moniam,ratum five con-
2 A% fummatum , invalidum

& cft. Dico : Quo durante
~ quia diffoluto Matrimo-
nfo rato, vel per Profeflionem folemnem, aut
per difpenfationem Pontificiam : & fimiliter
diffoluto Matrimonio confummato per mottem
aut difpenfationem divinam, redit prior libertas
validé contrahendi; quz per pracedens Matri-
mionium ablata erat ;: ablata, inquam, jure Divie
no, five per prim@vam Matrimonij inftitutio=
nem, Sit igitur

CONCLUSIO L
Matrimonium cum (ecunda, vi-

vente prima uxore, juré Divi-
no ¢ft nullum.

I
*‘;@i“""' hic
Sfit tigamien.,

2] Xc repeti poffent ea; quz de Polygamia
Polygamia diximus Difp..preced, Sed., 5. Concluf.
poe e s Soquentis tenoris < Neghidew infideli nand liees

cuthi. pluribus fimul contraliere. ©flim liwit vivis,
Ubi diffufitis 8 evidentitis oftendimus, Poly=
gamiam (id eft, contra®um Matimonialem
unius cum pluribus fimul) jure divino non tan~
tum effe illicitam, fed etiam invalidam. Videan=
tur ibi dicka, quia nimis Jongum cffet ea omnia
repetere.

Sufficiat teftimonium Chrifti Matth, 1g. v, Prebatir &
9- Dico auten vobis,quia quicumque dimiferit uxo= ;";{i;i
wem [wam, &' alimm duxerit, meechatuy, Er Marci
10. V. 11, Quicumque dimiferie uxorem fuam, &
alians duxerit, adulterism committit fiuper eam.

Confonat Apoftolus Rom. 7. v. 3, Igitus vi= 3,
vente viro vocabitur adultera, fi fierit cum alio vivo. ttemes
Cur ita, fi vivente viro validé contrahitur cum Rew. 7.
alio viro ?

Et ratio breviter cff : \quia nemio poteft vali= Rais.

dé fradere alteri, quod fuwm non eft ; jany at-
tem fecundim primam” inftitationem hujus
contraéis, renovatam 2 Chrifto in lege nova,
viraccipit Potef’catcm in folidim corporis mu-
lieris, & ¢ converfo, juxed illud Apoftoli x:
Cor. 7.v. 4. Mulier fiii corporis poteftatem non
habet, [ed ir 5 Similiter ansem & wir fii corporis
poteftatem mon babet, [id mulier. Ergd durantc
vinculo prioris Matrimonij, pofterjus Matri~
mogium invalidum eft, '

Quaed
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