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Ona/t.192. An requiratur, ut machina.
20 thortis fit ¢ficax, morsque alu fe-
cxra,

REFP. Affirmative; Adeéquenon fufficit occifio-

nem attentatam, mandatum & confilium ad
eamdatum, {i ea non evenerit; Sanch, #.7. Laym.
cir. #.1+ Pith.m, 24, Caftrop, cir. 2, 4. cum Gl. in
cit e, ff guis vivente. v. ovcidefe, unde lictt quidam
textus faciant mentionem folius machinationis, ita
tamen intglligendifunt; cum leges panales de cri-
mine perfecto & confummato dcbcantintelligi,ni—
fialind conftet, & verba cum effectu accipiendafint,
c. relatwm. de cler. nonrefid. Pich, Laym, 4, cét.

Queff.193. An ¢ qualiterrequiratur,
ut ocezfio fiat intentione contrabend:
natyirmoninm cumn conjuge fuper/iite.

1, Rlifp. ad primum: Affirmative; leges fiqui-

dem ftatuentes hoc impedimentum inten-
duntimpedite , ne quis propriamvel alienam con-
jugem occidat ex defliderio alterins matrimonii
contrahendi 3 undedumisnon eft finis hujus deci-
fionis, fed alius. 'V, G. ut quis liberitis vacet libi-
dini; ut liberer fe d vexa, quam patitar 4 conju-

ge &c. hoc impedimentum locum non habet. D,

Thom. 4. d.37.49. 2, a. 2. Sanch.cit, 4.78. 13,

Gutt.#.16. Caltrop: #. §. Laym, #. 2, Pirh. #.25.

Ponc.L7. c.4¢. n.5. quamvis tamenin foro exter-

no, dum occior vult ducere conjugem fuperftitem,

prefumatur commilile ezdem ex intentione con-
trahendi matrimonii, & quidemcum hac determi-
nata, Sanch.# 19, Guit, #.23. Caftrop.s. . Pirh,

#ur 2§,
2+ Relp. ecundo : Intentio hac contrahendima-

trimounii debet ferriin perfonam determinatam, ita

ut hon contrahatur hoc impedimentum , fi quis
conjugemoccidac defiderio contrahendi aliud ma-
trimonium , absque tamen determinatione perfonz.

Caftrop, Laym. J.esr, Sanch.z, 18, Gutt.num, 22,

Contrahi tamenilludcenfent Sanch. & Gutt. fi fiat

occifio animo ducendi unam ex filiabus Perri; quod

tamen ait Caftrop. non carere difficultate 5 quia
adhuc funt intentz indeterminate, cum qua inde-
terminatione matrimonium (ubfiftere nequit.

3. Relp. tertio : Requiti videtur intentio con-~
trahendi matrimonium determinate , cum relicta
conjuge occifl ; ita indicat Caﬂrop-n, §. ad ini-
tinm, item, uchzc fit confcia & particeps cadis,
ita ut, G occidas maritum Cajz infcid Cajd,, ani-
mo tamen ducendi eam , non impediaris eamn dus
cere. Laym.#. 2. in fine.

i®, Rcfp. quartd; Intentionem hanc, extrirfechs
manifeftatam effe requirunt Pone. #. 4. Galp, Hurt.
d.23.diff. 1.7 3. eb qubd alids Ecclefia, quade in-
ternis nonjudicat, non.poffit punire dicta inh
litate. Contrarinm rectins fenuunr Sangh. #. 19,
Gute, #.23. Calitop. #. §. iz fine. eo g uod faGum
dum hac velilla ratione punitur abipfa lege, &non
pet {ententiamy non fic opiis conftare de intentio-
ne, ut patetin plutibusexemplis. V.G. dum Chm.
1.de haret. cxcommunicantur’Inquiﬁtorcs exodio
vel amore facientes reis injaftitiam,” Quamvis ut
difum , ifa intentio- femperin forp exterfio pra-
{umatur adful;ﬂé. -

Qucft.194. An impedimentum hog in.
curratur. ab ignorantibus illud tali cvi-
mini annexum , adcogue laborantibus
IgUOTANLIA JUTES.

Lib. IV, T,

VIL
Ts REi]J. Non convenire in hoc AA. affirmati-

va, pro qua Krimersn 4, decret, n. 101z,
citat Macth. de Moya i felect. 99. Theol mor. tr. 4.
de Sacram g.14.6§.3. n. L. & Caltropalaum. Zom,
4.d.4. de [ponfal. p, 12. n. 11. (ubitamenisde hac
ignorantia juris nihil, fed folum de ignorantia fa-
¢ti , qué delinquentium umus ignorac complicem
efle conjugatum ) quibus quoque adhzret Wieltn,
de smpedsmentis conjugior, p. 2. 4. 1§. #.20. hac,
inquam,fententia affirmativa hac habetfundamen-
ta, Primum fumitur 4 paritate,, nimirum quod in-
habilitas dirimens matrimonium incurratur ab
ignorante afhnitatem , cognationem carnalem vel
fpiritualem, Secundum ex abfurdo, quod hinc fe-
qui videtur , nimirum quod, fi non contrahatar
dicta inhabilitas ab ignorante iftam annexam deli-
&o, etiam nonincurratur ab eo, qui inculpabili-
ter tempore, quo committitur delictum, non re-
cordatur illius; fiquidem in ordinead excufandum
d peena (qualis juxta advetfarios eft dicta inhabili-
tas ) inadvertentia, oblivio & ignorantia omnino
xquiparancur. Suar. Tom. 5, i 3-p.d.4. [ 8. 7 11.
Sanch.infum.l. 4.¢.22.1.18. Tertium,quod hoc
impedimentum non fit principaliter pana; clim
principalicer inductum fitad avertendum machina-
tionem cadis (pe matrimonii cum fuperﬂ*jn: con-
trahendi ;5 quod autem pena non incurratur ab
ignorante illam annexamdelicto, procedac foliim
in cafu, quo eft paena principaliter , ne alids quo-
que dicendum , inhabilitatem non incurri ex af-
finitate ex delicto ab ignorante illam huic delicto
annexam. Ac denique, quod confuetudo Eccle~
fiz, praxis & ftyluscuriz, prout teftatur Corrad.
in pr. difp. Apoffol. 1.8, ¢, 9. §.17. non permittat
contrahere reos hujus criminis, etfialter contra-
hentium id impedimentum ignoravit ; & certe ra-
titis hoe impedimentum contraheretur, {i noncon-
taheretur , nifi 4 fcientibus illud annezum huic
ctimini, cum pauci id fcian,

2. E contra non incurri hoc impedimentum ab
ignorantibus, illud tenent Palud. i# 4.4, 34. 9.1 #-
17. ubietiam, qu‘od requiratur {cientia hujus im-
pedimenti ex paite uttiusque delinquentis, Ferdi-
nandez. inmedul.caf.p. 3.0, 16. feél. 5. Baucius in
misfeellcaf: Tom. 2. opufc. 1-¢. 176. Sententiz hujus
fundamentum primatium eft, quod peenz perle-
ges ecclefiafticasimpofitznon incurranturab igno-
rantibus gas annexas delicto ( quidquid fic de eo,
quod 1 foro externo juris clari [cientia potils
quim ignorantia prafumatur ) ut patere ajunt in
ignorante cenfuraniannexam {uodeli¢to, quinec
illam, nec peccati refervationem incurrit, utdo-
cent Sanch.in (ks 2, ¢.8. #.5. Caltrop. Tom. 4.
tr.23.p. 1§ §.2. & alitapud Moya, #.16. & fpe-
cialiter, quod refervatio non incurratur ab igne-
rante illam, quandoinducitur in peenam delicti ,
docent plures apud Moya, #.11. & infpecieSanch.
L.g. demat.d.23.5.18. quodque fimpliciter nulla
ihcurratus refervatio ab ignorante illam , docent
plutes cum Dian, p-6.'¢r. 6. refol. 62. Thom. Hurt,
Tom. 2. var.refol tr-12. ¢, 1.7, 1123, dicta autem
inhabilitas non minlis quam cenfurz , privatio juris
petendi debitum conjugale, habeat rationem pee-
ne ; & lexftatuenshoc impedimentumfic lex pa-
nalis (qualis eft,que imponit peenam ob culpam de-
licti; Pereyr.melucidar.n,19¢,) ut citatus d Kri-
mer. #. 1016. tradit Caftrop. p, 1. . 3. B2 Pt
#.4, ubi: lexpoenaliseﬂ: » quoties in peenam deli-
&i imponitur, uti contingit in irritatione marri-

moniiob uxoricidii vel adulterii eximen cum pro-
miflione
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