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Fehlerempfindlichkeit der Losung. 167

Werden an Stelle der Vorzahlen §,; der geometrischen Bedingungsgleichungen (319)
gur Vereinfachung der Zahlenrechnung Vielfache dieser Werte, also ¢d;, verwendet,
so ist :

i=n
Xy=2 Biilcdio) (f=1...n), (327)
t=1
Die Glieder der konjugierten Matrix fi; = fixsfc (k=1...n) werden dann fir

{¢d;0) = 1 berechnet.

Steht eine wandernde Last P,, = 1 in einem beliebigen Punkte m des Lastgurtes,
s0 ist 849 = Oxm die Ordinate der EinfluBlinie der gegenseitigen Verschiebung (k)
des Hauptsystems. Sie wird nach Maxwell als Biegelinie des Lastgurtes fiir — X, =1
berechnet. Demnach entsteht die Einflublinie

i=fn
X}.‘ =._'11 ﬁkiﬁmi {k:] ...”) (3:8:’
=]
durch Uberlagerung der mit den Vorzahlen f§; erweiterten Ordinaten der Biege-
linien 8,,; (i=1...n) oder als einzelne Biegelinie des Lastgurtes unter der gemein-
samen Wirkung der iiberzidhligen Grofen
_Xlz.&lkl "'_}L'fz}enks '-\'n=ﬂleﬁ'

am Hauptsystem.

Die Aufldsung der Matrix wird durch Einsetzen der einer vorgeschriebenen
Belastung zugeordneten Wurzeln X, in die geometrischen Bedingungen (319) nach-
gepriift. Dasselbe gilt von den Vorzahlen ;. Sie miissen den Ansatz (319) mit
dem Leitwert 4, also mit den Belastungsgliedern d, =0,...8;=1,...0,=0
identisch erfiillen.

Fehlerempfindlichkeit der Losung. Die Fehlerempfindlichkeit der Lisung
kann entweder nach dem EinfluB von Fehlern in den Vorzahlen d;, aus ungenauen
Annahmen oder nach dem EinfluB von Abrundungsfehlern in der Zwischenrechnung
beurteilt werden. Sie unterliegen gleichen mathematischen Kennzeichen, da die Ab-
rundungsfehler als ungenaue Vorzahlen des Ansatzes gelten kinnen.

Die Wurzeln der Lésung werden nach S. 166 mit X, — D,/D angegeben, so dal
mit der Nennerdeterminante D auch deren Fehler allen tiberzdhligen Groben X,
gemeinsam sind. Daher untersucht A. Hertwig den EinfluB der um -+ Pixdip VoD
dem wahren Betrag 8,, abweichenden Vorzahlen (d;) - p¢0y;) auf die Nenner-
determinante D. Wird #;, = p konstant angenommen und darunter ein griBter oder
mittlerer Fehler verstanden, um den sich alle Vorzahlen von den wirklichen Werten
unterscheiden, so ist mit D' = D + AD fiir (8;z + p ;) an Stelle von 9,

ADy

: i D, - D, AD
D, Dy _ D: = (1 -5 =X:(1—9g). (329
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Der Fehler p der Vorzahlen ist eine kleine Zahl, so daB die Entwicklung der Nenner-
determinante D' als Reihe von Potenzen in p mit dem linearen Gliede abgebrochen
werden kann. In diesem Falle ist

AD _ FpbénD - .
G = PG =Zpdubu. (330)

Der Unterschied pX; wird im Vergleich zum wahren Wert der Wurzeln X am
groBten, wenn die Summe nur aus positiven Gliedern besteht. Die Fehlerempfind-
lichkeit der Losung wird daher unter der Annahme eines Betrages -4 p, also eines
Fehlers

'-uixrl i 1 e
p=p 2100 =2+ 3 5] furdue| (331)
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Die Schnittkrifte des statisch unbebtxmmtul ‘ilubwerks Die stati
tiberzdhligen Schnittkrifte X, aus den vorgesch 1 Ursachen (B, ¢, 4,) sind
neben der Belastung B duBere Kriifte des Hau ._\_er.f*.rn-:. Die Schnitt]
Verschiebungen lassen sich daher den Abschnitten 13ff. und | i ff. wie bei
jedem statisch bestimmten Stabwer ir eine Belastune aus B und X, (& 1...%)
berechnen. Sie kénnen aber auch nac 289) durch die Qil]jlﬂt_'!".\.l'iﬁt
Uberl: Mousw. mit C,.» X, My X,
USW. ( . [ usw, angeschrieben werden.
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Die statisch bestimmten Schnittkrifte M, J
der Gruppenbildung im Sinne von (284) im 1igewicht.

Die Einflulllinien der Schnittkrifte wn-rc]vn muh denselben Regeln aufgezeichnet.
Sie entstehen entweder durch die nnmittelbare {berl erung der Anteile M, mit
M, X, nach (288) oder durch die Verwendung der Ans: X . In diesem
Falle ist

e 1SW. mit

M=M,—SMX, s e O L :
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Nachpriifung :ler huntlmm.n des ‘:Hbmgs als Rechunpmba fiir die
Schnittkrifte. Da die statischen B rungen durch die Art der Untersuchung an
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