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A latim magis ac magis inceperint.

Cum Opera

Dianysiana

st Areopo—
gitam ha-
buissent au
elorem,

C

silentin nee
b Busebio,

DIE NONA

Atque ila
quandonam primum ceperunt esse nota, jam
etdocui ; ut autem alterum, quod hic pariter
edocere statui, modo eliam edoceam, laudata
Dionysiana Opera, quée post seculwm quinium
medium magis magisque e jam diclis temporis
lapsu innotuerunt, post annwm 532, quo m
collatione Constantinopolitana tune habita a Se-
verianis fuerunt loudata, nola omnibus passim
ewstitere, uli e concilils et polribus passim obviis,
a quibus post illud tempus reperiuntur cilata,
wim evadit ; wt il pluribus probare, ne-
cessum havd sit.

CAPUT VI

Quid, ut Opera Dionysiana Areo-
pagite abjudicentur, diuturnum,
quo a nullo laudata, omnibus-
que incognita fuerunt, quatuor
primorum  Keclesi® seculorum

spatium  valeat.

Ope'r(z, qua Dionysii Areopagite nomen pre-
Jerunt, qualuor primis erae Christiane secu-
lis, ae fortassis eliom wusque ad seculwm [ere
quintum mediwm omnibus prorsus fuisse incogni-
ta, nedum ab wllo lavdala, vel ex eo liquet, quod
e scriptoribus, qui Opera, Dio inomine inseri-
pta, tunc loudasse ab Areopagiticis dicuntur gui-
que an id fecerunt, 8§ pragressis jam examina-
v, nullus ommnino istheec cerlo laudarit cognitave
habuerit, wti quisque ex s, guée de hoc argu-
mento jam disserui, haud difficulter colligel. Ve-
rum si Operailla jam inde a seculo tere Christia-
nee primo per Dionysium Areopagitam fuissent
contewta, futurwm fuisse, quis credat, ul tamdiu
mansissent occeultala, nec ab ullis scriptoribus
ecclesiasticis ad quintum usque seculum sub Areo-
pagite nomine fuissent laudata ? Qui factum, ut
illorwm neec Fusebius, nec Hieronymus, seripto-
res, qui ante se floruerant, recensenies, mentio-
nem uspiam fecerinl? Audi, qui Nourrius in
Opere hujusque tomo supra cilt., dissertatione
10, cap. 6 negativum hoe argumentuin, ab Euse-
bccpofuwmnnz et Hieronymi .\1!5‘?(."1[) petitum,
proponat, simulque rationes, quibus id diluere
Areopagilici nituniur , convellat. Dicunt,
(Antiareopagitict scilicet, ut aif ) scripta Dionysii,
quamvis omnibus aliis scriptoribus fuissent inco-
gnita; non potuisse tamen summum Eusebii, qui
tot bibliotheearum et ecclesiarnm , maximeque
Atheniensis, ubi summa cura adservari debebant,
scrinia perlustraverat, et qui in inguirendis an-
tiguiorum Operibus nulli pepercerat labori, di-
ligentiam fugere. Atqui omnia auctoris nostri
scripta. usebio nota non fuisse, inde patet,
quod eorum nullibi uwmquam mentionem fe-
cerit.

;

8

Baronius
nus aperte

et scientia et purpura eminen-
negat, scripta Dionysii Husebio-

fuisse penitus incomperta. Cur antem de iis
Eusebius tacuerit, si ab eo quasieris, respon-
det, illum vafri versufique animi scriptorem,
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his libris
eos doloso frudulentoque silen-

cum Arianam heeresim , cui favebat,
destrui videret ,

tio praetermi Verum heec doctissimi vird
responsio  Halloixio, Areopagiticorum acerrimo
defensori, ita displicuit; ut eam non sine fa-
stidio his verbis explodat: » Nam quod aliqui
« dicunt, eum id fraude fecisset, convicium pu-
o to. Quid enim ibi tam elarum pro Christi mter-
» ma divinitate, quod non multo clarius in Seri-
« pturis sacris contentum sit?... Nee (Catholici)

« beatum Irenzum,lilii cam Patre ®ternam coexi-
u stentiam clarissime professum, citaverunt, « His
autem addi potest, honorificam non solum Irenei,
sed etiam Cleme ui:-. Alexandrini uhcnumqu(- p[u-
rimorum , quos Arianse hwmre 5
esse, sun loco ostendemus, .\;md Lux
mentionem, Quapropter contendunt alii, ex illo
Eusebii de Dionysii Operibus silentio nihil certi
colligi quandoquidem ille plures alios
iptis etdoctrina celeberrimos, atque
in [1‘]!'0}3 Aﬂwnmuram, qui eximiam Christianz
Religionis Apologiam, et de mortuorum resur-
one librum ediderat, tacitus praetermisit. Quod
si'dixeris, scripta Dionysii et auctoris nomine, et
Suc numero, ac ipA 8, qu# tractantur, argumentis
longe cwteris omnibus ssepius transeribi debuisse,

posse ;

que in loeis multiplicari ; responsum con-
festim accipies, Athenagorse libros, tametsi for-
sitan breviores, qui a Christianis tamen descri-

berentur et multiplicarentur, non minus dignos
videri. Verum vpponunt Antiareopagitici, qusedam
in seriptis Dionysii occurrere, nimirum de sacris
Seripturarum libris, de solis, moriente Chri
defectione, de obdormitione B. Marie Vi
aliague bene multa, ques, si in Busebii not
venissent, ab eo numgnam pretermitti potue-
runt.

87 Idem mnonnulli ex Hieronymi, presertim
in libro de Scriptoribus Ecclesiasticis , silentio
argumentum eliciunt. Inde enim concludunt,
Dionysii nostri lucubrationes ipsi incognitas fu-
isse, nec ante ejus tempora divulgatas. Quasi
vero, inguinnt Areopagitici, alia non fuerit
Hieronymiani silentii ratio? De iis enim tan-
tum seriptoribus , quos Eusebius commemora-
vit, st t. Sed id ecertis ratio-
num firmamentis ab ipsis erat muniendum.
Aliam quippe mentem sibi fuisse, idem ipse Hie-
ronymus aperte festatur, dum ingens inter se
et eos, qui de scriptoribus prophanis catalogos
ediderunt, diserimen inte his verbis signi-
ficat : » 1lli Veteres, historius annalesque repli-
» cantes, posuerunt quasi de ingenti prato non
n parvam Opusculi sui coronam texere. ,Lgo
nquid acturus sum, qui, nollum pravium se-
n quens, pessimum, ut dicitur, magis me-
» metipsum  habeo: quamquam  Fusebius Pam-
n phili in deecem FEeclesiasticee Historise libris ma-
nobis adjumento fuerit. «» Ibi enim
obscure declarat, se nullum previum mag
habui

gibiig

» Ximo non
rum
, atque Busebium ipsi tantum maximo
fuisse adjumento. Et em vera, sanctus
ille Doetor quorumdam auctorum meminit,
quorum nulla exstat apud Eusebinm commemo-
ratio, Ita seriplor laudatus ; mox aulem n me-
divin adduci{ argumenium, quo Areopagitici
conlendunt, ex Hieronymi de Operibus Dionysia-
nis silentio recte contra heve ab Antiareopagiticis
quibusdam, eadem Opera 8. Hieronymo noia
fuisse,adstruentibus,arguinon posse. Verum,cum
Dionystana Opera S. Hieronymo haud innoluisse,

re q

supra

AUCTORE
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nee ab Hie
anymo pra-
tereunda
[icisse wide-
wndnr,
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rationgsque ,
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supra docuerimus, dicta Areopagiticorum obje-
ctio minime nos ferit, integramque proinde vim
suam refinet argumeniuwm negatitum, quo, quod
Opera Dionysianaquatuorprimis ere Chrisiianze
seculis penitus deliluisse, ab Eusebio, Hiero-
nymo aul aliis lavdala fuisse videantur, nondum
illa tune in rerwm natura exstitisse, ac proin
Dionysium Aveopagitam haud habere auctorem,
arguimus .

88 Anonymus Problemalis supra lavdati au-
ctor rationes, ob quas primis Eeclesie seculis
Dionysiana Opera deliluisse, Areopagiti if_:mz-
tendunt , sequentem hune part. 1, proposit.1,
art. 1 proponit in modwm: Cum 8. Dionysius
ita ad preces S. Timothei libros suos
eorum singulis com-

qui Christianis mysteriis. non-
\ti, communicaret, quippe qui
ssent, vel ex malitia eorum doctri-
nam adulterassent, verisimile est, hune 8. Anti-
stitem, ut Dionysii voluntati morem gereret,
magno stndio hoc sacrum depositum occultum
nec aliis manifestasse nisi paucis egre-
oiis viris, qui possent et excellentiam Areopagi-
ticornm Operum cognoscere, lisque sanctissime
uti. Pachymeres aliam subdit rationem , Athe-
nienses nimirum Philosophos, inter quos Proclum,
Dionysii Opera sibi tanguam legitimis parenti-
bus vindicare volentes, aut saltem eorum doetri-
nam ac sentent plagii nota exscribere
pro arbitrio cupientes, publice Inci subtraxi
magnaque cura eos secretos et occultos habuis-
se. Alii vero auctores testantur, veteres Here-
ticos per plura secula eos occu e, usque dum
a Petro quodam Romano ex Vaticana Bibliotheca
primum eruti, et in Greeciam translati, ibi primum
innotescere coeperunt. Non desunt etiam qui pu-
tent, eos in quornmdam manus incidisse, qui, cum
eor intelligentiam assequi non possent, nec
pretium nosse thesauri, quem possidebant, eos tam-
din repositos habuisse, donec S. Gregorii tem-
pore reperti fuerunt. Tandem nounulli eruditi
contendunt, 3. Dionysium Catholicos fuisse ad-
hortatum , ne hos libros, quorum intelligentia
vulgares humani ingenii vires excedebat, nonnisi
it ientia et probitate commendatissimis com-
municarent, quibus sensim deficientibus nullus
amplius superfuit, cui possent committi. Kt hoc
in causa esse dicunt hujusmodi aunctores, ecur
§. Hieronymus in. suo Ecclesiasticorum - seripto-
rum Catalogo Dionysium non recepsuerit; in-
congruum judicans, eos libros, qui tot tantaque
mysteria compleetebantur, in publicam lucem
Pro 3ITE:

89 Ila ille; verum e fine, quem Dionysiano-
rum Operum auctor sibi propoesuit, libros illos
oceultari non debuisse, apparet. Audi, qui ad id
probandum idein Guelor anorymws loco supra
cit, art. 2 ratioctnetur. Primo, inguit, si8. Dieny-
sius stylo adeo sublimi suos libros eluenbravit, si
verbis et sententiis usus est a communi consuetu-
dine adeo remotis, non alio sane scopo id fecisse
eredendus est, quam ut Ethnicos Philosophos, qui
eloquentem Buangelii simplicitatem subsannabant,
instrueret, iisque planum faceret, ea mysteria,
quee in sacris Euangeliis nobis reserantur, argu-
menta esse versando acuendoque ingenio et osten-
tande eloquentiz aptiora, quam ea: de quibus
ipsi in prophanis suis libris disceptare sole-
bant. Quo quidem agendi modo gentiles phi-
losophos veluti adigebat, ut, prophanis.novi-

Arcopa
elucnbraverit,
mendarit, ne
dum essent
vel eos despe

ipsique in

ias sine

APPENDIX ALT. DE 8. DIONYSII AR. SCRIPTIS

tatibus explosis, solis Euangelicis veritatibus
contemplan animum adjungerent. Sed quo-
modo gentilium sapientes hoe sancto coneilio ,

quod in suis libris elucubrandis sibi proposuerat
Dionysius , uti potuissent, si verum est, quod
articulo superiore vidimus, Areopagitam nimi-
rum tantepere commendasse Timotheo, ne aliis
quam solis Eoclesiee prmlatis eos communiea-
ret P undo 8. Maximus in Prologo in Die-
nysii libros animadvertit, Timotheum, arga-
mentorum vi ab Ephesinis philosophis exagita-
tum , obstrinxisse Dionysium, gqui ethnice phi-
losophie seereta omnpia rimatus e , ut libros
aliquos conseriberet, ex quibus tela erui possent
ad retundendos eorum impetus, eosque supe-
randos.

90 Porro si res ita se habet, inverisimile
omnino est, eos tamdiu potuisse celari,
imo pro certo habendum est, Timotheum ipsum
eos in apertum protn , ut per eos, veluti
per faces quasdam, hujusce seculi sapientes illu-
strarentur et erudirentur, e, cognifa nostrorum
mysteriorum excellentia, ad Christianam fidem
attraherentur. Preterea non solus Timotheus
fuit a gentilibus lacessitus, nec ips1 soli ecum
ethnieis philosophis decertandum fuit, sed ce-
teris etiam opis, aliisque., quibus erudien-
d= plebis munus erat impositum , frequentes
procul dubio enm paganis concertationes erant
ineunde, sive ut eos ad Catholicam religionem

quin

epls

pertraherent, eorum errores evertendo, e ut
eos in fide confirmarent, eorum dubia decla-
rando. Opus igitur erat, ut §. Dionysii libri,

qui doctrinam ad heos usus adeo accommodam
continebant, infer manus sacrorum antistitum,
eorumque ; qui ad cathechizandom praecipue
delecti erant, due versarentur; quod sane
argumento. nobis esse debet, hos libros fuisse
tune temporis eomnibus vulgates, et eorumdem
exemplaria maxime multiplicata. Et revera, quis
)i unguam in animum inducere pot ot viros
erndiendis populis destinatos, totque tamque variis
locis dispersos, uno selo, et eodem exemplari uti
potuisse ? Preterquam quod ultra autographum,
quod 8. 8. Dionysius Timotheo miserat ad sol-
venda ac enodanda IEphesiorum sophismata, ef
alia exemplaria in hac urbe deseripta, quamplura
alia Athenis extitisse, non sine ratione existiman-
dum est, non solum penes 8. Dionysium, aliosque
Atheniensis ecclesiz ministros, qui eorum intel-
ligentiam assequi  poterant, sed etiam ipsos
ethnicos philosophos, quos Areopagiticis libris
usos fuisse,’ et falso nomine eos sibi vendicasse,
ex Pachymere aliisque apologistis supra jam
vidimus.

91 Si unquam oceasio oscurrit evulgandi ali-
eujus ecclesiasticl libri, tunc certe urget, cum
religionis hostes eo abutuntur, aut eumdem fal-
so sibi arrogant. Quodnam igitur medium ac-
commodatius ae tutius ad confundendos hos phi-
losophos suppetere poterat, quam plura horum
librorum exemplaria deseribere, et vernm ger-
manumque horum parentem demonstrare P Id
sane erat impudentissimum os ipsis ethnicis ob-
struere, eosque publice tanquam puros putidos-
que plagiarios traducere; id erat propugnare
Christianz religionis dogmata his libris adserta
ac firmata, iisque omnibus occurrere incom-
modis, que hos libros supprimende publiceque
cognitioni subtrahende nullatenus poterant evi-

tari. Cum heretici, aliique perditi homines
divinis
-——-‘\ e ——— — ——— —
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qua eadem
tamdiu non
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oecullari
ostendunt,
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in medium
hie adductis,

y si®e seculis adeo rara parumque cognita fui
H
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siasticorum * 8
rum lucubrationibus abusi sunt, tantum
ut Catholici illius temporis eos libros suppr
rint et oceultarint; ut contra eo majori studio,
majorique conatu eorumdem librorum exempla-
ria multiplicare, et in vulgus spargere consue-
verint, quo magis ea vel adulterare vel falsis
nominibus ementiri heretici adnitebantur; quod
quidem pluribus exemplis ex ecelesiastica Histo-
ria depromptis demonstrari facile posset. Praete-
rea Apostoli numquid a canonicis libris evalgan-
dis deterreri debuerunt, quia Basilides, Valenti-
nus, Gnostici, Ebionite, Gajanite aliigue quam-
plures hujusce furfuris homines sacros libros ant
adulterabant aut sub Apostolorum nomine falsos
supponebant? Hec certe economia dive huecm non
arrisit, qui non aliam ob causam suum edidit
Enangelium, nisi ut fideles a lectione falsorum
Enangeliorum , quee suo fempore ab heereticis
vulgabantur, averteret et Pseudo-Apostolos, qui
5. Paulo reluctabant, reprimeret ac retunderet.
Dilectus pariter Christi discipulus non alia de
causa ab Asim episcopiz et Christianis rogatus
fuit, ut suum Euangelium e iret , nisi ut
invalescentes tune temporis Cerinthi et Ebionis
errores genuinis ejusdem testimoniis possent pro-
fligari.

92 Quoad ultimum tandem nemo unquam sibi
in animum inducere poterit, Areopagiticos lihros
ideo primis Eecclesise seculis fuisse incognitos,
qnod nemoesset tanta mentis acie pi tus, qui
eorumdem intelligentiam assequi eim
certum sit, extitisse tunc tem eruditis-
simos antistites tque

ripto-

posset ,

ris tot
mos Christi Do-
bus non solum Christia-

s enucleandis, sed
etiam Seripturis interpretandis ac exponendis ido-
neos, quarum doctrina utpote longe sublimior
ea, ‘que Dionysii libris continetur, vividiorem
etiam exigit mentis aciem sublimioremque co-
gnitionem. Nemo certe poterit sibi persuadere
tot mysteria divinis libris comprehensa tot Chri-
sti ministris fuisse revelata et aperta et Diony-
sianos libros hac sola ratione occullos fuisse ac
incognitos, quia nemo esset tanta mentis acie pree-
ditus, gui posset eorumdem mysteria pereipere,
Heee sane tam infirma ratio cordatum meminem
movere debet, ut 8. Dionysii Opera primis Eccle-

sanctis

mini sacerdotes
n® religionis

credat , quemadmodum Apologiste contendunt.
Haelenvs laudalus scriplor anonymus ac ratio-
nibus quidem, quas affert, rationes aliee, ob quas
Areopagitici quatuor primis era Christianae se-
culis Dionysiana Opera mansisse abscondita con-
tendunt, omnino eliduntur; verum cum equidem
ex dis, quae lib. de Hierarchia Ecelesiastica cap.
1, lib. de Divinis Nominilbus cap. item 1, et lib.
denique de Mystica Theologia cap. iterum 1 le-
guntur, Dionysius Areopagite sew s, qui hatjus
sibi nomen imposuit, Timotheo commandasse, ne
sublimem, quam tradebal, doctrinam cum rudi-
bus, disque, qui fidei nostre mysteriis initiati
non essent, communicaret, haud prorsus imme-
rito queat videri, responderi insuper potest, Dio-
nysium non tnhibuisse, ne, quae ad Timothewm
seribebal, cum doctis, qui fidem Christianam es-
senl amplexi, hominibus communicarentur ; tales
autem cum Timothei eliam @late non paucos ex-
stitisse, indubitatum appareat, non fuit sane, cur
ew ¢o, quod Dionysius Opera sua a Timotheo cum
rudibus atque a fide alienis communicart nolue-
Octobris Tomus IV.

rit, quatuor primis era Christiana seculis hee
delitescere omnibusque manere incognita debue-
rind.

3 Nec quod dicunt de Proclo, Atheniensi phi-
losopho, qui Dionysiana Opera occultarit, quid-
quam ad rem facit, cum Proclus demwm sub se-
culum quintum medium floruerit; quod autem
de rudibus, gui, cum Dionysiana Opera essent
adepti, eu, utpote a se non intelleota, neglewerint
tenebrisgue obsita religuerint, etiam atunt, nihi-
lo plus valel, cum, futurum fuisse, ut Operum
Dionysianorum, hawd dudwm postquam [uissent
conscripta, plura exemplaria fuissent confecta,
rationes a seriptore anonymo prowime adducte
verosimillimum ac prope tndubitatum efficiant,
héeeque omnia in rudium, gui Opera illa @stima-
e nesciissent, manus fuisse ventura, paruwm ad-
modum eredibile appareat. Heee iis, quae prosi-
latis scriptoris anonymi verbis continen-
tur, adjunge, nec dubito, quin fassurus tandem
515, non fuisse, cur quatuor primis wra Christia-
nee seculis Opera, Dionysii Areopagit® nomine
inscripla , debuissent abscondi. Jamn vero, cum
res ita habeat, qui factum, vt si jom inde a se-
culo @rer Christione primo fuerunt conscripla,
ad seculum usque quinium delituerint, tumque
demwm e tenebris prodierint in lucem 2 Dici quz-
dem potest, librum, qui de Mortibus persecuto-
rum inseribitur, per secula longe plura delituisse
ac seculo demum prowime praelerilo prod
lucem ; verum liber ille vel Lucio Cacilio Fir-
smiano Lactantio cum Baluzio, qui primus eum
luce publica donavit, adseribendus est, vel Lu-
cium Ceacilivm, gui a Lucio Cecilio F
Lactantio diversus sit, habet auctorem.
94 82 primum, S. Hieronymo cognitus fuiss
videtur, cum hic de {llustribus Feelesiz Sc riplo-
ribus cap. 80 Operibus, a Firmiano Lactantio
conlexlis, accenseat librum De Persecutione, Aie-
que per librum De Mortibus persecutorum infel-
ligi posse wideatur; quod si autem secundunt,
cum Luctus Cacilius, a Firmiano Lactantio di-
versus; non altwm. quam gui De Mortibus per-
secutorum inscribitur, librum concinnasse scia-
tur, hicque exiguae dwmiaral molis, nec magni
admodwm momenti fit, non est enimvers, cur
Opusculum ilvd per plura seculy latvisse, mi-
remur. Veruim cum Dionysiana Opera molis hawd
sint taliagque, ut, si jam inde @ Primo &rae

rImiano

ssent conscripla, mgerrime
per trig proxume secula seewla latere, constan-
terque, non tantum ob Eusebio et Hieronymo,
seriptores ecelesiasticos eorumque Opera com-
memorantibus, sed et ab omnibus prorsus, eliam
tum, cwm lovdart ea maxime [uissel opportu-
nuin, scriptoribus aliis silentio preleriri potuis-
sent, negativum sane, quod inde formatur, argu-
mentuin haud parwn firmum apparel, {antum-
que apvd me valet, ut vel ob id, Opera Dionysiong
seculo primo non exstitisse, sed multo serius sub
Dionysii Arcopagite nomine fuisse conficia, ewi-
stimen.
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