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APPENDIX ALT. DE 5.

CAPUT VII.

An Concilia, Patres, Pontifices, scri-
ptores, qui post seculum quintum
Opera Dionysiana sub Areopagite
nomine laudarunt, argumenti ne-
oativi, ab Operum eorumdem per
secula anteriora ignoratione petiti
vim non infringant.

U.f negativi, quod ab Operwm Dionysianorum
per quatuor prima secula ignoratione §§ prae-
gressis formavi, argumenti vim Aveopagitict in-
[fringant, sequentem hunc arguunt in modwn :
In concilio Lateranenst, Martino I Romanam S.
n occupante, anno 649 celebrato,
vy fuit coram hujusce concilii Palribus ex-
cerptum ex epistola S. Dionysii, ad Caium mona-
chum data, ul germana illius testimonit lectione
il herelici confunderentur, qui illud falsave-
rant. Loudato concilio Lateranensi accedit Sy-
nodus cecumenica sewta , Constantinopoli anno
680 sub Agathone celebrala, in qua Opera, Dio-
nysii Areopagite nomine nolala, perhonorifice
plus semel fuerunt cilata. Adficec Certum es
(sic perguni apud seriplorem anonymuwin SUpra
;) summos Pon-
tinum I et Pan-
Dionysium, summisque
laudibus s Opera celebrasse non solum, sed
etiam citasse. Sophronius pariter IHerosolymita-
nus episcopus, 8. Maximus martyr, S. Joannes Da-
mascenus, venerabilis Beda, 8. Thomas Aquinas,
S. Bonaventura, et quamplurimi doctores ac Theo-
logi, quorum indicem texere non minus fo-
nui-
num horum Operum parentem agnoverunt. Cum
autem tot eoncilia, tot summi Pontifices, sanctique
Doctores hos libros, 8. Dionysio adtributos, tanquam
genuinos hujus 8. Pauli discipuli foetus probaverint
dubitari non potest, quin, priesupposita aligna con-
formitate doctr inter scripta 8. Dionysii
scripta 8. Clementis Alexandrini et 8. (
Nysseni, hi duo posteriores ex priore, qui primo
clesize seculo clarnit, sua deprompzerint.
96 Ila Operwm Areopagiticorwm vindices;
verwin hisce idem tlerum anonymus ita premum,
el recte quidem, respondet : 81 Coneilia ac Pon-
tifices adeo honorifice 8. Dionysii libros memora-
runt, si ipsum ut antiquissimum Patrem ac eccle-
sis doctorem venerati sunt, guidnam in causa
fuit, quod Gelasins Papa nullam in Romano con-
cilio de scriptis S. Dionysii mentionem feeerit;
cum tamen in eo Coneilio de iis Opusculis Pa-
trum actum sit, quse Catholica Ece recipit,
qualia sunt 8. Cypriani, S. Athanasii, S. Grego-
tii Nazianzeni, S. Joannis Chrysostomi, Theo-
phili Alexandrini, 8. Cyrilli Alexandrini, 8. Hi-

sapissime lavdatum Areopagitic
tifices S. > um Magnum, ¥

i fecisse

lom [ m

DIONYSII AR. SCRIPTIS
larii, 8. Ambrosii, S. Augustini, 5. Hieronymi et
8. Prosperi? Reponi forsan poterit, hoc Concilinm
fuisse Roms celebratnm eo tempore, anno nimi-
rum epxolv, quo Arecpagitici libri nondum satis
in Latina ecclesia innotuerant, ac proinde nil
mirum, quod Papa Gelasius silentio eos praeterierit
licet complures alios etiam Grecos Patres recen-
seat, qui usque ad quintum seenlum vixerunt. Sed
undenam oritur, quod in quinta Generali Synodo,
sub Vigilio Papa et Justiniano imperatore celebra-
ta, Patres hujusce coneilii, postquam declararunt,
se recipere quidquid in aliis quatuor prieribus cecu-
menicis conciliis fuerat constitutum, postea (Col-
latione scilicel 3) subdant » Super heec sequimur
+ per omnia et sanctos Patres et Doctores Hecle-
i sie, Athanasium, Hilarinm, Basilium, Grego-
« rium Theologum, et Gregorium Nyssenum, Am-
u brosium , Augustinum , Theophilum, Joannem
» Constantinopolitanum, Cyrillum, Leonem, Pro-
« culum, ete. » nulla mentione facta de 8. Dio-
nysio? Reponent procul dubio 8. Dionysii Patroni,
hoe Concilium non enumerasse Patres omnes, qui
prioribus illis Eeelesim seculis claruerunt. Id qui-
dem libentissime concedo : At eum S, Dionysius,
sive spectetur sanctissima ejus sub 5, Panlo disei
plina, sive veneranda ejus antiquitas, sive cmles
ejus doctrins sublimitas, primas inter Patres te-
nere debeat, nemo sibi persuadere unquam pote-
rit, illius concilii Patres, si S, Dionysium eorum
Operum, quée ejus nomine cireumferuntur, germa-
num auctorem ac parentem certo cognovissent,
ipsum fuisse pratermissuros, illique plures alios
Patres, quornm auctoritas in Ecclesia tanti non est,
fuisse praelaturos.
97 Nec valet ea vana ac futilis responsio, illud
nimirum Coneilium ideo 8. Dionysium silentio pree-
teriisse, quia ejusdem Opera nondum satis cognita
erant ac explorata. Etenim hoe concilium celebra-
tum est anno L, id, e hrem
illam Catholicorum episcoporum et Severianorum
collationem, in qua de S. D sii libris diu mul-
tumque disputatum est. Isti igitur libri tunc tem-
poris cogniti erant et explorati, et rinti ante
annos omnium manibus terebantur, Preterea in
Actis ejusdem concilii excerpta quamplura legun-
tur eorum librorum, quos S. Cyrillus contra Theo-
dorum et Diodorum evulgaverat, in quibus 8. Dio-
nysii testimonia frequenter usurpat. Quomodo igi-
tur potuerunt illins conecilii patres 5. Dionysii
seripta ignorare? Verum quidem est, Hadrianum
primum summum Pontificem in Rescripto ad Caro-
lum Magnum &si rinm Magnum sum-
mis laudibus  ornas Monysinm Areopagitam,
mque fuisse, eum esse antiquum Patrem ac
Doctorem. Sed Hadriani sententia, quamvis 8. Gre-
gorii auctoritate suffulta, contre siam non diri-
mit. Hadrianus enim in epistola ac rolum Ma-
gnum recitat solummodo quoddam testimonium
ex Homilia 8. Gregorii, a hic Pontifex Diony-
sium citat in fide eorum, qui ipsum germanum il-
lorum Operum parentem arbitrabantur. « Ferfur «
ait hic Pontifex, » Dion Areopa antiquus
» videlicet et venerabilis Pater, dicere, quod ex
« minimorum Angelorum agminibus ete. » Bx
quo autem 8. Gregorius Dionysium antiguum
ec:lesie Doctorem appelaverit, non per hoc li-
tem diremit, neque dirimere potuisset S. Grego-
rius, qui, quemadmodum ipsemet lib. 9, Epist.
69 festatur, Greece lingum rudis erat, et per
cONsequens
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consequens controversos Areopagita libros nusquam
legerat.

98 Bx hoe tamen non sequitur, Auctorem hune,
qui sub venerando 8. Dionysii nomine circumfer-
tur, quicumque ille sit, esse potiori jure,
quam plures alii , qui post quintum seculum
vixerunt , habendum ut Patrem et Doctorem Fe-
clesiz, cum tot coneilia , summi Pon 0§ - ac
Doctores ejusdem auctoritate ac testimoniis non
solum usi sint, sed et unanimi consensu post tot
secula talem semper noverint ac celebraverint.
Argumentum igitur nostrnm solummodo eo ten-
dit , ut demonstret, nee Gelazsium Papam , nec
Patres quinti coneilii, si eertum exploratumque
habuissent, ea opera , gquae 8. Dionysii nomine
inseribuntur , esse genuninos 8. Martyris feetus ,
eum illa Patrum serie, quam in duo-
bus illis coneiliis texuerunt, fuisse preetermi
Prieterea i summi Pontifices concilia
Gelasium et V. Synodum tanta veneratione
8. Dionysii seripta prosecuti sunt, si ipsum pro
germano eorumdem parente habuerunt ; cur eo-
rumdem in Eeclesia lectionem non deereverunt.
Summi certe Pontifices, qui divinum Officium
ordinarunt, ea potissimum pro Officii lectionibus
selegerunt Patrum Opuscula, quee illis solemni-
tatibus , quee per anni tempora celebrantur, ma-
gis congruerent., Quod certe iis Pafribus pree-
rogativam quandam supra ceteros tribuit, quos
in divinis Of hoe honore non afficit.
Cum igitur 8, Areopagitam maxime commenda-
bilem 1h Apostolo Paulo
da ejus auriquitas,
s, pluraque extent in ejus libris

non
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Jusmodi sunt L, que dormitione et
funere B. Mariz Vi aelorum Ordi-
nibus , eorumgue Hierarcl de Sacramentis
ete, incredebile e Pontifices et concilia, sire-
vera persuasum ipsis fuisset , eos libros, qui Dio-

nysii nomen praeferebant , genuinos esse I
feetus nihil in divinum Officium ex fuisse
inserturos.

99. Hactenus lawdatus avonymus; hisce autem
praemissis, e Conciliis, swmmis Ponlificibus, s
ploribusque gquamplurimis ac sanclis Patribus,
qui post seculwm quintuwm Opera , sub Dionysii
Areopagitm nomine circumferyi solita, lavdaruni,
nthil etiam i hec juris Sanclo nostro compele-
re , seu inde minime fieri, ut Opera illa Diony-
sio Aeropagite, velult genuino eori aU-
clori , adscribenda sint, probare wmox aggredi-
tur ; ac priwo guidem id quaniwm ad Conci-
lig sequentem probat in moedwm : Coneilia,
fnguit , libros Aeropag itarunt, ut Opus
ab aliquo store quarti  vel quinti seeuli
elucubratum , cujus doctrina golida esset, ef
ad oppugnandos hereticos et ad confirmanda
Christian®e Religionis dogmata maxime op-
portuna. Tos citarunt eodem prorsus modo, quo
plures alios quinti, sexti et subsequentium se-
culorum Aunctores. Uno tandem verbo eos li-
bros allegarunt sub illius auctoris nomine, quod
preefixum gerebant. Quod quidem auctoritatem
illis libris econciliat, et ipsorum Auctorem ma-
xime illustrat, sed ejus personam signanter non
determinat, Optime enim norunt ommes, Con-
cilia et Patres in suis canonibus sanciendis uszos
esse quibusdam Operibus , nihil vel parum sol-

ritos i disquirendis genuinis eorum auctori-
esse putantes, eos libros, qui ab
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829
Eeelesia recepti sunt, hereticorum erroribus op-
ponere. 8i 8. Dionysii vindices contendant , quod
coneilia hujusmodi Dionysii testimonia proferendo,
quodammodo fateantur , et confirment, ea esse
illiug auetoris, Dionysii nimiram, sub eujus no-
mine ea laudant, id nos libenter dabimus, dam-
modo et ipsi pariter admittant, eos libros quo-
rum testimonia a coneiliis sub alicujus Patris aut
seriptoris nomine laudantur, esse ejusdem Patris
vel seriptoris genuinum Opus.

100 Huie autem conditioni subseripturos Areo-
pagitas, numguam credam , velint contra
communem eruditornm omnium consensum fa-
teri , Dialogos de litate a concilio Latera-
nensi laudatos , et historiam passioniz Tmaginis
Jesu Christi in urbe Berythensi, in septimo con-
cilio relatam , essecertissifnos 8. Athanasii feetus,
quia hwe Concilia sub hujus 8. Doctoris nomine
ea laudarunt , cum tamen tum indubitatum-
que sit, hujusmodi Opera fuisse . Athanasio sup-
posita, Quod enim ad illum de Trinitate Dialogum
spectat, ejus suppositio luee meridiana clavior
apparet, auctor memaoret additionem
illam concilio Constantinopolitano Symbolo
Ni factam, et sex illa epitheta explicet ab
eo coneilio Spiritui sancto adtributa , que certein
Athanasium , qui concilium ill
venire non possunt. £
ginis Jesu Christi
non potest, cum Si
referat ad annum
nius in Ma
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ud antecessit, con-
iter passionis Ima-
in urbe Berytho ipsi adscribi
ebertus in suo Chronico eam
pecnxxy, et Cardinalis Baro-
rologio ad 1 Novembris diem
r¢. pree manibus vetustum
gquoddam mamnt n hujusce sermo 8. Atha-
nasii , in quo fi tur , miraculum conti-
Constantine juniore , et Irene ejus
uxore, Que res eruditissimum Cardinalem im-
pulit , ut hune fractatum alteri potins Athana-
sio, in Syria episcopo, quam magno Athanasio
adjudicaret. Praetereo plures alios anachronismos,
oria videre est, oum ex his, qus
bis constet, eam 8. Athanasio falso fuis-
se suppositam. Secundo si Dionys ideo cen-
sendus est genuinus auctor illorum librorum, qui
ipsi tribuuntur, quia Concilia Lateranense, Con-
stantinopolitanum , et secundum Nicsenum eos
citarunt, fateantur, etiam oportet, Apolog
aliorum Patrum Opera, que in tribus hisce con-
ciliis landantur , germanos pariter esge illornm
Patrum feetus.

101 Sermo igitur Thomam Opus e
Joanuis Chrysostomi, quia sub hujus
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hoc

sub

13

in 8. it 5,

?atris no-

mine us legitur in duobus ex hisece conei
liis. Epistola pariter ad Julianum sub nomine
5. Ba landata, nee non Homilia de unico
Legislatore duornm testamentorum S, Joanni

Chrysostomo adseripta, et Patrum spirituale
Joan Mosehi sub nomine Sophronii relatum ,
aliaque hujusce generis - Opera partus legitimi

crunt  eorum  auctorum, gquorum nomen pre s
ferunt ; quia patres horum econciliorum sub il-
lorum illustrinm seriptorum nomine ea citarunt.
Quemadmodum igitur inverisimile est Apologi-
15 8, Dionysii absurda hiee consectaria admis-
suros, ita ex quo plura coneilia Areopagiticos
libros sub specioso hujusce illustris Athenarum
episcopi titulo frequenter citarint, non inde po-
terit recte inferri, veros esse ac germanos ejus-
dem sancti episcopi fetus. Kt revera qui aliquan-
tulum in sacrorum conciliorum lectione ver
tus sit, nullo negotio poterif animadvertere ,
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quemadmodum optime notat Sweculo 4 Hist. Ee
clesiast. cap. 6, art. 8 eruditus pater Natalis
ab Alexandro, generalium conciliorum Patres
non multum operis posuisse in dijudicandis juxta
critices regulas S8. Patrum Operibus eorumque
germanis auctoribus detegendis ac determinan-
sed cum certi essent , ea Opera ab aliquo
esiastico auctore prodiisse , satis ipsis fuitea
laudare sub illius auctoris titulo , quem pree-
ferebant , et ex illis ea argumenta decerpere,
qua ad antiqguam traditionem tuendam, et ad
Ecelesiz fidem stabiliendam essent magis accom-
moda. Argumentum igitur ex testimoniis Conei-
Horum depromptum non satis firmum est ad
horum librorum pacificam possessionem 8. Diony-
sio Areopagitie vindicandam.

102 Atgue heaee sunt, quibus laudalus avctor,
e Concilits, qua Dionysiona Opera laudarunt,
nihil omnino in hae juris Sancto nostro compe-
tere, probuatum dat ; en nune qui id quantuin
ad  summos Pontifices, scriploresque alios
quamplurimos ac sanctos Patres commonstret.
Martinus I, dnguat, in primo Concilio Lateranensi et
Agatho in epistola , quam ad Constantinum Pogo-
natum dedit , in sexta generali Synodo relata, cele-
brant quidem libros 8. Dionysio adjudicatos; sed
uterque eos celebrat, habita ratione eorum tel
moniorum , qu#e a duobus his conciliis citantur.
Perhonorifica enim mentio saneti Arcopagite, quee
in iis facta legitur, eos pariter impulit ad ¢am do-
etrinam sub hujus auctoris nomine landandam ,
nullo alio preemisso examine, an hi libri, vel tex-
tus ex iisdem deprompti, essent a Dionysio pro-
feeti , nec ne. Pariter eum Hadrianus I declarat,
testimonia , ex 8. Dionysio desumpta et a con-
ciliis relata, in iisdem libris extare: cum Ni-
eolaus I, ad Michaélem imperatorem scribens, S.
Dionysium antiqunm Patrem et Ecclesiw Doctorem
appellat ; eum tandem Paulus I ad Pipinum Gal-
liarnm regem seribit , se ipsidono mittere 5. Dio-
nysii Areopagitee libros ; hiée omnia non evincunt,
S. Atheniensem antistiten esse illorum Operum
parentem ; quia hi fres summi Pontifices hos li-
bros, eorumque anctorem non landant nisiin fide
eorum Conciliorum, quae hos libros citarunt eo
modo , quo nos retulimus.

103 Idem ferme dici potest aceidisse de libris
Areopagitee nomine inscripiis, quod de Canoni-
bus primi Niceni coneilii, Cum Tnnoncentius I
declarasset tum in epistola, quam scripsit
ad clerum Constantinopolitanum, tum in ea,
quam dedit ad Theophilum Alexandrinum ,
Romanam Eeclesiam alios canones non recipere
quam Nicwni Concilii » Alios quippe
+ Canones Romana non admittit Beclesia. » Zo-
simus Papa , qui Inpocentio suceessit, cum
cansam Appiarii , qui Carthaginen-
si concilio damnatus ad Romanam Sedem appel-
laverat , novo examini® vellet subjicere , adver-
gus illius Coneilii Patres acriter defendit, hoc

eanones

in sexto

appellationis jus per canones Niemni coneilii
Apostolice i fuisse econcessum. Plures alii
pariter_pontifices , qui Zosimum secu-
ti sunt, ut Bonifacius 1 et Cielestinus Ijusap-
pellationum  ad Romanum Pontificem vigore
Canonum Nieseni coneilii propugnarunt. Ipse-
met 8. Leo in.epistola, ad imperatorem Theo-

dosinm data, loquens de appellatione Flayia-
ni a sententia depositionis in pseudo-coneilio Ephe-
sino a Dioscoro lata ad Apostolicee Sedis judi-
cium, habet hme verba: » Quam autem post

DIONYSII AR. SCRIPTIS

» appellationem interpositam hoe necessarie po-
» stulatur, canonum Nices edilorum decreta te-
« stantur , que a totius mundi sacerdotibus sunt
u constituta, » Fn igitur guomodo hi omnes Ro-
mani Pontifices jus appellationum ad Romsnam
sedem statunnt in canonibus Niceeni concilii; et
tamen ne vestigium quidem hujusmedi appella-
tionum cernere estin canonibus hujusce coneilii ;
sed totum hoe jus fundatur in quarto cancne Sar-
dicensis Coneilii , quod post aliquot annos, id est,
anno ccexnvir, celebratum est.

104 Quemadmodum igitur nullus anderet asse-
rere , quartum Sardicensis concilii canonem ha-
bendum esse pro canone Niceni eoncilii, gunia
plures Romani Pont enm tamquam Cano-
nem Nic@ni coneilii citarunt ; ita pari ratione
dici potest , libros, 5. Dionysio fribuuntur,

res

qui B,
quamvis a summis Pontificibus , et Conciliis sub
ejus nomine non semel laudatos, ob hoc tamen
tamquam eertos ejus feetus non adserend
Dici etiam potest in hujusce responsionisconfir-
mationem, Zosimum Papam , aliosque Pontifices
non ob aliam causam Sardicensem cancnem tam-
quam Nicmnum nisi ob testimonium
Innocentii primi, as Eeclesiam alios ca-
nones non recipere quam Nicenos : » Alios quippe
« Canones Romana non admittit Beclesia. » Ex
quo conjectare etiam licet, ea coneilia, eosque
Pontifices , qui post septimum seculum libros
Areopagite adtributos nullo preevio examine lau-
darunt, eos lauda in fide S. Gregorii Papms,
qui seripserat: » tur ete. « Cujus nonio
freti eos libros ut legitimos Areopagite feetus
habuerunt. -

105 Sed quomodocumque res se habeat, hoe

citasse ,

srentis |,

unum maxime animadvertendum est, quod, quem-

admodum eitatio Canonis Nicani coneilii pro ca-
none Synodi Sardicensis juri et auetoritati Romanese
Sedis appellationes nihil detrahit, postquam
Sardicensis ille canon a tota Eeclesia diu, ante-
guam a Trullana synodo approbaretur, exceptus
est, et, hac generali acceptatione supposita, parum
refert , sive uni sive alteri horum duorum con-
ciliornm adscribatur , ita parum vel nihil inter-
est ad finem , quem Romani Pontifices et con-
cilia in eitandis 8. Dionysii testimoniis sibi pro-
posuerunt, quod illorum librorum auctor vel
primo Eeelesisz seculo vixerit, vel quarto desi-
pente et ipneunte quinto, cum non raro etiam
utantur auctoritate plurium patrum, qui diu post
Areopagite tempora floruerunt , quique eam non
pree se ferunt doctrine excellentiam, sublimi-
tatem, ac soliditatem , quam in Arecpagiticis
seriptis deprehendimus. Ex his ommnibus facile est
intelligere , Patres , Doctores et Theologos, qui
vel his conciliis comvi vixerunt, vel proxime
sunt subsecuti, libros 8. Dionysio adjudi-

sse innixos eitationibus summorum Pontificnm
et conciliornm , Lateranensis nimirum , Constan-
tinopolitani et secundi Niceni : et hwme concilia
non aliunde eos habuisse ut genuinos 8. Diony
foetus fide eorum auctorum, qui vel
quinto vel sexto seculo eorumdem meminerunt.
Huctenus ille; cum aulem scriptores vi ae for-
te etiam v seculi, quorum fide posterioris &la-
tis Pontifices, Patres acscriptores alii Dionysia-
na Opera Areopagite aflribuerunt, nullum pari-
ter in heee, uii ex infra dicendis patescet, Sancto
nostro jus concilient, nec td dicti summi Ponlifices
Patresque efficere queunt , negalivique proinde,
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quod supra proposui, argumenti vis integra ma-
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DIE NONA OCTOBRIS.

A net, elsy interim plura Concilia, Pontifices ac Pa-
ires Dianysiana Opera citarint,

CAPUT VIII.

An temporis diuturnitas, qua post
seculum quintum Dionysius Ope-
rum, nomine suo inscriptorum,
auctor @stimatus fuit, argumen-
tum negativum, ab Operum eo-
rumdem per secula anteriora
ignoratione petitum, pariter, non
enervet.

Dinturna

Operwm
Diongsiano.

Aiz Dionysiana Opera, que & nemine pror-
sus per guatuor prima ere Chiristiana secu-
la inveniuntur lowdata pavcisque dumtazat se-
culo quinto innotuere, Dionysinm vere haberent
auctorem, seculo sewlo, el seplimo, tmo el nono
B dubitatum a nonnullis adhue fuit., Ac seculo
seaxto quiderm dubitatum adhue de re illa fuisse,
Collatio Constanlinopolitana, anno 532, uf su-
pra docui, habita, manifeste prodil. In ea enim
(adi hane Appendicem num. 66) Hypathius, ca-
tholicorwm nomine loguens, in dub , an Ope-
ra, que velull Dionysiana a Severianis lauda-
bantur, a Dionysio essent composita, revocavit,
Aiunt quiderm Areopatigici, Hypatlhivm dumia-
wat, an lestimonia, quée veluli Dionysiana a Se-
verianis proferebantur, in Dionysiana Opera non
essent intrusa, in dubivm revocasse. Verum, cum
Severiant, ut id, quod asseruerant, probarent;
ad Opera Dionysiana, quée hawd dubie lam hi,
quam Catholici habebant ad manum, non provo-
carint, Hypathivm sew Catholicos, an heec ipsa,
now tantum aulem, an testimonia, ex hisce acce-
pta, Dionysii essent, in dubivwin revocasse, certwimn
apparet. Ad S. Maximi @talem sew seculum se-
ogredionr.

rum, in gu

Dionysius
post seeulwn
nonwm

fuit,pussessio PLIRLIA P

107 Tum sane adhue, an Opera, Dionysii
C nomina inscripte, Dionysii vere essent, fuisse du-
bilatum, vel ex eo liguel, quod 8. Maximus in

Scholiis, in Opera Dionysiana a se contextis, lo-
co non uno eos, gui hae Dionysio Areopagite
atyudicabant, impugnet. Quod porro ad seculuwm
mjaim spectat, Theodorus presbyter, qui tunc
floruit, Opera Dionysiana, solulis guatuor adver
sariorum argwmentis, sanclo nostro Areopagite,
ut Photius in Bibliotheca cod. © docet, vindica-
ve fuit conatus; quod sane tum adhue, qui, an
Dionysiana Opera Dionysii vere essent, dubita-
rent, exstilisse, argunento est minime dubio. Ve-
rumt, elst ves tla habeal, per secula famen sex,
a seeulo nono ad quintum usque ,
quo Lavrentius valla floruil, alque, an Dionysia-
na Opera e haberent auelorem,
in dubium revocare ceepil, seculum elapsa ,
fuisse eadem Opera Dionysio, veluti genuino eo-
rum auctori, ab omnibus passim, nemine recla-
mante, adscripta, ipsimel eliam, gui Sancto no-
stro ea modo abjudican!, unanimi fere consensu
fatentur, Cum itague lot seculorum lraditio, qua,
qua Dionysil nomine nofantur, Opera Sancto
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nosiro fuerunt adscripta, in illorum quodaimnimno-
essione hane confirmarint, ex hae v
nto negativo, quod a scriplorum anterio -
wlio ignorationeque repetitur, deturbari
non posse, contendunt Sancti nostri sew Operuin,
queée ejus nomen praferunt, vindices

108 Iia porro animo comparati sunl primo
quidem, quod divturna illa possessio sit queedam
wveluti preeseriptio, qua stante, Dionysio Opera,
nomine ejus inseripla, deneguri non possint; se-
cundo, quod, etiamst Dionysii jus in Opera iia
dilucide non constaret, equus tamen judex 8. Dio-
nysio eq adjudicare teneretur, quia, guando ju-
ra sunt iequalia, preevalel possessio ; tertio, quod,
stante Operum Dionysianorwm penes Dionysinm
possessione, Sancti ad haec jus probare Areopagi-
ticorum vindices non debeant, sed Antiar ¥
ticorum, jus illud sew negantium seu cons
stt monwmenta authentica el indubia, quibus
108! onem legilimique, quod hae includit,
Juris préeswmptionem evertant, in medivm pro-
Jerre; quarto denique, quod si quando jus est in-
certum ac dubiuwm, quale illud Dionysii in Opera,
ejus nomine inscripla, ab Antiareopagiticis cre-
ditur, conditio possidentis semper sit melior,
optimague adeo etiam sit 8. Dyonysil conditio cum
Operum, de quorum auctore conbrovertitur, pos-
sessio per octo amplivs secula penes ewm fueri,
nec wlla interim fuerit gravi- oppositione seu
interrupla seu inferturbala, sed contra alicujus
tnterdum sew Concilii, sew summi Pontificis
denigue Patris aul scriptoris gravioris testimo-
nio confirmata. Ita a temporis divturnitate, qua,
de quibus his disserimus, Opera Dionysio Areopa-
e fuerunt adscripta, sewa longa, ut ita dicam,
pluriwm seculorum, qua ad illwm spectare ssti-
male fuerund, possessione arguunt arcopagitict,
sew qui Dionysiwm Operum illorum genuinwm ac
germanim auctorem censent.

109 Verwm ewm hoe illorwm ratiocinium par-
tim in traditione, partim in temporis, que Dio-
nysiana Opera Sancto nostro pluribus seculis fue
runt  adscripla, divturnifate, orfague ex hac,
contra quam Antiareopagitici excipere non pos-
sind, prascriptione dumbaxal fundetur,
ditio simul el talis possessio, e quibus, quod di-
@i, contendunt, Operibus illis Dionysio e
dicandis sufficiont, dispiciamus, ac tmprimis
quidem, an id prastare queal possessio. Eiliam-
si bonorum, sew que ad loicas sew que ad
ecclesiasticas personas pertinent, possessio post F
annos decem, viginti, lriginta quadragintave pro
bonorum qualitate, imo el post centumn annos
contra Romonam Ecclesiarn, que sola hoc privi-
legio gaudel, prascriptionem tnducal, par lamen
haud est ratio de ingenii bonis, exeinpli gratia
de libris, quorwm possessio wlcumague etiane lon-
ga contra legitimwm illorum auctorem numqguamn
preeseribil, seu jus pavere non potest, quo aller,
o quo composii non sunt, pro legitino eorum-
dem auctore habeatur. Huic principio innixi
plures erudili absque ulla injuria cos, qui libro-
rum, abs aliis compositorum, auctores per lon-
gissimum eliam annorwm spativin fuerant esti-
mati eosdemque adeo quodammodo possederant,
e possessione illa delurbarunt. Possessio enim
Justa ul sit, Litulus justus requirilur; sine quo,
sietids haee non inirt, sic nec conservart sew conti-
nuari potest, maxime si agatur de libris, seu de
Jure, quod quis, ul pro legitimo horum auclore
habeatur, sibi vindicel, quodque certe, cuin li-
bri preeseriptionis legd obnowii non sint, neuti-
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praseriptio-
rem inducal,

num bra-

quam




	Seite 828
	Seite 829
	Seite 830
	Seite 831

