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Rivalde

Caft. Pal.

Silugar

dil'p.ﬁ.num 7.agens de decreto Con-
cilij Vieanen(is, affirmante , probabi-
liorem e fententiam , quod parvu-
Jis in Baptifino infundatur habitus fu-
pernaturales,aic:LEt iCon¢ilium non
definiat, efle omnino certum , parvus=
lisin Baptifmio virtutes infundi ; ta-
men definit,id effe probabilius.] Eodé
niodo loquitur P. Ripaldalib. 6. de
Ente fupernaturali difp.xz20.{éét. 1. n.
3.& P. Caftro Palao toni. 4. tra&. 23.
pu'lit s.num.7.Deinde definitum effe
4 RonmanoPontifice,fententiam piam
de Immaculatd Coriceptione effe ra-
gis probabilém,& magis piam , afferit
D. Ferdinandus de Salazar tomi. de
Conceptione cap.43:§.1.& 4

120. Itaque dum Romanus Pon=
tiféx docet Ecclefiam aliquid , in quo
errare non poteft , id quidem docet
tamquam omnino certum, Vt €x ter-
iinis notumi eft. Quod autem docet
vt orhnino certuin, id exprefié definit,
&linon definiat tamquari drticulum
Fidei: definire enim, vel decidere, eft
rem,tamiquam osiinino certamdeclas
tare. Sunt enim multa oninino certa,
in‘quibus Ponrifex errare non pofit,
gquamyis non pérveniant ad eertitudi=
nem articuli Fidei, ‘

121.  His pofitis dicendum eft;
hoc decretum effe definitionem Pon-
tificiam fecundo modo:Conftat.1llud
enim Pontifex definit fecundo modo,
quando aliquid declarat , vél affirmat
Ppto eerto in materia,inqua €rrdre non
poteft : fed Innocentius XI. affirmat;
propofitiongs eflé fcandalofas , in
materia, in qua ¢rrare non poteﬂ: cr-
go inillo decretoPatifex vere definit,

122.  Confequentia eft legitima.
Maior conftat ex dicis fupra. Minor

© Ctiam patet, quia affirmat, eas propo=

fitiones effe {candalofas, cum tarnert
ille verfentur in materia- moram; in
qud Romanum Pontificem Ecclefie

loquentem, errare non pofle; conftat
excap.1
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123. Coafirmatut, Nam,vt con™ .
ftat ex num.119. Decrerum Clementis
VIIL quo affirmavit 4 opinionem de
abfolutione inter abfentes effé falfam,
temerariam, & fcandalofani , fuit de+
finitio Romanz Cathédrz, quia illud
pro cerro decidit : érgo cum Innocen-
tius XL pro certo decidit , eas propo-
fitionés 4 fe dammnatas , effe fcandalo-
fas,dicendumi eft,cam effé definitiong.
i24. Necvalet, fidicas, ad defi-
ritionemn  formalem réquiri 5 quod
Pontifex dicat:Definimus , decidimmus,
Declaramus , vel quid fimile. Nam
verbum Damnamius ,in matéria doc*
tfinz, in qua Pontifex éiraré non po-=
teft, eft vérbum findile; & zquivalens:
Nam hoc, quod ¢ft damnaré dori-
ram tamquam certo fcandalofam,
idem eft, quod decidere, & declarare;
éam fcandalofam ¢flie. 1 Huc viqué
€ontenta in ¢o art;6.paucis mutatis.,

C APV’I‘ VIII

Q@m{d cortituding fmendum
Jit, Pontzﬁwm errare non po=
tmj]}: in hoc decreto 5 &9° qua
cenfisra notands ﬁmt, qui pro*
pugnaverint propofitiones dis
natas? '

ARTICVLVS L

Pramittuntar aliqna , €° refés.
rontur [ententic. $

SVMMARIPM:

De Fide eff, non poffe errare Pontificem
in definitione articuli Fidei , etiam
extra Conciliumn. 126,

Implicatio contradsétionis in :aﬂ-monc
oppofitan.127.

Etiam
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Etiamin ijs, qua docet extra definitio-
wem articuli Fidei, eft de Fide, quod
won poteft docere harefim , negue er-
rorem in Fiden, 129.

Non eff de Fideillud , qued Pontifex
definit non tamquam dogma Fidei.
n.130.

Pontificem exrave non poffe in cenfuris,
quas attribuit propofitionibus , -~ alij
dicunt ¢[fe de Fide y alij proximum
Fidei, alij oppofitum effe erroneum,
wel errori proximum. 1.131.& feqq.

Colligitur, quid tenendum [it iuxta
mentemD ol orum circa 1d, quod In-
mocentins X1. declarat, nempe fcan-
dalofas effe eas propofitiones.n.134.&
feqq. -

Quid fit prapcﬁréa erroneain.136.

Quid it propofitio errori proximaf
137

125. Ixi in pracedentibus cet-

D tifsimum effe, errare non
pofie Pontificem in materia morum,
ctiim damnando opiniones * olim
probabilessatque adeo errare non po-

PROEMIALIS.

127:. Etquidemimplicat céntra-
dictionem, quod Ecclefia accipiat. 4
fuuo capite aliquam veritatem , tam-
quam dogma Fidei Catholice , &
quod non {it de Fide, illum errare
non pofle:fed Ecclefia Catholica ac-
cepit 4 Romano Pontifice multas ve=
ritates tamquam dogmara Fidei;quod
adeo certum eff ¢ manifeltum, ve im
cgo ineptus, {ivelim oftendere: ergo
implicat,quod non fit de Fide , illum
crrare non pofle,

1z28. Probatur Maior. { nam ce-
tera patent) Etenim in co ipfo quod
Ecclefia accipitda Romano Pontifice
tamguam- articulum Fidei v.g. quod
in Deo dantur tres hypoftafes,in eo
ipfo continetur , quod Pontifex non
etrat:atque adeo qui credit tamquam
de Fide oraculum Pontificis , quod
funt in Deo tres hypoftafes , codem
aétu, quo id accipit tamquam de Fi-
de, credit, Pontificém in co non erra~
re. Huc fpe@ant Sanéti Patres, & Cos
cilia generalia, quorum verba partih
fupra retulimus , partim referuntur 4

_oakaiaingel

tuifle in hoc decreto , & in damnatio-
nc earum fexaginta quingue propofi-  citatis fupra Authoribus , Bellarmi- Beflarm:
Suay.

tionum. R eftat modo,inquirere,quan-  no, Suario, Valencia, Granado, Ca- 7%
ta certitudine id tenendum it?. 1m0, & reliquis. In quo opera pretim ¢y .46,

126.  Prazmitto primo, efic dc Fi-
de, non pofle errare Pontificem Ro-
manum in definitione articuli Fidei,
ctiam extra Concilium generale. Pro
cuius veritatis evidentia fufficit affi-
dua, & numquam interruptaconfiie-
tudo Ecclefiz Catholic confulendi
R omanam Cathedram in materijs Fi-
dei. Nam(vt cum Melchiore Cano fu-
pra citato loquar ) A4 Romanam Se-
dem Epifeopos Ecclefiarum in_caufis

uibufque gravifsimis provocaffe,ab il-
Z’m ore Fidelés Fidei oracula petijffe,
illins indicium Catholicos omnes in Re-
Ligionss controverfijs expectaffe s illins
denique & vim, & anthoritatem facra
omia efflagitaffe Concilia,adeo certum
eft, & manifeftum, vt Jim ego ineptus
fivelim offendere. .

eft audire Suarium 2.2.difp. . feét. 8. Canuss

11.4. Peritas Catholica ¢ff , Pontificem
definientem ex Cathedra effe vegulam
Fidei, que errare mon poteff , quando
aliquid anthentice proponit vniner(e
Ecclefie tamquam de Fide Diuina cre-
dendum. Ita docent boc tempore omnes
Cutholici DofFares.Et cenfeo effé rem de
Fide certam. :
129.  Premitro fecundo,etiam in
illis, in quibus loquitur Pontifex ex
Cathedra extra definitionem articuli
Fidei, fed definiendo tamquam doc-

trinam certo tenendam , non pofle:

Romanum Pontificem docere hz-
refim, neque errorem in Fide. Hanc
affertionem  multis argumentis de-
monftrant prefati Authores Bellar-

minus, Suarius, Valencia , Melchior
Canus




Exedee

Sudrs

Canus, Granado,& alij ex Scriptura,
& Sanétis Patribus , & Congilijs. Et
pro re prafenti fatis cft illudChrifti D.
ad S. Petrum.Luc:22. Ego auntem vo-
gavi prote , vt non deficiat Fides tua.
Quod privilegiom ad Succeflores Pe-
tri extendi, fenfus eft Ecclefiz , quem
accepit ab Apoftolis. :

130. Pramitto tertio , de Fide
¢ffe id, quod Pontifex Joquens ex Ca-
thedra definit ramquam_articulum
Fidei; fed non efic de Fide,quzx Pon-
tifex definit non tamquem dogmia
Fidei, fed tamquam dogma certo te-
nendum. Hoc autem fecundum,
quamvis fit omnino certum, tale qui-
dem eft inferiori gradu certitudinis,
refpeétive ad certitudinem Fidei. Pri-

ma pars evidens eft inxta di€t~ praeno- -

tatione 1. SEcunda item pars etiam efk
manifefta ex terminis : quia propofi-
tio non poteft accipere majorem cer-
titudinem 4 Cathedra; quam eft cer-
titndo illa;quam dat ipfa Cathedra. Si
ergoipfa Cathedra non dat dogmati
certitudinem Fidei,quomodo poterit
tllam acciperc 2 Cathedra?

131. Queritur ergo in prafent,
qua certitudine tenendum fit, Roma-
num Pontificem loquentem ex Ca-
thedra cum matura deliberatione,
non poffe errarc in cenfuris datis ali<
cui propofitioni, v. g. quod fit erro=
nea , temeraria , aut fcandalofa , &c.
maxime in materia morum?P. Sua-
ez difp.s.de Fide fet.8.cum num. 4.
dixiffet, efle de Fide, Pontificemin
dogmatibus Fidci errare non pofle,
etiam extra Concilium , quod de-
monftrat in fequentibus vigue ad
num. 6. poftea num. 7. addit: E# ex
hac generali affertione [equitur primio,
Pontificem non poffe errare in praceptis
[en rebus moralibus o guas tradit , vel
approbat pro vniner|a Ecclefiz. Appro=
bare autem turpia pro honeftss , el ¢
sonverfo damnare honefta tamguam
#iqua , repugnat Sanctitati Ecclefia:
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& ideo in bis etiam non potefl errare
Pontifex., Quod dixit e(fe deFide Anto-
PINHS 3. }mrt.tff. 12.64p.8.§.2. Cano Ve-
vo lib.5.de locis cap. 5. dixit parum dif-
tare. Alij vero Recensiores panlo minus
vem hanc exaggerant, Molina de ixft.
difp.325. Bellarminus lib. 5. de Rom,
Pontificap.s.

132.  Malderus 2. 2. quaft. 11.
art.z.membro s. dicit, effe hereticum
afferere, quod Ecclefia pofsit errare,
definiendo,propofitionem aliqui efle
erroneam, temerariam, aut {imili alia
cenfura notandam. Erraret autem Ec-
clefia, fi Pontifex in ciufinodi defini-
tione erraret. Que fententia placet P,
Agidio de Coninck z.2.difp.18. dub.
8. nim.134.vbi ait: Mshé cum Aalde-
70 valde probabile eff ¢f[e de F ide , car
2om poffe errave: quia 1. ad Timoth. 3.
Eclefiz dicitur[ colummna ¢ fivmancn=
tum veritatis. | Et Ioannis 14. & 16
promittur ei [piritus veritatis,five per
petua afsiffentia Spiritus Santti, qui

doceat eami, ommem veritaiem. Qisod

videtur non [olum intelligendum , de
rebus, qua propric [unt de Fide , fed
etiamde ijs,que ad Fidem aliquomodo
pertinent, quales funt illarum [fenten-
tiarum qualificationes, i&mmm affertio
Fidem ~aliquomodo labefactare pof-

Je. f
133.  Baiidz 2.2, queft. 11. act. 2.
docet effe erroncum , aut errori pro-
ximum, dicere , quod Ecclefia in his
cenfuris tribuendis pofsit errarc P,
Luifius Turrianus 2. 2.difp. s 5 .dub.s.
dicit effe errorem, afferere, quod Ro-
manus Pontifex in his pofsit errare.
Et Lugo Cardin. difp.20.de Fide fect.
‘3.num.109.ficait; Ego efiam id puto,
wel effeerronenm , wel errori proxi-
mum: quia infallibilis Spiritus Sancti
afsiftentia Ecclefie promif[a non vide-
tur limitunda ad ea fola dogmata , que
tamquam de Fide proponuntur o & cre-
duntwr ab Ecclefia , fed debet ex-
tendi ad ca omwia 5 que Fideles ex
Hi Pres

Autonine
Canys.
Bellarm.
Molinas

»

Malden:

C mzr'mk

Batiez.
Turrians

Lugey




Moya.

36
pracepto Evelefie credere tenentur. ' A
qua fententia parum diftat P. Moya
tom.1. Seleétar, tract. 3. difp. 8.queet.
6.mum. 2.2,

134. Ex dilis colligitur , qua

certitudine tenendum fit, Innocen-
tium XL errare non potuiffe in hoc
decreto , dum definit , eas {exaginta
quinque propofitiones efle, vt mini-
mum,{candalofas. Nam iugta fenten-
tentiam S. Antonini fupra relatani
(in quam videtur inclinare P. Suarez)
& Malderi, & P. Aigidij de Conink,eft
de Fide, quod Innocentius XI. non
crrat , dum eas propofitiones cenfet
fcandalofas ; & dicere oppofitum ¢ft
hereticum. Sed cum P. Agidius di-
cat, efic probabile , quod eft de Fide,
non viderur affererc id tamquam om=
nind certun: ideo annumerari poteft
Authoribus fecunde opinionis affe-
sentis , id clle erroneum , aut proxi-
mum errori. -

135. At vero iuxta {ententiam
Dominici Bajiez, loannis de Lugo, &
Mathei de Moya fupra relatam, ille,
qui affirmat Innocenrium XLerrafie,
aut potuiflc errare inillo decreto, di-

cit propofitionem crroheam,aut erro-

ti proximam.  Et iuxta {fententiam
Turriani dicit propofitionem detet-
minate crroneam.

136. Etquidem propofitio erro-
nea (itxta communiorem explicatio-
rem Theologorum) eft illa, qua con-
tradicit concjufioni Theologice dc-
duftx exvna premiffadeFide, & al-
tera evidenti, fcilicet in fyllogifmo,
cuius etiath bonitas confequentia eft
evidens, Nam qui fic contradicit tali
conclufioni Theologicz , cum coga-
tur admittere premiffam evidentem,
& evidentiam bonitatis confequentiz,
cogitur negare premifam de Fide.

137.  Propofitio autem errori
proxima eft, quz contradicit conclu-
fioniTheologice dedutta ex vna pre-
miffa de Fide, & altera evidenti , &

DISERTATIO 1. PROAEMIALIS.

bonitate confequentix etiam eviden-
ti, cum hac tamen limitatione , vel
quod vnam premiflam plerique cen-
feant efle de Fide , quamyisnon cm-
nes; vel itayryna pramiffa fitde Fide
apud omnes, altera vero premiffa fic
evidens apud plerofque , licer non
apud omnes;vel ita vt cum apud om-
nes altera premiffa fit de Fide,& alte-
raevidens ; bonitas confequentiz fit
evidens apud plerolque, non autem
apud omnes. De quo videndus eft Lu-
go Card difp.z0.de Fide fet. 3.n.84.
qui late id propugnat,& explicat.

ARTICVLVS IL

- Refolvitnr queeftio.

SyM MARIV M.

Qui dixerit P_am‘zﬁ cem es‘fmjﬁ’ in hoe
decreto , dicet propofitionem crrors
proximamin.138.
Quemnodo ea prapaﬁtia opponatuy cori-
clufioni Theologic#.n.139. ;
Prafata propofizio ft abfolute errones
ILTO: e

Quare Authores prefatam propofitio=
nem dicant [ub difiunéio cffe erro-
peant, At exrori proximams n. 140

138. E{Ts pofizis affero, eum , qui

dixerit, Innocentium in
hoc decreto erraffe, aut crrare potuif=
fe, reum effe propofitionis (vt mini-
pum) errori proxima. Pro hac affer-
tione frant Dominicus Bajiez , loan-
fies de Lugo, Mathzus de Moya , &
videtur pro ca ftarc Agidius de Co-
nink citati.
139. Exdiftis manifefta eftcon-

clufio.Pro cuius claritate hunc propo-
no fyllogifmum: Pepa #on poreft erra
ve in Doilrina Fidei, & morsm , £o7=
curventibus ommibus requifitis ad res
;e Innocertius

Papa,

Ge definicndum

Bafez.
Lirgn.
Moya.
Coninks |




Pape in prefe
JoiFrinam morums concurventibus om-
wibus requifitis ad recte definiendum:
ergo Ipnocentius Papa non potuit €rri-
v in ot decrero. Hzc apud plerofque
Theologos eft conclufio Theologica,
fed cum limitatione proxime dicka.
Nam majior apud omnes eft de Fide;
Minor autem cft evidens apad fere
omies; non tamen apud omnes , ali-
qui enim,quamvis decepti,non agnof~
cunt evidentiam in concurrentia om-

, nium requifitornm. Ex quo patet,eum

qui dixerit,potuiffe crrare Pontificem

. in hoc decreto,dicere propofitionem

errori proximam , iuxta explicatio-

| nem propofitionis exrori proxima {u=

: pra traditam. :

' 140.  Dixisvf minimum,cfle pro-
politionem errori proximam. Ego
enim cenfeo; cam propofidionem cfle
abfolute ertoneam : & conclufionem

_fyllogifimi proxime propofiti -efle in

rigore conclufionem Theologicany;,

quia quamyis aliquibus non Rropona-

tur vt evidens ea minor; exiftimo, cos

! evidenter decipi;& quando evidenter

decipiunrur , non funt repurandi in

ordine ad contradicendum cvidentix

propofitionis. Neque enim “equiritur

evidentia phyfica , aut metaphyfica,

fed fufficit evidentia moralis. Eff e~

go evidens, quod in definitione huius

decreti concurrunt omnia requifira

ad definiendum,quamviz firextra de-

finitionem articuli Fidei. Concurrit

‘enimid requifium,quod loguitir €x

Cathedra, vt oftédi cap.4.& quod de-

creto pracefsit marura deliberatio, vt

| oftendi cap. 5. & quod nonrequirirur

ad certitudinem definitionis , etam

articuli Fidei, quod fiat intra Conci-

lium generales vt fatis conftat ex fir=
pradiciis.

141. Vbinotandum eft , -quod
do@ifsimi viri Baiiez , & lugoeam
propofitionem , [ quod Papa errare
poflitin decretis morwm , ] afficiant

CAPV T VIL

ati decreto  tradidit viraque cenfura , licet fub diflunctio-
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ne, afferentes, cam propofitionet ef-
{e erroneam , aut errori proximam,
quod idem praftare folent multi alij
doQores circa alias propofitiones,
quas cenfent ita cenfurabiles. Quare
cnim noti apponunt vnam determina-
tamcepfram?.  Ego exiftimo, cos
do€.ores ideo apponere ambas cenfu-~
ras fub difiuncto;quia quando vident,
conclufionem Theologicam deduci
ex yna premiffa,quam cenfent effe .de
Fide, cum tamen pauci aliqui id non
eenfedt, propofitionemadverfam tali
conciufioni Theologice dicunt pro-
Ximam errosis cumantemererh altius
confiderant., & cenfent eos paucos
Authores evidenter decipi, iam ma«
gis inclinart ad vocandam abfolute
erroneam cam propofitionem.

ARTICVLVS 1L

An i propugnnt aliguam ex
propofitionibus  dammatis, di- :
cat aliquid ervonenm ,
wel ervori proxXi-
IS

SVMMARIV M.

Ratio dubitardi. n.142. :

Qi decei propofisionem damnatam,
non dicit aliquid ervoneumfed fean=
dalofier:.0.143. &

Qut. docet propofisionen damnatam,
wom dicit Pontifecens errare. 144,

Solvitur obiekien.145.8 feq.

142 'F;‘X diéis arric. preced, vi-

- fy derur colligi, cum , qui
docet propofitionem damnatam )
hoc decreto , dicere aliquid erro-

neunl, aut errori proximum@od fic
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probatur. Qui dicit, Pontificem erfa-
te in damnarione hatum propofitio-
num,aliquid erroneum dicit , vt patet

ex art.preced. Sed qui docet Jdicitnm

effe v.g.furarinon folum in extreme,

| Jed etiam in gravisoe site "2 virtuali-
ter dicit, errare Pontificem in damna«
tione eius propofitionis, qua eft 36.ex
damnatis: ergo qui<iocet, id efle lici-
tum, dicit aliquid erroneum.

_143. Dicendum tamen eft , eum,
qui prafific docet propolitionem
damnatam in hoc d:zcreo , dicere
quidem aliguidi feandalofim, non ta-
mien aliqu’ L ersoncum Ratio efizquia
non debeies nos affignar: propofi-
tioni dampate rigidiorem cenfuram,
quam eft ea, quam aliigiat Poatifer:
{ed Pontifex cuiliber propofitiont in
hoc décrero damnate folum aflighat
cenfiram fcandalofe : ergo non de-
bemus nos affignare illi cenfuram er-
ronc®, aut proxime errori. Quoimo-
do hzc affertio procedat contra affer-

tionem Lumbierij , iferins often-

dam.

144. Ad fundamentum partis
oppofitz, concefia naiori , reganda
eft minor. Nam qui dicit, licitum cffe

Furari in neceffitate graui. non prop- -

terea dicit Pontificem errare, neque
cogitur agnofcere errorem if Pontifi-
ce. Poteftenim refpondere, in ea cen-
fura Pontificem procedere probabili-
ter,& prudenter ; & ita non concede-
re, quod Pontifex errat.Quod fiid di-
cat, dicet quidem aliquid fcandalo-
fum , non tamem aliquid etro-
ncuni,

145. Dices. Pontifex in decteto
id affirmat tamquam certum:cum cr-
go effe certum,& mere probabile fint
pradicata incompoflibilia inter fe; fi
quis dicit Pontificem procedere pro-
babiliter, idem erit ac diecere, Ponti-
ficem errare ineo quod dicat efie cer-
tum ; ergo qui docet propofitionem
damnatam nor folum docet propofi-

PROEMIALIS.

tionem {candalofam, fed etiam erro-
peam,

146. Refpondeo , adhuc neque
hog modo, qui docet propofitionem

damnatam, non dicit errarc Pontifi-

cem. Nam ficut in quaftionibus , in
quibus inter Theologos lis eft , an
hoc, vel illed f{it de Fide , aliqui for-
mant iudicium mere probabile de eo,
quod hoc fit de Fide ; ita qui docet
propofitionem damnatam, poteft cre.
dere, Papam prudenter procedere,
dum definit aliquid tamquam cer-
tum , fcilicet extra definitionem arti«
culiFidei. Inquocafu, vtdixi,ille
propugnator eius propofitionis dam-
nata , reus eft propofitionis {candalo-
f=,non vero propofitionis erronex;
cum non admistat, errare Pontificem,

CAPV T IX

Quid [it propofitionem effe [Caris
dalofam?

Sy ARIV M.

Communis definitio propofitiones Seans

dalofen.147.

Rigidior eius explicatio ex P. Arriaga.
n.148.

1 propofitione [candalofa non affertur
[eandalum pafsivum , [ed aitivum.
n.149.

LQualirer fint [ecandalofe [fexaginta
quingue propofitiones damnatse ab
Innocentio? Ni150.

Opinio certo falfa , ant carens funda-
mento, fi laxa fit, & [candalofa. 1.
152.

Opinio teniter probabilis favens liber=
tati, ¢ fcandalofan.153.

Trca hanc quzitionem in

difp. 9. citat. cap. 20. 4
num, 3§ 8.fcripfif fzquentia: [ Propo-
fitio fcandalofa in materia do_&riﬁx
ila

147.
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