UNIVERSITATS-
BIBLIOTHEK
PADERBORN

®

Crisis Theologica

Cardenas, Juan de

Sevilla, 1687

Cap. Il. An iuxta hoc decretum ludex sequi debeat eam opinionem, quae
probabilior est ab extrinseco, an quae ab intrinseco?

urn:nbn:de:hbz:466:1-75689

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:466:1-75689

ZIzL DTSS:;?&TﬁTIG II.
damnationem:Et ficut refpondendum
Vvan

et poftillam’, T 1 efle eam con-
fcqzacnti.un 5 ltaego antc illamloco
citato demonftravi, eam effe pravam
confequentiam,quia arguit 4 propofi-
tione direéa ad reflexam. Nam licet
probabilis (it hee propofitio diretta:
Eliec domus ¢ff Petre, ad quam domum
Joannes habet ius probabilios ; exilla
propofirione ‘directa -male infertur
haxc propofitio reflexa , Judex porcft
(equi-opizionem prebavilem, que [uffra-
gatur Petro, quia ca propofitio reflexa
habet novum obiedtum,ratione cuius
limitarur ea probabilitas ex contradiu
Tudicis cum Republica. Vide etiam,
que dixi difp.15.cap.4.art.2.

CAPVT IL

prave

s inxta boc decretum Tndex fe-

qui. debeat.eam Optnionem;qud
probabilor éft ab extriufecosan

quce ab it tnfecos.

o sARTHOMINS &
Quingue. conclufionibus  devitnr
queeftio.
SVMMARIV M.

Qus fit opinio probabilior ab intrinfe

c0, ¢ gk b eXErinfecot noo.-

Siiudex formet Iudicium certum de

probabilioritate wnins partis 5 non
poteft [equi oppofitam , quamvis hac
multitudine, & preffantiz Autho-
yum prevaleat. n.10.

Siqon formet indicium certum de pro-
babilioritate intrinfeca, debet etiam

- artendeve ad extrinfecamn. 11,

S index inveniat minorem probabili-
Fatems extrinfecam , ¢ maiorem in-
irinfecam, debet [equi potius intrin-
Jecant, quam extrinfecamn.12.

Anfi index fie serens, [am opinionem

ROt ! gl
o Adthorum, fed 2 maiori preftantia

CAPVT-H. ART. L.

effep robih iliorei '[:q,f}fr",f equi i

provasilems  gnavis ,’fi.:,"-:; recepra®
T3, g :

Iz meater 14 iuris bimai dupliciser T
tellizi poteft quod opimiovfi recepta

Cferenda = Indice. mu. 14, &

it p
feqq.

8. B MNhacqueftione Filguera iney-
L ‘pofitioue fecundz propofitio-

s §. Erqo. affirmat , Tudicem teacrt
ad fequendam opinionem ab inirinfe-
co probabiliorem, reliéta probabilio-
re extrinfecce Addit tamen §. Cirea.
etiam poft hoc decretum poffe Indi-
cem ferre fententiam ‘juxta opinio-
flem magis receptant , quamvis miaus
probabilem. Sed h&c res' maiori eget
indagiiie: e :
9. Etquidem probabiliorab in-
trinfeéordicitur eaopiiio, que yraens
tioribus rationibus fulcitur , five petia
tis & fafione naturali, five Theologi-
ta, {ive 2 Conflitutionibus Principis,
aut aliocapite zquivalénti Probabis
lior ab extrinfeco dicituritliqnz mas
iori nititur authoritate virerum f(a-
pientam, Heec aitem maior authoris
débet defimi 4 maiori nume-

do@ring eorum,& 4 methodo difcar-
rendi cum luculentiori difenflione ra=
tionum. Et ideo Navarrus in Sum.lat
cap.z7.nuii. 289. ait; communiores
atque adeo probabiliorem ab extrit
feco efic opinionem fex doctorum cxX
profefo rem traantium, pre opinio-
fie quinquaginta authorum , fola fere
priorum authoritate nitentium.

Filzu,

Myvah

yod Sauh

late tradidi in 1. part.Grif. T heol. difp. Aq#:
11.cap.2.art.4. ¢x P. Thoma Sanchez, Sorss.

Navarro, Soto, Arriaga, Petro Hut= Arrisl
tado, Caftro Palao , Toanne S4cio, Hurtid
Azor, Menochio, Alciato , & Cara- Caff’-fi
muele, Et in cadem difp. oftendi , nod Sené
dare authoritatem opinienibus , nifi 4207

Authores fint omni exceptione miaio- e
vis. Vide efiam,que tradidiin 3. part, Al

Crif. Theolog.difp:§7-
B Et

L Cara




70. Bt primo quidem {i Iudex
formet indicium certum de iure hu-
jus partis, vel de probabilitate illius,
five id {ibi proponatur vt certum mo-
raliter,nen poteft iudicare fecundum
oppofitam opinionem , .quantumvis
multtudine, & preftantia Authorum
ca oppofita opinio prevaleat. Quia
contra cettitudiném nulla prevalec
authoritas, nulia probabilitas ; vt pla-
ne demonfiravi in 1. part.Crif, Theol:
difp. 4. num. 6. & difp.11.cap. 4. numi
106. , & 3. part.difp. §5. num. 2 , &
difp. 56. cap. 1T: num. 657. Etenim
Author non habet authoritatem in
co,quod ignorat; fed fi vna pars eft
omnino certa, & Author docet op-
pofitam, tunc Authorigaorat princi-
pium certum, vnde illa redditur cerea
ergo talis authorin co non habet au-
thoritatem. Vide reliqua huius incon-
cufiz conclufionis fundamenta in lo-
cis citatis. 1
11. * Secundo , fi probabilioritas
intrinfeca ita fibi proponatur, vtnon
fit omnino certus,quod illa fit opinio
probabilior abintrinfeco, tunc deber
coadiuvare indicinm probabiliorita-
te extrinfecay & fi probalioritatem ine
trinfecam, & cxtrinfecam: ynius par.
tis, quafiin vna lance ftaterz appen-
fam, videat pravalere alterius partis
N probabilitati; tunc debet iundicare fe-
cundum eam probabilioritatem ; qua
ita fibi proponitur. Pontifex enim non
loguitur fpecialiter deifta intrinfeca,
nequedeilla extrinfeca , fed de illa
) probabilioritate, qua omnibus penfa-
. tis, pravalet:
. %2 Tertio contingere ' poteft;
quod Iudex' inveniat pro fua opinione

.
} in quamvinclinat, minorem probabili-
1; tatem extrinfecam; fed folidiora , &
I efficaciora fundanienta. Erin tali ca.
| {uaffentior ei affertioni, quod-Tudex
T debet potius gubernarsi probabiliori-
; tate intrinfeca, quam exttiafeca. Quia

P e adi;:cihlandum intelle@um: ad vnandg

PROPOSITIO II

partem, magis impellunt fandamenta
inrinfeca, quam di&a fapientium, fi
vir doftus fcit perpendere fundamen-
ta. Quod fi Tudex nefciat perpenders
fundamenta, vel parum fidat proprio
iudicio, tunc poterit pracipue attena
dere probabilioritati ¢xtrinfece , mo-
do fupra explicato , non tam atten=
dendo ad numerum Authorum,
quanrad praftantiam doérinz ea-
ram,

13. Quartoid, quod addit Fil-
guera, pofle Tudicem, relicta probabis
liore, fcqui opinionem minus proba«
bilem, fi hac fit vfui recepta , minime
approbo. Si enipt quzfiio fitiuris na-
turalis § qualis effe folet in materia
Reftirutionis, imo & in multis mate»
tijs iuftitie ; & Iudici proponatur vt
certum abfque vila formidine , fuam
fententiam effe veram , non poreft f¢
accomodare opinioni oppofite,quan-
tumvis vii receptz. Quia, vt fupra
dixi remiflive 5 contra certitudinem
nulla eft probabilitas.Quod (i refpon-
derit , fe non loquide propofitione
certa, fedde probabiliori 5 ideo
quentem concluficnem fuperadds

14, Quinto. In materia iuris
hunani difficile et intelligere, quod
opinio viurecepta fit praferenda opi-
nioni probabiliori; & praterea cenfeo
id eflc exprefle contra decretum.  E
quidem duplici modo potelt intellii-
gi quod opinio fit ufis recepta. Primo,
quatenus praxi, & moribus civium re-
ceptaeft. Bt hoc modo femper eft
probabilior , & quandoque omnino
certa: nam confietndo praferipta ha-
bet vimabrogandilegem : & vim in»
terpretandilegem authéntice, imo &
inducendi novam obligationem ¢o
modo, quodixiin 2. part.Crif. Theol,
difp.23. Gum erzo ius humanum his
tribus modis cedat confuetadini,ita in
materia‘iuzis humani non ‘poteft non
pravalere; & ad ferendiim: iudiciugm
de praxi indficere certitudinem , el

- pro-




216 DISERTATIO IIL
probabilieritatem.

14. Secundo medo poteftintelli-
g1, quod epumiv fit wfu receptd, quate=
nus licet operatio ipfa non nitatut
confuctudine, in tribunali tamen eft
confuetndine reccptum, quod feratar
fententia iuxta talem opinionem. Et
codem modo necefle cft, quod talis
opinio reputetur €Crta , vel probabi-
lior. Et quidem inCrif. Theolog. difp.
12. cap. 6.quod invenies in Additio-
nibus pofitis in fine 2. partis n. 26. of-
tendi, qua ratione verum ¢ft axioma
inter furifprudentes vulgatum, nempe
quod Opinio communis habenda eff pro
lege; quatenus inrelligentia legis hu-
manz pendet maxime ab interpreta-
tione omnium , aut fere omnium fa-
pientum. Nam quaftiones in materia
legis humane vt in plurimum pen=
dent vel 3 fenfu verborum legis, vel
4 fenfu, in quo lex intelle¢ta et 3 po=
pulo, & ad praxim dedutain vtroque
autem communis omnium , aut fere
omnium opinio facit certitudinem.Et
fi quidem loquamur de fenfu verbo-
rum legis, is pcndet omninoa fignifi

catione yerborumy inifta autem fed= -
tentiam fere omnium facere eviden~

tiam moralem , conftarex diétsca
difp.12.cap.4.Circa fenfumautem, in
quo lex intelleéta, & receptacft a pos
pulo, ipfa praxis , & confuetndo de-
cernit, quomedo pradtice lex inteli-
genda fit, Cuius teftes pleniffime pros
bantes talem praxim funt fapientes,
concorditer, & fere fine contradictio-
ne talem praxim tacite, aut virtnali-
ter affirmantes: maxime cum quzftio
depraxi , & confuetudine populi (it
quaftio fali,in qua teftes fine contra-
diftiene, aut cum tenui contradictio-
ne affirmantes faciunt plenam proba-
tionem. Quz omnia latius tradidi in
citato loco Additionum,

16. - Hinc fir,quam difficil¢ intel-
ligatur, quod opinio viu recepta , five
in populo, five in tribunali , {ic minus

CAPVT ILART. IL

probabilis: quia cum multi Tudices ex
confilio virorum fapientiuma mults
retro annis ita legem intellexerint,fi-
ve quoad praxim populi, cenfendum
elt eos iudices, & iurifeenfultos face-
re certitudinem ;  aut probabiliorita-
ent.

17. Neque obftat quod in alio
tribunali indicetur fecundum oppofi-
tam opinionem: nam diverfa confue-
tudo in diverfo populo facit diverfum
us.

ARTICVLVS IL

An Index indicinm de pmbabi.a
lioritate poffit fubijcere usdicio
aliornm?

SV MMARIVM,

Cum Tudex habet certitudiiiem de pros
babilioritate fue opinionis  non po~
reft [ubijeere iudicinm Sunm alicno;
n. 18:

Curri Ludex non eff certus 5 [ed opinas

tur, opinioncms [uim ¢ffe probabilio-

vem, poreff indicism s [wbijoere

- alieno.n.19.

18. #\ Vaftio eft; an cum ad vnam

fententiam  concurrunt
plures udices,v.g in Cancelaria Gra-
natenfi, aut Pinciana,poflit vnus , qui
foam opinionem = putat probabilio-
rem, fubijcere indicium fuum indicio
aliorum Iudicnm? I qua queftione
dicendum eft primo. Si prafatus Tu-
dex habeat certitudinem moralem,
quod fua opinio eft probabilior ( que®
certitudo rariflime contingit ) tunc
nonpoteft fubijcere iudicium funn
alieno. Patet affertio:quia dum ccrtus
eft de probabiliatitate fue opinionis,
certus oft Yle obligatione indicandi
fecundum  illam propter cenfuam
huius decrati: fed qui certus cft de fuo
= obli~




Lumb.

s

S PROPOSITIO NN

obligatione, & non fe conforhiar illi,
delinquit: ergo'illC Tudex i alicer fere
fentenfiam,deliniquit. :

" 19.  Dicéadum eft fecunds ', fi
fiam ‘opinionem  putat probabilio-
rem, & probabilioritas non' proponi-
wrilli, vecerta ( quod plefumque
contingit ) pofle prefatum indicen,
audicntem fundimenta partis oppofi-
t&, fubijcere . fudicium 'funm iudicio
afieno, cenfens’ pxoptcr‘ authoritatem
aliorum Iudicum, illofum opinionem
etle probabiliorent. Etratioeft  quia
vbinon cogic evidentia veri, poteft
quis exiftimarc iudicium alterins ef
melius, & probabilius ! 'erzo“vbi non
cogit cvideatia de probabilioritate,
poterit quis exiltimare,iudicium alio-
rum deilla effe melins,& probabilius.
Ethan¢ vtramique conclufionen vie

detar rradidiffe Raymundus Lumbier

3. tam. Summ. ia expofitione huius
{ecundz propofitionis num.173 2.

ARTICVLVS II.
An debeat pavere Tudex. infe-

wior, i Superior precipiat, vt
dicat ins fecundnm minus
probabilem?

i SVMMARIVM.

Proponstur ratio dubitandi, n 26.
8i 4dex inferior certus eff de probabi
ooritate fue opiniopis 5 mon poreft
obedsre Supertort, vt iudicet’ fecun-
 dumminus probabilemn 21,
Si Tudex inferior cum formidine tens
. Jeaz, fuan opinionem (e probabilis:
vem, & Superior cenfear , onpofitam
kil probabiliorem ; inferior deber
o 2#dicare [ecundum opinionem Supe=
_ rioris. a2 3.
Q‘ift ;S}uj)eriar cerzfm!. fivam opinio-
e :

o e effe minus probabslem? n.2 4

PR
L

itz
26. T Y Refens queltioeft, anfil .
~ dex Superior precipiat Tud.

Clinferioti, v.g, Epiféopus filo Vica:

tio generali,ve fenténtiam ferat fecun~
dum opinioném,quam Tudex inferior
cenfet minus probabilen, poflic, aue
debeat pradidus Tudex inferior ob
temperare Superiori. ‘Et quidem ex
doctrind generali; quam teadidi i1,

patt. Crif Theol.difp. 16.cap 4. & in'z.’

part.difp.§6.cap-7. art. 3. oritur ratio
dubitandi, Nam quando fubditus fu-
dicat {nam Spinionem probabiliorens
circa honeftatém rei pracepre | &
Prelatus pracipic fecundum opinios
nem probabilem oppolitam, poteft,&
debet fubditus-obedive : quia tenetue
obedire; vbi non cernituf manifefte
peccatunis ergo poterie, & debebit Tija
dex inferiot , licet fud opinio fit pros
babilior, accommodare f& opinioni
Superioris precipientis.

27.  Dicendum eft primo,fi Iudex
inferior formet iudicium  omhino
certunt, quo ¢enfeat fiim opinionein
efic probabiliorem ; nec debeét, nee
poteft obtémperare Superiori; ferens
do fententiam fecundum opinionem
minus probabi em fui Superioris; De=
monftratur. Eatenus fubditus cenfens
foam opinionem probabiliotern po=
teft, & debet obedire Prelito praeci=
picati fecundum opinionem p-obibi-
lem de honeftate operarionis , quate«
nus in €0 non cernitur manifelte peca
catum; fed in hoc ¢afu i ludex infes
rior ferat fenrentiam fectindum opia
nionem minus probabilem, if ¢o cet=’
nitur manifefte pecéatum & ergo 'nec
debet,nec potelt obedire.

22, Minor patet. Tunc enim cer-
nitur manifefte peccatum in operatios
ne,quiando id,quod tedacirur ad pra-
xim, eft certo peccatum; &oi qui
OPCratur, proponitur vt certa ea mas
litia: fed in hoc cafuex hac declagas
tione Poatificis,quod fudex ferat feas
tentiam fecnaduim opinionent mints.

Ee¢ © o pre




118
probabilem, ex fc eft certo peccatums
& id proponitur Iudici inferiori , vt
certum ; quia format iudicium .cer-
tum, & abfque formidine , quod fua
opinio cft probabiliot: crgo in ea pro-
latione fententiz fecundum opinio-
nem minus probabilem, cernitur ma-
nifefte peccatum. | ..

23, Dicendum eft fecundo. Si
Tudex inferior cenfeat cum formidi-
ne, & fine certitudine , filam opinio-
nem effe prohabiliorem; Iudex antem
Superior cenfeat {uam oppofiram cfle
probabiliorem ; renetur ille ob tem-
perare, & ferre fententiam fecundum
opinionem Superioris. Ratio cft: nam
vt dixi in locis citatis 1. & 3. part.Crif.
Theolog,, vbi non cernitur manifefte
peccatum , tenctur fubditus obedire
Superiori, five it in _materia dubia,
five in materia probabili, :

24, Dicendum eft tertio. Si Tu-
dex Superior cenfeat , flam opinio-
nem cffe minus probabilem , atque
adeo opinionem oppofitam Iudicis
inferioris ptobabiliorem; & pracipiat
Indici inferiori, eo non obftante , vt

 ferat fententiam juxta opinionem. mi

e

nus probabilem talis Superioris , non

tenetur, nec poteft Tudex inferior ob-
temperate , nifi Iudexinferior cen-
fcat probabiliorem , quam fuperior
¢ nferminus probabilem. Ratio eft:
quia Superioriudicans fuam opinio-
nem minus probabilem , peccat id
precipiendo: nam ex hac declaratio-
ne Pontificis id eft manifefte pecca-
tum; & confequenter non habet iurif-
dictionem ad id precipiendum : quia
eius iurifdi¢tio non extenditur ad
pracipiendum id , quod fine. peccato
exerceri non poteit. Ex quo manifel-
te infertur, quod fubditus nee renetur,
nec poteft obedire, vt pote in mate:
ria, qu fine peccato excerceri non
potefh. :

25. Dixi, Nifi Tudex inferior cen-
[eat probabuliorem, quam Superior ceis-

nionem. mi=

Ak

DISER TATIO HI. CAPVT 11 ART.IIL

(et minus probabilem. 14 quod intellis
gendum eft, non folum., quia in iudi= °
cando debet fequi opinionem proba~
biliorem iuxta hanc declarationem’™
Innocentij XL,fed ctiam novo titilo,
{cilicet quia praceptum Supetioris”
yrget : quia quamyis ipfe Supérior
peceat id pr,scc_i,piendo o habet tamen”
jus pracipiendi id, qiod finc peccata
poteft excerceri. Quando autem Tia
dex inferior, cenfet probabiliorent,
quam Superior udicat minus probas
bilem, rem pracipit, qua finc peccas
ro poteft excerceri. Erex diftis confs
tat ad rationem dubitandi initio arti’
culi propofitam. = )

 CAPVT 1L

An incriminalibus poffit,ant de=
beat Index fententiam ferve. pro
160 faxta Opinionems s

- probabileme 2

S SYMMARIYMY

Proponidur opinio alioram. n36. >

An | Wmagmwmxathamg‘m
opinjonis? n. 27.8& feqq. -

Pro aquivocatione tollenda diftinguere
oportet opinionem direciam 4% refles
A B e

Etiam in caufis criminalibus Iudex dea
bet - iudicare [ecundum opinionem
probabiliorem. Ibidem.

26.F N hac ‘quzftione Raymundus Lunh
Lumbier tom. 3.Summz in ex-
pofitione huius fecundz propofitienis

num.1731. , & Emmanuel de Filgue- Filghd,

rain Lucerna Decretali in expofitione
huius fecundz propofitionis §. Ime
affitmant, in criminalibus pofic,& de-
bere indicem fequi opinioncm minus
probabilem, quando hzc eft in fayos
rem rei ; cenfent autem, hanc refolae
tionem nion opponi huic decteto In-
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