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CAPVT IV.
An Index _poﬁitﬁ'r:rf Jententiam

[ecundnin opinionem mins
. probabilem pro €0, qni

- poffidet?
SVMMARIUM.

Modus dicendi Filguere proponitur. D.

=55

_ Improprie dicitar, quod ratione poffef-

" fionis po[Sit Iudex [equi minus pro-
babilem.num 33,

Articulus proprietatis & articulus
poffefSionis [unt diverfin.34.

Alia qﬁpoﬂifsioﬂt[ﬁ, ¢ alia iuris. Et
guid verague firin. 35. ¢ 36.

Qui habet ius yetinends ratione poffef-
“fionis Legitimie, non poteff effe proba-

" “bile, quod ille debear reftitucre ratioe
ne proprietatis probabilis. n. 37

Quomodo in articulo proprietatis deber

" Index decernere j{’mmiam ius pro=

“babiliusiniz®. =

_Quomodo, probata legitima poffefsione;
nom pofsit Tudex decernere [fecundum
opinionem probabiliorem de proprie-
tate. . 39.
wid debeat facere Iudex, cum poffef-
Jfia eft probabiliter legitima? 1.40.

: 32, P Ilguera in expofitione huius
Filguer

fecundz propofitionis §. 2
satem, docet pofie Indicem fequi opi=
nionem minus probabilem in hoc ca-
fu1, in hxec verba : [ Si autem pars ha-
‘beat pro fc opinionem probabilio-
‘rém, & altera rantum probabilem fi-
“mul cum poffeflionc legitima, tenetur
Todex fententiam ferre in favorem
partis poffidentis. Nam hoc non eft
iudicare iuxta opinionem probabi-
lem, probabiliori reliéta , eo quod ex-
cefius,quen habet opinio probabilior
refpeétu probabilis, confunditur , &

DISSERTATIO 1II. CAPVT IV.

abforvetur per légitimam poffeflios
nem, que quidéeft maxima confide-
rationis, quia femper eft melior pofli-
dentis conditio. ] Et fubiungit varies
textus pro ea affertione. Et quidem de
re non diffentio ; fed modum expli-
candi non fequor.

33. - Melius ergo explicari exifti-
o, fi dicatur, {i Pétrus coram Tudice
fiftitur, vt reftituat hareditatem,& ip=
fe plene probet pofleflionem legiti-
mam hzreditatis,non pofic Iudicem
fpoliare illum hereditate propter opi-
nionem probabilem de proprictate
Toannis,etiam fi-ea opinia fit magis
pmbabilis;fed debere manutenere Pe-
trum in fua poffeflione:quia ius poflef-
{ionis,ramqud jus certum retinendi,nd
poteft infring fola probabilitate pro-

rietatis Toannis. Etideo Iudex in hoc
cafit n6 folfi nd procederet iuxta opi=
nionem minusprobabilem,neque folit
fecundum probabiliorem , fed fecune
dum opinionem omnino - certam de
jure, quod habet Petrus ratione pof=
{effionis legitime, ne fpolietur.
. 34 Dehacmateria latc egiin L.
part.Crif Theol difp.16. cap.3. Etex
ibi dictis praemitto primo , effc duos
articulos diverfos in iudicio , articu«
lum proprictatis, & articulum pofle(-
fionis legitime. Nam articulus pro-
pricratis eft circa dominium rei, aut
quafi dominiun1 , quod diftingui 2
pofleflione evidens eft; cum plerum-
que reperiatur in fubicfto dominium,
abfque poffefiione, & ¢ conver{o.

35. Pramitto fecundo, pofleffio-
nem aliam cffe fadi ,. & aliam iutis.
PofTeflio fadti eft ipfa rei apprehen(ios
qua ratione fur dicitur poftidere rem
furto ablatam. Pofleflio iuzis deftnitus
4 Turifprudentibus. efle /x5 infiffends
rei non prois:flu'm pofsideri dicirurque
poffeflio legitima, quia leges ftatuc-
runt aliqua requifiea , quibus veftita
poffeflio

36

dat poflidenti ius retinendi.

Pramitto tertio , hoc ins £e-
: ti=




PROPOSITIO ii.

tinendi effe omnino certum, vt pote i
legibus clare, & exprefle conftitutum,
vtlate oftendi ibidem art. 4. ex com-
mmuni omnium, aut fere omnium
doftorum, & argumentis moraliter
demonftrativis. .

37. Premitto quatto, id , quod
etiam docui ibid.art. 5., {cilicet impli-
care contradiétionem, quod cum Pe-
trus habet ius certum retinendi rem
ratione pofleflionis legitimz , pofiit

efle probabile, quod illam debet refl~

titwere Toanni' ratione proprictatis,
quz probabiliter huic competit. Quia
ficertumeft , quod poteft retinere
rem,elt certo falfum, quod non poteft
illam retinege © ergonon poteft efle
probabile , quod debet reftituere
illam, five quod idem eft, quodnon
poteft illam retinere: cum implicet
contradictionem,quod eadem propo-
fitio fit certo falfa, & probabilis. Vie
deinloco citato hoc argumentum la-
. tiuspropofitum, & multis confirma-
tm. :

38. His premiffis, it prima ¢on-
clufio. Quando in indicio verfatur ar-
ticulus proprieratis fine plena proba-
tione pofleflionis legitima , poteft, &
debet Iude« rem decernere fecundum
opigionem probabiliorem de pro-
prietate, & fine attentione ad poflef-
fionem. Patet: quia Iudex debet pro-
cedere iuxta allegata, & probatascum
ergo non fit probata poffeflio legiti-
. ma, debet ius dicefe eodem modo, ac
{i pro neutra parte eflet pofieflio.

39. Sit fecunda conclufio. Sivna
pars probaverit plene poffeffionem le-
gitimam, & altera pars habear folum
proprietaté probabilem, aut probabi-
liorem , & vterque articulus verfetur
it €0 iudicio, non poteft ludex ius di-
cere pro parte non poflidente , quam-
vis habeat proprictatem probabilio-
rem. Ratio eft: quia tunc Iudex debet
s dicere fecondam fententiam cer-

Q: elt enim cectum , quod ille , qui

E53 3
plene probavit poffeflioném legiti<
mam, non poteft {poliari proprer opi-
nionem probabilem de proprietate,vt
conftat ex premiffo 4. Siautem Iudex
cenfuerit 4 principijs intrinfecis pro-~
prietatem partis non poflidentis efle
certam, poterit, & debebit ius dicere
pro parte non poflidente: quia contra
proprictatem certam nulla pravalec
alterius pofleflio.

40. Sittertia conclufio. Siinius

-dicio controvertatur vterque articu-

lus poffeflionis , & proprictatis , &
poficflio iit folum probabiliter legiti-
ma, tunc poteft, & debet Iudex ius di-
cere {ecundum opinionem  probabis
lioremde proprictate; nec tenerur fta-
re pracifle poficflioni. Et quidem
pofleflio legitima aliquando fubfi:
tit in fola probabilitate , vel quia
deficit iuris adminiculum iuxta opi-
‘hionem probabilem,vel quia eft pro-
babile,legem refiftere pofieffioni. Iam
vero patet conclufio. Quia vbi poffef=
fio non eft omnino certa, & proprie-
tas alterius eft probabilis, Iudex debet
perpendere rationes vttiufque articuli;
& {tare pro iure probabiliori,

41.  An Autem fatius it incipere
caufam a pofieflione,ana proprictate,
vide, qua dixiin ea difp.16.cdp. 1. art,
6.anum 193,

CAPVT V.

An Ludex circa valorem Sacra-
mentt debeat (eqni opinionem wi-
s pfobdbilgﬁgﬂ, illa jt
tutior?

NON EGET SFAMAMARTO;

Afus ifte poteft frequenté
occurrere, inquo Iudex de
beat ferre {ententiam cirga valorem
Sa=

43,
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