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Cap. VII. An incurrat hanc damnationem propositio docens, in gravissima
necessitate posse nos sequi opinionem tenuiter probabilem? Et quomodo
haec opinio intelligenda sit?
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PROPOSTTIG L 237

atgnea adeo formidafle, an re ipfa pecs
€aret Qui edim carer vidmo iudicio
certode re@ituding fuz operationis,
exponit fe periculo probabili peccans
di; vt late docui inl 1,part.Crif. Theol
difp/s6.cap 18, |

46. - Ad tertium conflat éx pro-

xime didis. Concedo enim maiorem,

quod non fufficit iudicium , quo quis
probibiliter cenfeat, fe>non peccatu-
i, fed-requiriyquod vitimum’ fudi-
¢iumy, quo quis iudicer, fe rion pecca«
witiim, exercendo talem actionem,el-
{e cermim; & négo minorem , quod
dum quis fequitur opinionem proba-
biliter probabilem,vitimim fudicium
fit ‘dumtaxat “probabile;" Nam iu-
dicium  probabile, quo quis indi-
cat probabiliter, cam opiniohem effe
probabilem , non eft yitimum iudi-
citim, quo quis iudicat de ‘retitudine
opeiationis 4 fe eliciende, Patet Nam
ite funt longediverfe propofitiones:
Primi. Hec opinio A. eft probabilis. Se-
cunda. 81 fequor hanc spinionem A reca
¥e operor. Quarum’ primd -poteft effe
probabilis, & fécunda deber effe cet-
ta, vt excludat’periculum probabile
peceandi.Quod fi fecunda afferat for-
midinem, non erit certa , arque adeo
fion manebit homo fecurus de'reir-
dine fuz operadonis. Vide qua dixi
iu loco proxime citato, '

47-  Ad quartum ex Filguera ref-
pondeo, tenbieiit probabilitatem non
debere'talen cenferi refpective | fod
abfolute; & ita quamvis opinio pro-
biliter probabilis videatur tonuiter
probabiliscompatative ad certo pro-
babilemy; abfolute tamen non oft te-
nuiter probabilis.  Alisquin “omnis
©pinio probabilis effet tenuiter proba-
bilis: quia probabilis refpectu certi ot
aliquid teave: Difcrimen autem,quod
conttitnic Filguera inter ' opinionem’

probabiliter probabilem’ ) & certo’

probabilem, perperam conflituitur,eo
Quod confundit iudicium , quod fit

de probabilitate opinionis A ;& iudi=
ciumvitimum, quod fir de re@irudis
ne opetationis hic & nunc eliciendx,
Etenim poflquam homo elicuir indi-
cium probabile de probabilitate opi-
nionis A.,mox videns certumi’ cile,
quod licirum eft fequi veram , & fo-
lidam probabilitatem , format udia
cium vltimum certam de re@itudine
operationis a fe eliciendz,

CAPVT VIL
Anincurvat hane damnationem
Propofitio docens 5 in graviflma
necelfitate poffe nos fequi - opiio~
nem- tenmter  probabilem? @ Et
" grgmodo b opinio intelli-
genda fit?

L SEMMARIPM,

Hec propofitio ton [ubiacet dampations.

.49, -

Difficultas de dubio practicoin neu:{}j.'
te gravifSima.num. s o. :

Alteradifficnlras decafibus | in qurbus’
nectfiitas gravifsima: permisti' pes’
nyewn probabilitatem. nyx. '

uomodo nece[Sitas gravifsima augéar”

probabilitatem: v, s 2.
Ruomodo id contingat in Bapiifino? 0"
Lot Ly s
Druomods gravis necefsitas in multii
tafibus anferat irreverentiam? o,
1 5 4" e iy
Duomodo in caf excommuniciti nece [
I fitas angeat probabilitatem® n. ¢, '
Alius cafies frmilis in materia Matria
mmj. n.'56'.' .
Regula ad cognofcendnmi , guznam [i#
“Cgravis necefsitas s in ‘qui liceat wik'
 opinioise senniter probabilian.ss.
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48.F N 1. part.Crif. Theol difp.g.cap.

. num. 13 3. retuli opinionem
docenteny,, 1n extrema, aut gravilﬁma
neceflitate licium cffe vti opinione
tenuiter probabili; & in 3. part. difp.
79. cap.2. num. 20. vius fum hac fen-
tentia ad probationem conclufionis
ibi tradite. Quam fententiam docent
Navarrus cap. Inter verba. in 2. edit.
coroll. 53. num. 135.Sotus de Secr,
membr. 3.quaft.2.concluf. 3.P. Thom.
Sanchez lib.2.de Matrim.difp.36. nu.
8.& lib.1.Sum cap.go.num.25.

49. Quzritur ergo in prafenti,an
hzc propofido [ quod in graviffima
neceflitate eligere poflimus opinio-
nem tenuiter probabilem, T fubeat
hanc damnationems In 3. part. Cril;
Theolloco proxime citato hanc:du-
bitationem breviter difcufli. Et, vt ibi«
dem notavi, Emmanuel de Fiiguéra,
me citato, aflcruit, hanc opinionem
minime fubiacere huic damnationi.
Quod optine probat, Damnatur enim
propofitio ‘afferens,, generatinm licere
vti opinione tenuiter probabili; noftra
autem aflertio non affirmat ; id licere
generatim , fed folum in grayitlima

. - ;'.3

>

cum dubitatur de ipfa. probabilitate,
quz propterca non poteft. efc fuffi-
ciens ad deponendum dubium ;atque
adeo dubium eft practicum,in quo tu-
tior pars eligenda eft: fed neque, in
geceflitate graviflima .poffumus. opes
rari cum dubio pradtico : ergo neque
in neceflirate graviflima poflumus vti
opinione tenuiter probabili.

si..  Secunda difficultas eft. An-
thores, qui concedunt; pofic in necel-
fitate graviflima eligi opinionem. te-
noiter.probabilem, dicunt id aliquans
do pofife admitti. Non enim fieri po-
telt inomnibus praceptis, maxime iu-
ris naturalis,& Divini, Difficultaser-

e

DISERTATIO 1V. CAPVT VIL

go confiftit in tradendo regulam, per
quam cognofcatur, quando liceat in
neceflitate graviflima vti opiniong tes
nuiter probabili. :

s2. Provtraque ergo difficultate
diffolvenda fciendum elt , plerumque
ipfam necefsitatem graviflimam affer-
re rationem fpecialem pro ‘augeada
probabilitate intrinfcca opinionis ; itg
v licet rationes opinionis- alioqui fint
tenues, ipfa graviflima necefsitas au-
geat vim probabiliratis carum. Cuius
affertionis multa fuppetunt ex: mpla,

3. Primum. Baptizare infantem

_in materia dubia, puta in lixivio , aut

in iufcylo, extra cafum necefsitatis,
cft grave piaculym. . Si vero infans {it
in arriculo mortis , neque fit materia
certa,ipfa necefsitas tanti ponderis elt,
vt illud reddat licitum. g
54.. Secundii defuni poteft a myle
tis actionibus, quz afferuntirreverens
tiam rebus facris, 4 quibus tamen 5 {i
gravis accedat necefsitas, hae aufert
irreverentiam. Nam cucrere per TFems
plum efticreyerenda ; . fi, quis, autem
currat fugiens Taurum;, el Leonem
ingreflum in Templum, necfsitas ips
fa_aufert: irceverentiam, - Magna ci
etiam irreyerentia , guoad, homo non
icinnus accipiat Euchariftiam  fivera
intrarent- in: Beclefiam. hesetici, com
periculo conculcande Euchariftiz;
necelsitas efficeret, ne vlla effet irre-
verentia , .quod homo. non iciunus
confumeret Euchariftiam, {i-alias non
inveniretur icinnus. ‘
5. . Tertium eft; quod fupra pros
pofui /diferratione 2. cap.-5. atk.’ S«
nempe excommunicatum, qui {atisfe=
cit o & pet contritionem ad - ftatunt
gratiz pervenit 5 NEC. pec ipfum ftaty
quominus abfolvatur i poficin cafut
gravis ecefsitatis accipere Sacramen-
tum Peenitentix, quin. contraveniaru
damnationi prima propofitionis , de
non fequéda opinione probabili circa
valorg,relicta tutiott: In que calln gl'{-s;
; vis
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PROPOSITIO IV,

neceflitatis reddit licltum per fuam
vim intrinfecam rationis, quod alias
effetiliicitum. Nam, vt ibidem often-
di, neceflitas vnius partis , & impofli-
bilitas parris oppofitz funt relative, &
invicem connexa : quare cum prefa-
to excommunicato adfit néceflitas
gravis recipiendi Sacramentum poeni-
tenria, in codem genere datur impof-
{ibiliras omittendi confeffionem. Ex
qua neceflitate , & impoflibilitate fit,
quod quamvis ille excommuhicatus
fequatur opinionem probabilem circa
‘valorem Sacramenti , non tamen fe~
quitur illam reliéta tutiori: non enim
dicitur relinquere tutiorem, qui hbet
impoflibilitatém illam fequendi; ficut
nondicitur relinquere curfum , qui
obftrictos vinculis habet pedes.Praeter
rationem, que defumitur ex favoré
quo Ecclefia faver vrgéntiflime ne-
ceflitati in ordine ad recipienda Sa-
cramenta. De quo disi in loco cit.

56.  Einfdem generis eft cafus,
quem proponit P. Thomas Sanchez,
ib.z.de Matrimon. loc o fupra citato.
TAfferit enim effe parum probabilem
opinionem eorum,qui dicunt,quando
contracto Matrimonio vnus coniux
advertit impedimentum dirimés, pof-
fe ( obtenta difpenfatione ) revalidari
Matrimonium, quamyis altet coniux
fit infcius impedimenti. Et tamen af-
ferit, i'lud re ipfa poffe revalidari ad
normam eius opinionis, feilicet infcio
impedimenti altero coniuge , fi vrgeat:
graviflima neceffitas , qualis effet, i
ante contrattum Matrimonium foe-
mina illicgte copuflata fuiffet cum
fratre fuivirl , neque inveniri poffet
modus, quo fin¢ manifeftatione pro-
prij delicti poffet declarare impedim@-
tum dirimens fuo viro, fed effet peri-
culum magni feandali. Ratio autem,
quare magna illa neceflitas tacendi
impedimentum , & impoffibilitas il-
lud declarandi faciat, quod poffit de-
duciad praxim ca opinio par 1 gium
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babilis, quz verfatur circa valorem
& alias eft minus tuta, hzceft: Tum
quia impoflibilitas moralis adeo vr-
gens cfficit , quod non poflit eligi ad
praxim opinio tutior , atque adeo non
verificatur,quod eligitur opinio pro-
babiliscirca valorem, relicta tutiori,
propter dicta, Tum ctiam quia cum
Matrimonium fit materia favorabilis
ex iure Ecclefiaftico, videtur Ecclefia
velle in tali impoflibilitate morali fa-
vere Matrimonio, vt revalidetur eo
modo, quo non fequantur fcandala
adeo gravia. Similis etiam eft cafus,
quem propofhi in 3. parr. Crif: Theol.
loco fupra citato.

s7. - Hinc facile eft diffolvere
vtramque difficultatem f{upra propo-
firam. Ad primam diftinguenda eft
maior: nam tenuis probabilitas affert
dubium pradticum[éxtta gravifimam
neceflitatem; Jnon fic intra illam:
quia gravifsima neceflitas extrahit
opinionem 4 fua tenuitate ; & addit
probabilirati pondus rationis , vi cu«
iusopinio pto ca ncceffitate non eft
tenuiter probabilis, fed potius abfolu~
te probabilis. :

58. Ad fecundam difficultatem
folvendam ea regula tradenda eft,
tune licitfi effe in graviflima neceflita~
te vti opinione alioqui tenuiter pro-
babili,qua ndo ipa neceffitas affert ab
intrinfeco pondus rationis, vi cuius
opinio pro illo cafu neceffitatis fiat
abfolute probabilis, vt in cafibus fits
pra memoratis,
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