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Hurtado difp. 11. de Fide fedt. 2.
num.21.

3. Etidem eft de baptizante
infantem , qui certus de fua re&a in-
tentione, & de materia,& forma,po-
tefl credete affenfu Fidei,hunc infan-
tem accepiffe gratiam , quia ci certo
conftat, hoc fingulare efle cotentum
{ub revelatione vniverfali quod[om=
nis infans rite baptizatus accipit gra=
tiam iuftificationis. ] vt notavit Lu-
go Card. cir.difp.1.fect.13.§.3.0.304-
in hec verba:[Poftquam tamen bap-
tizanti conftat dc Baptifmo rite col-
Tato, i incipit i effe de Fide, quia ¢l
jam conftat, Deum de hoc parvulo
locutum firifie]

o4. Nonergo retedicetur, efle
de Fide » illum parvulum accepifie
gratiam Baptifini ; nam vt ipfe Lugo
air num.302. [Alind eft, propofitio-
pem aliquam fecundum (e eflc deFi-
de,aliud vero cfle nobis de Fide. Ad
primom enim fufficir, quod fit vere d
Deo revelata; ad fecundum vero re-
quiritur , quod revelationis fenfus,&
fignificatio nobis fufhicicnter conf-
L
9. Reicltis ergoargumentis in

efficacibus , efficax eft,quod propof-
fui, de certitudine tam connexionis
cum obic&to , quam adhzfionis ad
obicum requifita ad aftam Fidei
-fupernaturalen.

CAPVT VIIL

Quomodo confentiat dammatio
buius 11.propofitionis cum
damnatione
quarte?

"NON EGET SVMAM ARIO.

96. W ¥Orfan alicui videbirur diffi-
* cile conciliare has duas da-
pationes,non recte percipicndo,quo-

“mentatio propofita. Negari enim 20
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modo norinvicem opponantur? Ra
tio autem dubitandi hec elt. ‘Dam-
natur enim quarta propofitio docés,
excufari 4 peccato infidelitatis infi-
delem,qui non credit duétus opipics
ne minus probabili :ex qua damna-
tionc videtur inferri , quod vbi infi-
delis habet maiorem probabilitatena
de veritate Catholice Religionis,
ftatimtenetar credere. Tum {ic Qui «
de infidelis habet , hanc maiorem
probabilitatem ¢ quam fupponimus
non pertingere ad certitndinem) ha=
bet notitiam dumtaxat probabilem
de revelatione;& coipfo quod (itfo-
Ium probabilis, non excludit formi-
dinem : ergo fireipfa impleateam
obligationem credendi , habebit af-
fenfum Fidei fupernaturalem; & vti=
jem ad {alutem : ergo habebit illum
cum notitia folum probabili*de re-
velatione, imo & cum formidine de
illa ; quod eft contra decretum, &
damnationem huius 21. propofitio-
nis, Que omnia recte colliguatur ¢
prima confequentia,

97. Quod veroexea damnatio-
ne quartz propofitionis inferatuty
‘quod ¥bi infidelis habet maiocem
probabilitatem de veritate FideiCa
tholicz,tenetur ftatim credere; que
erat prima confequentia ¢ tradidit
Lunbier tom. 3. fum. ad propofitio: G
1% 4.0.1759. ,& ante decterim idem 54
docuerat Gonetus de Probabilicnu, 4
139.& ante illum,Bafiez 2. 2. ‘quelt L
10.art.1.dub. 3.conc.3. & 4. & Pettus

Lumh,

de Ledefma tony. 2. Sum.tratb 1. €.5-
conc5.& 6.
o8. Etvrgetur amplius arga-

potelt , «quod fiinfidelisin artigalo
mortis conftifutusiudicet Rligio=
nem Catholicam probabiliqﬁ:m &
tutiorem-eflc fira fefta teneaturllam
amplectizergo in arti ilomertis po-
teft, & debet, cx nofitia folum pro”

blice, & confe=
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PROPOSITIO XXI.

Quenter revelationis divinz ;' habere
affenfum  Fidei fupernaturalem , &
-vtilem ad falutem:dabitur ergo tunc
- zalis affenfus ftans cum notitia folum
probabili revelationis , imo & cum
formidine de illa.

09. Etangere videtur rationen:
dubitandi id,quod refert quidam Re
eentior expoftulans cum- quibufdam
calumniatoribus,quod eos, qui affit-
mant, in fidelem ex probabiliori no+
titia de vera Religione teneriad cre-
dendum,accufant de affirmata pro~
pofitione 21. Affenfus Fidei fuperna-
guralis,ey viilis ad [alutem ffas cum
wotitia folum probabili revelationis,
dme cum formidine.&c. Eos vero,qui
id negant,aflerentes,quod ex opinio-
ne probabiliori de yera Religione
adhuc non tenetur credere,accuffant
de affirmata propofitione 4, 4& infi-
delitare excnfabitur infidelis now cre-
dens ductus opinione minus probabili,
Addit vero ille Recentior infuaex-
‘poftulatione , inign 4 effle conditio-
aem illorum Theologorumy, /7 ad bo-
v calymniatorums tribunal ipfis
ffandums ¢ff. Et tandem fuperaddit
ibidem : Inigua vero conditiofi affire
mes -z:zzpz;!dj 5 Je neges, vﬂ}):d.ﬁ tane
~dumdem.

100. Sed ¢x dodrind fupra tra-
ditd tota hec difficultas evanefcir, &
precipue conftat, quomodo he duz
damnationes inter fe ¢onfentiunt.
Namdifert. 5. ad propofitionem 4.
cap. z. docui, probabilitatem,five
maiorem , five minorem , quam ad-
quirit infidelis circa myfteria Fidei
non includere ignorantiam invinci-
bilem;quia facile poteft pervenire ad
habendam certitudinem de myfterijs
Fidei Ex qua ignorantia vincibili
“zefultat,quod infidelis fic affeéus ig-

norantia vincibili teneaturad voum
€duobus , vel adpraftandam maio-
tem diligentiam pro cognofcenda
€ettins veritate 5 velad credendum
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fratim:quod {i non poflit ftatim cre-
dere firmiter , tenebitur determinate
ad preftandam maiorem diligen-
Jiam. '

101 His pofitis,ad rationem du-
bitandi initio capitis refpondeo,qua-
do damnatur propofitio docés,quod
Ab infidelitate excufabitur infidelis
a0 eredens,duitns ex opinione minus
probabili , maleinfertur inde , quod
vbi infidelis habet maiorem proba-
bilitatem de veritate Fidei Catholis
cx , habet determinatam obligatio=
nem credendi , folum enim habet ea
obligationem fitbdisiunéto,vt proxi-
me dixi. :

102. Authotes veto,qui dicunt,
infidelem , qui habet probabiliorem
cognitionem de myfterijs fidei, & de
revelationeDivina, teneri {tatim cre-
dere,non poffunt evadere damnatio-
nem huius 21.propofitionis , vt clare
conflat ex argumento propofito in
ratione dubitandi: nifirecurrant ad
illuftrationem Divinam , per quanz
cognitio probabilis , aut probabilior
vertatur in moraliter evidenteny,

103. Ad confirmationem , que
magis vrgere videtur, €0 quod infi-
delis in articulo mortis conftiturus,
habens probabiliorem cognitionem
de veritate Catholicz Religionis, vi-
detur habere ignorantiam , qux pro
tunc non fit vincibilis, quia tunc non
eft locus indagandi veritatem , ref-
pondeo iuxta doftrinam fupra tradi-
tam , quod dupliciter potelt contin-
gere,fine eo quod notitia de veritate
Catholicz Religionis , atque adeo
Revelationis Divinz , it dumraxac
probabilis. Primo,quatenusca pro-
babilioritas , accedente illuftratione
Divina,vertatur in moralem cctritu=
dinem , €0 modo, quo fupra dixi de
puerisyfe rudibus. Secundo |, (i cum
caillulratione {ufficientec adhue nd
peeveniat ad omnimodam certitudis
nem,tenetur precari Deum, vt illufs
tret
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cret intelle@um fuii , vt perveniat ad
certitudinem veritatis ; quam Deus
abfque dubio illi concedet , cum fa-
citr,quantum poteft pro €o articulo,
&Deus,qui vult omnes homines {al-
vos fieri , facienti quantum eft exfe
viribus gratiz , numquam deneget
gratiam.Quod i nolet precari Deam
pro illuftratione habenda, ipfi impu-
tabitur ad culpam infidclitas.

CAPVT VIIL

An fubijciatur buic dammation
[ententia aflerens, fidem, & opi-
wionem de eodem obieclo effe
compofSibiles?

SPMMARIVM.

Ratto dubitandi. n.104.

Non debet condemnari veus fine proba-
tione euiderti. 0.105.

Similiter meque propofitio damnari
debet fine probatione evidenti. nu.
106.

“An de conceptu opinionis [it formida
#itualis yanvero folum radicalis?
1. 107.

Buomodo ex a'z“wrﬁ{ wedsfs paj.ri#f
compont [cientia, ¢ opinio [ecundii
S.Thomam. N.109.

'Res copvinciter exemplis, num, 110,
& feq. :

Authores (ferentes non effe de concep-
114 Opintonis formidinem actualem,
Jed [olum radicalemin.11z.

104. I :i Ozes in expofitione hu-

ius propofitionis 2 1. nu.
1o.affirmat , damnatam manere , Vi
hnius damnationisPontificiz,fenten-
tiam docentem , allum Fidei,& opi-
nionis de eodem obiecto poffe fimul
componi in codem intellectu. Cuius
findamentum eft: Propolitio enim

damnata affiumat , fidem fupernatu-

XIS CAPD VIIL

ralem {tare cum formidine de reve-
Jatione : fed fententia relata affirmat
fidem Ihpcrnatuml& ftare cum opi-
nione,qua fecum affert formidinem:
ergo fententia relata manet fubieta
eidem damnationi.

105. *Sed prafatus Scriptor ge-
rit fe ad inftar Tudicis metas fuz inrif
ditionis tranfilientis, Nam, vtipfe
fupponit in expofitione propofitios
nis znum.4. In criminalibus ad cone
demnandzum Reum probationes debent
effe luce clariores. Quod habetuyin 1,
feiant cuniti,ff.de Probat. Exquofit,
Iudicem excedere meras legis, atque
adeo iurifdictionis,quando condem-
natreum fine probationibus lucecla
rioribus : & confequenter delidtum
debet efie certum, & evidens, vireus
poffit condemnati.

106. - Similiter ergo vt propofis
tio declaretur condemnata,debet el
fe cerrum,& evidens,, quod contines
tur fub:damnatione: 1ed non eft cere
tum , & evidens yquod: ea fententia
continetur {ub tali damnatione:ergo
ca fententia non poteft declatari ¢o-
demnata. Maior patet - ideo enim
contineretur fub damnatione, quid
opinio affert fempet formidinem ¢
tnalem ; fed non cft certum,evi-
dens, quod opinio affert {emper for-

midinem atualem, quamvis feo1pes
afferat fecum idemtificatam formis
dinem radicalem yeft enim probabis
Ie,imo. & multo probabilius, nol ef-
fe de ratione intrinfeca opinion
afferre formidinem adualem:ergo
non eft certil, & evidés, quod ¢ fen-
tentia cotineatur fub ca damnatione

107, Quod i dicat,efle cetfum»
quod opinio afferat infeparabilem

formidinem a@rualem; interrog0, ¢
quo principio certo colligit hanc c<f
titundinem:Et quidem inloco citato,
id no probat,fed fupponit. Deficiunt

ergo ex hac parte probationss lnce
giruntur ad dam-
¥ nans

clariores, que ¢
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