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CAPVT IL

Quibys - drgumentis “probetuy
efficaciter falfitas_ propofitionis
damnate qiuosd priorem. par-
~tem ; E9° quomodo-ntelli-
genda [it cins dam-
- Hatio ¢

ARTICVLVS 1.

“Dro’ argumenta  proponsin-
: 3

SVMMARIVM,

Nos licet oicidere himinem propier
Jolam opinionem probabilem. pum.
10.

Sicut now'licet [polinve bominen bonis
Fortuma propter folas riziones. pro-
babiles nam. 11.

Bicut etamnon licet Tadici occidere

“ peum cum Jola probabilizate , nems-
pe ex femiplena probatiome. num,

Fusceviurm vnins non poteft amitti
per’ i incertim #lterdus. num.
b _ ‘

Tus denfendendi fe % calummniatore per
occifionem nom poseft effe plus quam
probabile. num. 14.

Non eff licita defenfio eceifiva , wifs
conflet evidenter de modcramine
inculpdri tutele. num. 1s.

“Et demonftratur hac affertio. num.
16. -

Per occifionens non impeditur effeltus

+ calumnize. mum. 17.

Now poteff conflare evidenter de dam-
nificatione fecutura ex calummiss.
num. 18.

Oecifio falfi veftis non eff medium
wnicum ad evadendum [upplicium.

tgum, 20, & 21 :

DISERTATIO XXI. CAP. 1.

Am primam pattem pfo-
1y pofitionis efle evidenter
falfanycenfeo ; etidam- independen-

10.

" ter ab-hac damnatiohe propter hze

argun’nfﬁ1t:§.1’rimun1.Non licet occia
dece hominem proper folam opi-
niotiem probabilem : fed folum

* et \probabile { do, -& non con-
- cedo ) quod oceidi poflit, qui ca< -

lumniam inferre pergit: ergo non
licet occidere hominem,qui calume
piam inferre pergit. '
11.  Quz ex his fribus propofi-
tionibus nen eft evidens t In primis

- confequentia legitime infertur. Ma-

jor ex terminoriiapprehenfione cvis
dens ¢t Primo. Si enim 10 licetfpos
Hare homivem bonis fortunz,prop-
ter folas rationes probabiles de pros
prietate , quando haber homo Jegi=
timam pofleflionem talinm bonos
rum; voofiendi in 4, part. Crifis
Tehol. difp. 16. cap. 8 art-3- &
feqq., 3 foriiori non erit licirumipris,
vare hominem vita , quam 2 Deo
poflidet ¢ propter folas rationcs pro=
babites. ,

12. “Sécundo probatur cadem
Maior Quando intereft Reipublice;
népein vindia publica malefato-
rii,non eft liciram Magiftratui oceis
dere hominem cum fofafemiplcna
probatione iuris,vel fadi: femiplena.
autem probatio quid aliad cft,quamt
probablitas ; ficut plena: probati?
facircertitudinem mogalem : €fg0°%
fortiori cum non intereft. Reipubli=
c® , neque inrerveniranthorifas P
blica, fed ‘privata dumtaxat, 103
licebit: accidere hominem Propict
folas rationes probabiles. L

13. ~Tertio. Nam ius l‘fﬁft';‘-m_
vrius non poteft amitti per 108 187
certum alterius 5 fi enim fus certiy
& ius incertum in ftatera fations
appendantur,necefle cft,quod ius 1=
cerrum fuperetur 3 certo, Tum s
‘Homo , ¢x qué editur in 1““-"’”{1;;

‘
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betius cettum ad vitam fnam ; ne-
que illud “amittit , nifi per alind cers
tum ius Reipublicz ortum ex iure
puniendi delicta, aut per aliud _ins
certum alterius defendendi vita fua:
ergo per ius alterius incertum non
potelt amutti illud ius certum ad vi-
tam. Sed ius probabile eft ius incer-
tum : ergo iuscerti ad vitd non po-
teft amitti per ius probabile alterius.

14. * lam vero Minoryprioris fyl-
logiimi, nempe ius defendendi fe
defenfione occifiva a2 calumniato-
re ,non poteflt effe plus quam pro-
babile, oftenditur. Tum quia ftatim
atque hzc affertio editaeft inlu-
cem , quamplitimi virifapientes in
totaReipublicaChriftiana acriter re-
fragatifunt ,- & toto conatu reftite.
runt: fiautemid ius certum effer,
non eft credibile , quod ita ei refifte-

retutd apigyitine i
rationes partis_oppofite habenr fa-
cilem folutionem,vt minimum,pro-
babilem, vt ex dicendis" conftabit:
rationes antem, quz habent proba-
bilem folutionem non poflunt eve-
here conclufionem ad gradum cer-
titudinis, -

15.. Secundum argumentum pro
eadem conclufione eft. Vt licita fit
defenfio occifiva, debet.conftare
evidenterde moderamine inculpate
tutel®* fediin‘defenfione occifiva
contra calumniatorem non poteft
conftare evidenter de moderamine,
inculpate twrelz : ergo fion porett
effc licita defenfio occifiva contra
calumniatorem. — o

16.  Maior patet: nam vt talis
defenfio fir licita, debet - conftare
evidenter, occifionem effe: medium
ad impediendam dammificationem,
& nullum alind efle medium ad iliz
Impediendam : fedin hoc confiftit
tale moderamen : ergo debet confe
tare evidenter de tali moderamine.
Tum etiam , nam cum invaditur vi-

DS

ta alicuius per enfem, ideo fit defen-
fio occifiva com moderamine in-
culpata tutele , quia clare videt in-
valus occifionem alterins effe me-
dium evadendi mortem, & illud effe
vnicum medium, in eo fcilicet, qui
hoi tenetur, aut non poteft fugere,
aurqui ex fuga prudenter timet ma-
ins periculum. Ergoad moderamen
inculpatz tutele requiritur ea evi-
dentia,

17. Iam vero Minor prioris
fyllogifmi, nempe in defenfione oc-
cifiva contra calumniatorem ‘non
pofle conftare evidenter de mode-
ramine inculpate tutele , oftenditur,
Et in primis non poteft conftare
illud eflfe medium, quoimpediatur
effeftus calumniz ; folet enim ple-
rumque contingere ; quod-calum-
niator fparferit invulgus-calumnias:
in quo cafut nihil prodeft occifio ca-
lumniatoris, fic enim non impedi-
tur effeftus calumniz: quomodo er-
go contftabit evidenter patienti,quod
per occifionem calumniatorisimpe-
dirur effectus calumniz?

18 Deinde non poteft conftare
evidenter patienti de damnificatio-
ne {ibi alias fecutura: nam fapiflime
contingit, “quod calumniator fpat.
git calumnias, & quod audientes
non habeant Fidem  calumniatori,
Quomodo ergo patienti- conftabit
evidenter , .quod audientes habent
Fidem dicis calomniatoris } Quo-

‘modo ergo occifio calumniatoris

erit evidens medium ad propulfan-
dam calumniam, quz fortafle non
fortitur effeum.Imo vero, fi {ciant,
4 patiente occifum calumniatorem,
ea occifio erit medium , vt augeatur
fides calumniz; audientes enim cre.
dent, reum effe corum deliGorum,
quz calumniator fpargit, ex eo,
quoed delitum occifionis: perpetra-
verit. Facile enim credent homines
eflc furem, vel adulterium eum, qui

eft




440.

eft bomicida. Vnde tantum  abeft,
vt occifio calumniatoris fit medium
ad propulfandam caluminiam vt po-
tius fit medium ad credendum , oc-
ciforem effe ream corum omniumni,
quz in euim conijciuntur.

19. Dices, histette probari,ad
occidendum eum, qui extraiudicia-
liter calumniatur , vel non efle me-
dium , vel non effe vhicum occifio-
nem calumniatoris ; aft refpectu fal-
{i reftis,aut dolofi accufatoris,viden-
tur nihil probare e rationes propo-=
firz Nam occifio falfi teftis impedit
celificationem faciendam in iudi-
cio; & prererea quia teftificatio fac-
1 in indicio communiter affert pre-
judicium ei , contra quem fit.

20. Hazc obiettio militat con=
tra damnationem , guam decrevit
AlexanderVIL , de qua fuo loco di-
cendum eft. interim tamcn contra
elt. Nam occifio falfi reftis , {i prac-
tice confideretur , nec cft medium,
vt quis evadat fupplicium 5 & cafu,
quo effer medinm , non effet vnis
cum. Noncft medium, vt evadat
{applicium , quia potius €a occifio
¢ft medium, vt incidat in maius fup-
plicium pzna capitalis, que incurs
ritur propter occifionem : neque
enim vilum tribunal admittit excu-
fationem defenfionis in ea hypothe-
{i. Neque obftat, quod occulte oc-
gidatur: experientia enim quotidia-
na comprobatur deli¢ta ocultiflime
patrata manifeftari ex varijs coniec'
furis.

21.  Sed quamvis effet medium,
non potcft efle medium vnicum
evadendi fuppliciom. Nam ftatim
atque occidit quis hominem, per
abfentiam conatur evaderca mani-
bus Magiftratus : ergo etiam potnit
evadere a damnificatione falli teftis

perabfentiami loco. i ergo duo
funt media ad evadedum damnum
refultans ex falfo tefte, nempe ab-

DISERTATIO XXI. CAP. II. ART. L.

fentiaa loco, & occifio telis falf:
cum non liceat occifio d«.:ﬁ:nﬁi.ra,ni.3
fiquando eft niedium vnicum; fie
non pofie  occidi falfum teflem,
quando poteft-per abfentiam vitari
malum imminensin indicio : magj-
me cum facka occifione teftis, affi-
menda fit abfentia pro medio ad
evadendum fupplicium,

ARTICVLVS IL

Alia duo argumenta pro eadem
- conclufione. .

SV MM ARIV M,

Implicat ius private defenfionis, uod
it “contra ins |Reipublica. nom.
2% SO B
Quomodo defenfio occifiva calumnisn
Ctoris fie comtraius Rejpublice. i,
2t 3 ‘ ol
Quomodo legibas Civilibus, ¢ Canos
£ micis intexdicatur occiffo PrivAte
. calgmpiatorisi NUNLI 254
- Dnomodo. leges. civiles. oriantur (¢
praxi populorsim ? num. 27.
Dua ratione iure canenico interdice
tur eavtcifio £ nUM. 29, L8
An ez interdictio conflet X #ra
tione , €& gmmoda - num. 30.
A fimilis interdictio fit iminre o
wil7  num, 31. %

22, T
cap. 9. dubit, 12. num. g3, Vi fic
ait: In inre defenfionis femper %
Jiderandsum , ne eins vfus 1 perr
ciem Re:'pub!im vergat. EX qﬂibﬂs
verbis fic- conftruitur argumentui
Implicat, quod detuor ius private
defenfionis ; quod vergat in peris
ciem Reipublicz : fed fus defenfio~

nis privata occifive contra calum=
niatorem , fi daretur, vergeres n

Ertium :. argumentum ¢f
ex P. Leffio lib.2. d¢ Ind:

Lifidl
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perniciem Reipublice : ergo impli-
car tale ins. Confequentia eft evi-
dens. :

23. Maior demonfiratur, Im-
plicatenim ius privatim contra ius
publicum. Nam vbi agitur de iure
privato ; &deiure publico fibi in-
vicem adverfantibus , ius publicum
przvalere necefle eft. Arquiius pus
blicum eft in communirate, vel Re-
publica , nequid agatur infui perni-
ciem : ergo (i defenfio occifiva pri-
vata cedat_in perniciem iplius Rei-
publice, tale ius defenfionis eft con-
tra ius publicum Communiratis,five
Reipublice , atque adeo cft impli-
torium, '

24. Minor vero prioris fyllos
gilmi oftendirur. Illud ¢t in perni-
ciem Reipublice,quod eft pernicio-
fum multitudini 3 atqui tale ius. de-

fenfionis oc.ifive contra calumnia-

torem eflet perniciofum multitudi-

,ni; nam cum in Republca fint mulrze

querele, detradtiones, invidie; item
cum commune {it hominibus phi-
lautia ¢amore fui ipforum) ple-
nis, fame detraftiones, quamvis
tenues, rcputare ingentes; fieret,
quod homines plurimi exiftimarenr,

fibi elle ius occidendi; vndecinnu- -

mesz fierent occifiones , & Refpu-
blica afliduis odijs , bellifque civili-
bus arderer, Effet ergo ius illud de-
fenfionis occifive contra calumnias
torem in perniciem Reipublica.

25.  Quartum argumenium ex
Caramvelerelato ¢. 1. fic inftruirur,
Legibus humanis civilibus, & ca-
nonicis prohibita eft occifio defen-
fiva contra calumniatorem s que le-
ges,quia verfantur in materia gravif
fima , & pro bono publice , five pro
vitanda pernicic publica , maxime
funt obligatoriz ; leges enim eo
magis obligant, quo magis bono
publico profpiciunt. Ergo nemini
licer occifio defenfiva cotra calum-
niatorem.

26. ~ Antecedens probatur.Qud-
vis enim 06 inveniantur leges fcrip-
te fub his terminis ; tamen mori-
bus hominum ill (tabilit funt. Ec-
enim nuila Refpublica(nifi barbara)
eft in orbe , qua non puniat gravil-
fime eos,qoi occidunt,quamvis pro-
voeatos quoliber calumniarum, aut
detradioniim genere 5 item nalla eft
Refpublica ¢ nifi barbara) qua non
tndicer infte puniri tales occifores:
quomodo ergo punientur iufte, (i nec
lege Divina, nec humana fit prohi-
bita ea occifio ? Dicendum ergo eft,
moribus , & confvetudinibus, imo
& praxi ipfa apud omnes natienes
prohibitam efle ralem occifioneni
calumnatorum.

27. Etquidém (i agamus de le-
gibus civilibus , conftat ; eas quan-,
doque oriri ex moribus ; & praxiip=
fius populi. Sic enim habetur 1n 1.
De guibus. ff de legibus, illis verbis.
Inveterata enin confuctudo prolege
now immerite cuffoditur : € hoc eff
ius,quod dicitur moribus conffitutum,
N am cuns ipfe leges nullz alia ex
canfa wos reneant , guam guod indicio

populi recepte funt 5 merito o 4,
que fine vilo foripto populis proba-
Vit | tencbuns omnes. N am quid in=
tereft, Juffragio popslus woluntatem

Suam declaret an yebus ipfis o€ fac-
tis ¢ ldem habetur ex 1. Sedea. |,
Diuturna. y& 1, Imofl, de legibus,&
iniure Hifpano L. 3. 4. 5. & 6. tit. 2.
part. 1. ;

28, Maior dificunltas reperitur
circa ius Ecclefiafticum, in quo
nihil poteft populus , cum tota iurif=
di¢tio Ecclefiaftica dimanaverit 4
Chrifto Domino inn Ecclefiz Prin«
cipem, & ab hocin cxteros Prazla-
tos. Praterea quiain 2, pact. Crile
Theol. difp: 23. cap. 5. aflerni, ob=
ligationem confuetudinis preceptis
v , & prohibitoriz oriri €x tradi-
tione przcepti, Cum ergo non ifia:

Kkk - venja«




442.
veniatur lex feripta fub his terminis
prohibens defenlionem. occifivam
contra calumniatorem ; negue {cia-
mus, datum - efle voce tenus hoc
praceprum (quale eft omne pracep-
tum in traditione conftitum | vide=
tiit dici non pofle, dari ralem pro-
hibitionem fcripram, vel traditam
iniure Ecclefiaftico.

29. Sed hz duz difficultates fa-
¢ilem habent® explicationem. Et
quod attiner ad priorem ,; ¢a prohi-
bifio defenfionis occilive contra ca-
lumniatorem, iniure Ecclefiaftico
nenoritur & popule,y fed a tribunas
libus tam fupremo , quaminferiori-
bus: quadum puniunt ciufinodi
occifionem, quamvis allegetur , fac-
tam fuifle propter calumnias ; fatis
dcclarant, eam non tolerari, arque
adeo prohibitam effe in Republica
Ecclefiftica.

30. Quod attinet ad pofterio-
rem  difficultatem, quzlibet pro-
hibitio non fcripta, in traditione
{obfiftit. Traditioautem non petit
neeeflorio, quod praceptum  da-
tum fucris voce tenus 3 dummodo
fignificetur per alia figna externa.
Dum ergo tribunalia Ecclefiaftica
puniunt occifionem calumniatoris,
fufficiens fignum proferunt detelia-
tionis , & prohibitionis. Quid enim
ter¢ft (vt loquamur verbis citare
legis Deguibus. ) Suffragio Magif«
teatus Ecclefiattici. Poluntatem fuam
declarent , an yebus ipfis , & faitis?
Erideo dicendum eft, hanc prohi-
bitionem non feriptam  craditione
fubfiftere, & moribus, praxique
Przlatorum Ecclefiafticorum effe
conftitutam.

31. Imo vero loquendo de le-
gibus civilibus quz pendenta po-
pulo, dicendum eft, codem modo
induétam effe hanc prohibitionem a
Principibus fecularibus, quatenus
teibunalia fuprema, & tnfima ipfa

DISERTATIO XXI. CAP.

II.: ART 1.
punitionc huius delicti dant fuge
ciens fignum externum deteflatio-
pis, & prohibitionis deligi, quame
vis cum maiori dependentia abac.
ceptione populi.

ARTICVLVS [II.
Difcrimen defenfionis occiffve

Contra invaforem ite | €.
Jemilis defenfionis contrg
calumniatorem.

SVMMARIVM.

Argumentum a paritate num 3a,

Prima difparitas , quod defenfio vite
per oceifionem eff certolicita , non
antems defenfio contra calumpies,
num. 13,

Secunda difparitas thd qm' mode
dito defendit fe i gledo, habes
evidentiam de moderamine, won »
antem qui defendit e o calumnia,
num. 34.

Tertia difparitas , quod gui defendit
Je & calumniatore per octificnem,
agit comtra ins Reipublice, noi
awtem, qui fe defendit ab octifione.
num, 35, :

Quarta difparitas,quod defenfio vits
cum moderamine uulla lege inters
dicstuyinon fic defenfio oveifiva oax
{ummniatorts. num. 36.

Eadem quadraplex: difparitastentty
etiam fi defumatnr paritas ades
fenfione bonorum  fortyns. num,

37

) rxcipuum  fandamentuih
P quo nitebatur €a propﬂﬁ‘
tio damnata , defumebatar A parita~
te rationis. Ftenim non eft minot
violentia , nec minus nociva homi=
ni honorato , invadere illum percas
lumnias,& detrationes falfas,quant
inyadere illum per enfem, aut pet

2

3=
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alia arma; fed invafus per enfem po-
teft fedefendere defenfione occili-
va, {cilicet cum moderaming : €1go
invafus per calumnias , & detradio-
nes falfas porelt fe defendere de-

fenfione  occifiva cum modera-
mine. i
33. Hoc tamen argumentum

evanefcit aflignato. difcrimine inter
virumque. Iftud autem eft muldi-
plex. Primum eft ad normam pri-
mi argumenti, propofitiart. 1. Nam
quod. quis defenfione occiliva de-
-fendat vitam cum moderamine in-
culpatz tutelz, et certo licitum;
quod autem (imilidefenfione fe de-
fendat contra calumnias, & detrac-
tiones , eft ad {umum probabile {pe-
:cplative ( do , & non concedo ) va-
de pra&ice non eft licitum occidere
-hominem propter ius mere proba-
bile. & incertum, Vide ergo, quam
Jatum fir diferimen inter ius certum,
& ius mere probabile,

34..- Secundum, difcrimen ad
normam fecundi . argumenti  eft :
quodille, qui defendit vitam ad-
verfus gladium., habet evidentiam
demoderamine inculpatas tutelz, &
;de inftitia eins : quiautem: defendic
tamamalingua det nte.Jial
lumpiante 5 defendit , jnquam , per
.occifionem calnmniatoris , non pov
tefi habere evidentiam. de modera-
ming, inculpate ugeke ¢ tum_quia
fortalfe audienzes non ad hibebunt

fidem s tom etiapyqiia. contingere
poteld ; quod-per-eam occifionem
nonliberetur 4 pegumento. caluni-
nizx ;& ideo occifionon (it medium
.ad vitandam calumgpiam,atque adeo
.neque -ad- defenfignem intentam,
. Tum praterea, quiz occifio calum-
- hiateris, potius. eltmedium ad an-
gendum necumenium, detradtionis;
-quia homincs, faciius, credent de-

dradionen dz co g videntefle
Bemicidam.

35. Tertiam difcrimen eft, quod,
vt conftat ex tertio argumento , ias
defenfionis occifive  calumniaro-
rum eftin perniciem Reipnbilice,
atque adeo contra jus ipfius Reipu-
blice; ius autem privare defenfionts
non poteft pree valere contra ius pu-
blicumComunitatis. Quod non con-
tingitin defenfice propriz vite, qua
non cedirin perniciem Reipublice,

36. . Quartum difcrimen ad nor-
mam quarti argumenti eft, quod de-
fenfio vite cum moderamine incul-
patz tutelz nulla lege interdicitur,in
nuallo tribunali punitur; defenfio
autem occifiva calumniatoris legi-
bus humanis prohiberur, & in om-
nibus tribunalibus punitur. 2

37. Denique advérténdum cff,
hanc paritatem , qua pro damnata
propofirione vrgefi folet, a nobis
folum efle propofitam pet com-.
parationcm ad defenfionem vitz;
quz - tameén folet ctiam  proponi
per comparationem ad defenfio-
nem bonorum fortunz. Sed eo-
dem modo refpondendurm eft, fi-

. Ve fiat comparatio ad defenfionem

vite, {ive ad defenfionem bonorum
fortunz, fi hac fine in niagna quan-
fitate 5, & cum ingeiti nocumento.

ARTICVLVS 1V,

An [uhigceat huic, damnations
opimo-docens, ef]é licitun in ali-
yuibus caftbus defeiidere houo-
vem defenfione octifica cum’
moder aniine ¢

 SHMIMARIV M,

,.Fz'tgumc extftimat guod opinte affir-
WALV . inerrrit - damnationens.
num. 38. S ;

Opinio decens .y pofie defendi honoress
oceifione invadentis per verbayfub-

Kkka zacet




Filguer.

444-

1acet dampationi, nUM, 39.
Opinio , gua loguitur de honore inva-
[o, non werbis, fed factis, non [ib-
1acet damnatconi formaliter. hum.,
40.
N eque virtualiter. num. 41.
Quande honor impetitur faitis igno-
miniofis , licitwm eff tuers fe ar-
mis 5 [ed plerumgue hec defenfio
son ¢ft [olrus homoris, Et explica-
tur relatione cwinfdam cafus. nu.
43
Notantur aliqua circacafum propofi=
fum. OUM. 44.
Secundus cafus , in quo licet is modus
defenfionis. num, 46. :
Tertius cafus de aggreffore virginis.
num. 47-

Confirmatur ex iure Civili, & Cane-
#ico. nuM. 48.

Solvitwr obiectro. NUM, $0.

Idimus cap. 1. éxiftimare
Filguéram , opinionen
affirmativam-fubiacere huic damna-
tioni. Nam loco citato fic aflerit.
[ Ad damnationém opinionis afie-
réntis, effe licitum ,-alium occidere
cum moderamineinculpatz tutclz,
in defenfionem proprij honoris.pro-
fe&o exiftimo effe recurrendum;nec
alia via poffe explicari, manifette
deduco. ] Ita Filguera. -

39. Premitto, honorem pofie
invadi tom verbis , ‘tum fadtis. Et
dico primo. Opinio docens;, “cum
quis invadit verbis hohorem alte-

18. :

_tius, pofle honorem proregi defen«

fione occifiva , fubiacet -huic dam-
nationi. Patet conclufio ex ipfis ter=
minis conclufionis damnatz. Nam
ca verba: Gui nititur calumniam
inferre - fignificant quamlibet de-
trationem faime , five coram , five
in abfentia faGam. Et eiufimodi de-
fenfionem occifivam cfleiillicitam,
fatis evidentér conftat ex art 2.
& 3. TSR

DISERTATIO XXIL

CAP. AL ART. IV
49. Dico fecundo, eam opinio-
nem, quz loquitur de honore iny4-
‘{o., non verbis, fed fadtis;non fubia-
cere huic damnationi formaliter, ne-
‘que virtualiter. Non formaliter,
Tunc enim formaliter {ubiacer pro-
pofitio damnationi , quando expref-
fis, =quivalentibus terminis conti-
netur in propofitione damnata: fed
propofirio ‘docens , ‘quod [ poteft
quis -defendere fe-defenfione oceifi.
va ab ignominiofa percuffioné arun-
dinis, ‘vel fuftis, {i alia vianon po-
teft fe defendere. J ‘Non ‘continetur
“expreflis , & formalibus terminisin
propofitione damnata , quz in prio-
ri parte ‘loquitur de ‘occifione c1«
lumniatoris , - &«in. pofteriori de oc-
cifione eius, qui prius pereufékas;fed
neque continetur in illa “zquivaleri=
tibus terminis, non ‘enim poffun
cfle zquivalentes propolitiones,que
+d¢-diverfis obie&is loquuntur. Ergo
ca opinio non fubiacet fariﬁa’lifﬁr%.
‘exprefle huic damnationi, Quomo=
do enim poterit expreffe damnire
“ea , de quibus non loquitur ekprefle,
‘neque equivalenter. s
“ a1 Sed néque virtualiter fub-
iacet huic damnationi. Tunc €nim
“propofitio fubiacet virciidliter dam-
‘nationi , quando eft anteceder’s, vn-
“de ‘infallibiliter ‘infertur propofitio
“damnata-, nam ‘co ipfo.quod propo-
fitio-damnata fit ‘Falfa; necefle eft,
‘quod fit-falfiim ‘antecedens , €Xquo
‘illa legitime infeftir ; 8 idedextes
‘gnla Diale@ica , bene valet 4 coti-
tradiorio conféquentis ad contras
-di@orium adtecedenris, Sed propos.
fitio aflerens , licitam effe -defenﬁ?ﬁ
rem honoris cccifivam in cafit pro-
xime propofitio,noneft anttf_-fﬁdﬂ’si
‘vhde inferatur propofitio damnatds
‘e coenim; qued licimm it defen-
derefe per occifionem ab ignomi-
niofa  percaflione ~ fuftis, nullo

modo infertur , quod licisum 5ﬁ'r‘;§;*
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fendere (e per’ occifionemid detrac-
tionibus, & calumnijs ; & ‘ex eo,
quod liceat armis defendere hono-
rem fatis invafum; non infertur,
quod liceat defendere honorem ver-
bis impetitum , vt fatis conftat ex
articulis precedentibus. Ergo pre-
fata propofitio de honore tuendo
pet occifionem in calibus, in quibus
honor fa&is invaditur , neque vir-
tualier fubidcet huic damnationi.
43. - Suppofito ergo; quod pra-
fara propofitio'de honore fadisin-
vafo, fic tuendo non mianeat dame-
nata formaliter , neque virtualiter,
reftat inquirete., an-ea vera fit.
43. Dico'tertio. Intillis cafibus,
in quibus honor impetitur fadis ig-
nominiofis, licitum eft fueri hono=
rem ferro, & armis’s fed pleramque
contingit , ‘quod defenfio ‘occifiva
cum moderamine inculpate ttele
non fit propter folum honorem tug-
dum. Explicatur, & probatur cofi-
clufio proponendo cafum,qui prop-
ter pravitatem cordis humani folet
frequenter accidere. Homo carnalis
obftinata audacia intendit violare
thorum viri nobilis. 1lle audax pros
miflo, aut etiami pr2iffo’ auro,
init fatttim cum famulo domus , vt
apetiat, qua hora no&is herus
nobilis abfit 4 domo : famulus mo-
net ab hora noetis Hiona vique ad
vndecimam exiftere hetum in do.-
mo {"quam vocant ) converfitionis;
Condiétis die,& hora;ille herus no-
bilis monetur paulo ante nonam de
aufirtemeratio aggreffuri: Nec tune
alind occurrit ei medium defenfio-
nis , nifi expeétare ‘aggreorem ‘dif
trictogladio.. Quemcuim Vider in-
gredienteniy i €um ‘excipit’ obieto
mucrone. Ille vale refiftere, & dif.
wito placio incipit phigna. Contin-
gitantem fxpe , ‘quod aggreflor
tam confcienria fu iniquitatis- op-
Preflas, tum armis virinobilis iuf

titia fua freti conftrictus , retrocedit
paulatim , &_ hoftis confpe@um
fugit,

44. Circa quem cafum aliqua
notanda veniunt. Primum, quod
hemo ‘poteft ‘optimatem illum ar-
guere deculpa, quod diftritum gla-
dium oppofuerit aggreflori fui ho-
noris , cua1 non habuerit aliud me-
divm 'occurrendi illi ignominiz. Se-
€undum , quod fi ille aggreflor per-
{iftererin pugna , & invafus occidife
fet illum cum moderamine inculpa-
t tutelz, non occidiffet folum
proprer tuendum honorem , fed
ctiam propter tuendum  viram.
Propter tuendum henorem oppo-
fuit ferrum licite : & quia agareflor
difceflit, non licuit illi amplius of-
fendere aggrefforem. Siautem ag-
greflor perfifteret, iam non folum
effer aggreflor honoris, fed eriam
aggreflor vitz;idedque poterat occi-
di cfi moderamine inculpata tutelz.

45.  Ex quibus clare patent ea
duo, quz inconclufione propofui:
& quod licitum fit marito tueri fuf-
honorem ferro, & armis, ne fius
honor, & wvxoris honeftas defor-
metur ; & quod maritus veens de-
fenfione occifiva contra aggreffors
perfiftentem in vfu'gladij contra mae
ritum , non vtitur defenfione occifj-
va folum propter honorem quia
iam ifte pugnat tunc etiam pro tuen-
davita. Adhuc tamen inhoc fenfu-
dicitur , quod maritus poflit vti de-
fenfione occifivacontra agarefforem
honoris, quatenus provocatio in-
cepit 4 defenfione honoris ; quam-
visinceptappugna defenfio ‘occifiva
immediate pro ceffericd defenfione
vitz , contraquam etiam aggrefor
perfiftens in pugna, invafionem fe-
cerit.

46. Secundus cafus, in quo li=
cetdefendere honorem ferro ,&at-
mis, eft , cum aggreffor intentat per-

cufs
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cnflionem ignominofam fuftis 5 vel
arundinis . contra’ vitum -nobilem:
cui, vrimpediat percuffionem , li-
citum eft opponere. gladivm. Quod
fi videns aggreflor diftriftum gla-
divm fuum opponat denuo, aut at-
maalia, iam noneftfolum aggrel-
{or honoris , fed etiam vitz. Etideo
{i non pofiitinvalus alia via evadere
periculum mortis ;de novo immi-
nens , poterit vii defenfione occifiva
cum iufto moderamine.

47. Tertius cafus eft, in quo
aggreflor conatur defforare virging:
illa enim, {i fugere non poteft , & fi
proclamatio eftilli inutilis , aut ig-
nominiofa , poteft funm. honorem
tueri etiam defenfione occifiva. In
quo cafu talis defenfio occifiva po-
teft contingere,quad fiat proprer {o-
lum honoren virginiratis. Er idem
elbde fedomira invafore -pudicitie
contra. virumy qui licite. poteft fe
defendere ab ca contumelia, - fialia
non poficr,defenfione occifiva.Nam
¢a violentia tanta eft , & tam gravis;
vt licite poffit; per; quodlibet genus
violentiz repellic, - r

.43, -Ethitrescafus , & alij eiufs
dem generis admittendi funt ab oms:
nibus ex regula Vim wi repellere li=
cet. L ¥t wim. ff. der Tuft - & Jur. &
cap..§z vero. 1. de fent: Excom., wbi:
dicitur ¢ 87 veroclericum vim fibsina
ferentems vi quis repeliat, vel ledar,
nan debet proper hoc ad Sedem Apof-
tolicam, tran[mittiy f¢ in. continenti
wmvi repellat. Cum vim i repelles
vey amizes leges , ommiague inraper
mittant. S L

49: - Dices: - Nonlicet occidere
hominem propter folam opinionemi
Rmbabi’lelgn.-,,; ‘vt:des iplt flatnimus
fupraagt f.in 1. argam, ;Sed folum,
eft probabile, quod quis pofiit feide=
fendere defenfione oceifiva’, abiala-
pa, aut alia pereuflione ignbminibfa:-
¢rgo nonligerdefenfio oecifivacoits

DISERTATIO XXI. CAP.II.:ART.IV.

tra alapam, aut percuflionem igno-
miniofam. - Probatur miner. Nam

oppofitam opinionem decent. Ma- ;
jor,Sylvius, Tannerus, & Malderus, Tu

Maiop
yhuas

i
Her,

apud Dianam part. 5. track 4. re. Main

{ol. 4.

50. - Refpondetur ; nullum Au-
thoré negare  quod nos afferuimus,
Nempe quod is vir nobilis,, qui vi-
det aggreflorem accedere ad fead
impingendam alapam, poflit obicere
ferrum , aut alia arma, ne accedat.
Quod fi propterea aggreflor difces
dit, non poteft vir nobilis illum per«
cutere. Quod fi aggreflor diftringat
gladium contra virom nobilem,iam

eft aggrefior non folum contra ho-

norem , vt antea , fed contra vitam:
quare vir nobilis poterit tueri vitam
occidendo cum moderamineinculs
pata tutele alia via non poteft vic
tam fueri, - Quod quidemnoneft fos
lum probabile; fed omning: cers
tum, o3 el

ARTICVLVS V.

An tertia , € quarta [t
- tia velata cap. fubiaveant
boic-dampationhe =

e

SVMMARIYM. |

Sententin Caramuelis. num; $1. :
Ea fententia uon fubiacer dammstio

728 DAL g2 e o wneaalElig
Et explicatn im: quo fenfuni
o$3e.ssh muban 53R il
A i dicatur., propefitionem dimvs
- tam effe sfoluns [peculative prové=

bilem [ubiaceat damations I

b4 giafhils :
Luomodo intelligatur o
. propofitio fit probabilis [pechlati®’s
& improbabilis praciet. fmm

555 ie ,Q{”‘
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Duomods propofitio affirmata vt fo-
lum fp(ckhrlmxf p}'c‘éa[ﬂf!f 70%
ﬁ;émm damnation: ? num. §6.

An s & gremodo in hoc decreto dam-
penttly F;‘opoﬁ:io?zcs flbem/afw‘a ?
num. s7.& feqq.

Az ex propofitione [peculative proba-
bili inferatur , propofitionem effe
pratlice probabilem  num. 6o. &.
feqq.

Refolvitur falfum effe, eam propo-
Sitionem effe [peculative probabi-

lem. num, 63.

&% Ertia fententia, quam tra-

didit Caramuel relatus
cap. I fub quibnfdam limitationi-
bus  ibidem propofitis, admitrit,
quod ftando in iure naturali licitum
eft viro nobili defendere {c defen-

{fione occifiva 4 calumnijs ; quando -

Refpublica non poteft, aut non vult
€um defendere ; ftando vero legibus
Civilibus , & Ecclefiafticis , non eft
licitum. Et inquirimus ; an heec fen-
tentia fubiaceat huic damnationi ?
s2. Etdicendum eft, minime
fubizcere. Ratio eft. Nam hzc fen-
tentia nihil difcedit 2 damnatione
cius propofitionis. Etenim damna-
tio affirmat, non efle licitum viro
honerato occidere invaforem , qui
nititur calumniam inferre ; fed id
ipfum concedit Caramucl; ergo ni-
hil difeedit ab ipfa damnatione. - Mj-
nor pater.  Nam fi proptet aliquid
cenferetur  Caramuel aliud dicere
oppofitum decteto, & damnationi,
mazime, quia fub quibufdam cir-
cumftantijs dicit efle licitum iure
naturali,quamvis non iute humano:
atqui damnatio nihil dicit de jure
naturali, fed folum id negat effe li-
citum, ficut negat etiam Caramuel:
ergo id ipfum, quod dicit damnatio,
afferir etiam Caramuel,
= %3, Adverte tamen, cum-dici-
tur lure naturali licitum effe defen.

dere fe defenfione occifiva 4 calum-
niatore , dupliciter pofle intelligi.
Primo, ita vt invafus habeat ius na-
turale fe ita defendendi. Secundo,ita
vtid non fit prohibitum iure natura-
li. Et quidem Caramuel non defen-
dit eam conclufioné primo modo;

nam fi privatus homo haberet ius.

naturale ad ralem defenfionem,non
eflet facile intelligere, quomode
pofient leges humanz illud prohibe-
re. Quare folum fecundo modo in-
telligiturCaramuelis aflfertio,
4. Quarta fententia relata cap.
1. eft Patris Le(lij afferentis, etiam fi
propofitio damnata eflet fpeculati-
ve probabilis , adhuc non pofle ad-
mitti tamquam practice probabia
lem. Etquamvis P. Leflius non di-
catabfolute, illam effe fpeculative
probabilem ; difputationis gratia in«
quiritur, an fubidccat damnationi
huic, opinic docens,, propofitionem
damnatam fpeculative effe proba-
bilem , praétice vero improbabilem,
5s. Etinlimine huius queftio-
nis dubitatur, quomodo poffit vna
propofitio efle probabilis fpeculati-
ve, & improbalis praftice ! De hac
queftione late egi in 1. part. Crif-
Theolog. difp. 14., in cuius cap. 2.
oftendi, fxpiflime dari opinionem
fpeculative probabilé , que fit prac-
tice improbabilis ; quia €a opinio
fpeculative probabilis nod poteft de-
duci ad praxim fine nova circumf-
tantia , qua vitiat actionem. Ibidem
ctiam oftendi, omnem opinionem
praftice improbabilem effe eriam
{peculative improbabilem ; quia in
fpeculatione confiderantur omnes
circumftantiz , qua reperiuntur in
praxi: fed non omnem opinionem
{peculative probabilem,effe pracice
probabilem ; quia potelt confiderari
in fpeculatione fine illa circumftan-
tia, quz vidat praxim. Vbi haius
afferti plura exempla dedi,
Aca

Lefinsi
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y6. Accedendo ergoad praci-
puam qua{ticnem, dicendum eft,
{i in fpeculatione conliderenturoms-
nes circumflaniiz, que in praxij
(ubiacere huic damnationi propofi-
tionem , queaflerit, illam efie fpe-_
culatione probabilem , non autent
fubiacere huic damnationi propofi-
gonem, quz afferir, effe fpecula-
tive probabile, & pradtice impro-
babile, ( fcilicet, quatenus in {pe-
culatione non confiderantur omnes
circumftatize,qua in praxi) nimirum
guod [liceat viro honoratg occidere
invaforem ; qui nititur calumniam
inferre , G aliter hec ignominia vi-
tari nequit.] Prima pars conftar.
Nam fi fpeculatio confiderat omnes
circumftantias,que funtin praxi,im-
plicat, quod fpeculatio fit probabi-
lis, & praxis improbabilis. Secundz
partis ratio eft. Nam 8S. D. lone-
centius XLin hoe decreto folum in:
teudit, vt fideles in praxi fequantut
opiniones omnino tuas & in quibus
nullum omnino {it periculom pec-
candi. Ideo initio decreti dicitur:
Santifsimus Dominus nofler, ve poffee
matutre confidevata , fasnit | & de
erevit pro nunc , fequentes propofitios
nes , @ vnamquamgue ipfarum, ficut
jacent , Vi mInRnyIn lamgnam fcan-
dalofas, & in PRAXI PERNICIO-
SAS effe damnandas , . Etin fine
decreti prohibet praxim his verbis:
Infuper diftricle in wirture Sanile
ohzdientia. . probibet omnibusChrife
18 fidelibus. .. ne pradiftasopintones,
ant aliguam ipfarum ad praxim de-
ducant. Fx quibus fatis clare colli-
gitur, inrebus prafticabilibus folum
damnari eiufmodi opiniones quoad
praxim: ergo non damnatur pro-
pofitio, quz doceat, talem opinio-
nem elie pradtice  improbabilem,
quamvis fimul doceatefie fpecula-
tive probabilem modo difto.
Dices primo, In hoc decre-

cm
I

DISERTATIO XXI. CAP. IL. ART. V.

to etiam damnantur aliz propofitio-
nes fpeculative, & quz non relpi.
ciunt praxim. Sic enim damnatur
propofitio 48. , qua fic proponitut :
Tam clarum videtwr  fornicationem
[ecundum [¢ nullam involvere mais-
tiam | c’rja!um tﬁ’ malam quia 17
terditta , vt contyavinm omning ra-
s10nt diffonum wvideatur. Qu pro-
pofitio non refpicit praxim:namipfa
propofitio fupponit efle peccatum
lzthale ex hoc, quod fornicatio fit

interdiéta. Similiter propolfitio 49.

fic aflferens. Mollities 1ure wature

probubitanon eff. Vude[i Dews cam

non interdixiffet , fape ¢ffet bona &

aliguido obirgatoria [ub mortals, Pete

peram ergo diximus , inhoc decice

to folum damnari propofitiones in

ordine ad praxim.

58. Refpondeo in hoe decreto
vtin plurimum damnari propofitios
nes in ordine ad praxim ; & €agduas
folum propolitioncs proxime relas
tas domanari, quamvis fintfolom
fpeculative. Adverte tamen,guando
voluit propofitionem fpeculativam
damnare,id fpecialiter expreffit,pros
pofitionem damnatam modo fpecis
Jativo. Nam dum in 48. dicint:
Solum effe malam , guia interdicta s
fupponit ipfa propofitio damnata,
fornicationem cfle malam in praxié
vnde hoc decretum condemnat
illam , quia fpeculativam. Et dum i
49. dicitur: S2 Dews eam nott irst:!fﬁS'.
xiffet ,ipfa propofitio damnata fupe
ponit eflc interdiétd, & nullomedo:
licite praéticabilem ; & adhuc €%
preflc cam daminat, quatenus fpe-
culativam : & fi non pra&icabilem..

so0.  Hoc autem non invcn{tll_!
in hac propofitione 30. , 10 qua Ags:
dicirur de iure natura ; neque dein-
terditione pofitiva, Etided ingellie
genda eft eodem modo, ac relique
omnes propofitionss  refpiciente®
praxim.

Dices
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60. Dices fecundo.Opinio,quz
dicir , id effe {peculative probabile,
faltem virralirer damnatar. Quod
fic probas. Illaenim propofitio vir-
tualiter damnatur in hoc decreto,
que cft antecedens inferens propo-
fitionem darnnatam 3 i enim con-

* fequens eft  falfum, & dampa-
bile , neceffario debet efle falfum,
& damnabile antecedens , vnde
infertur. Sed hzc propofitio; wt
fpecularive probabilis, eft antcce-
dens, “ynde infertur propofitio vt
-practice prebabilis ; & fic dam-

natur : ergo hac propofitios, vt fpe- .

cularive probabilis, virtualiter dam-

natur. Probatur Minor. Nam pro- -

pofitio fpcenlative prebabilis - in
-materia morum , vt nomfit antece-
.dens inferens propofitionem: praéti-

ce probabilem; debet efle talis, vt -

non pefflic poniin praxi, nifi addita

- aliqua nova circumftantia vitiofa :
fed hzc propofitio,, ficuteft in fpe-
culatione, poteft poni inpraxi, nul-
la addi@a aliqua alia circumftantia
vitiofa : ergo hacpropofitio fpecu-
lative probabilis infert praétice pro-
babilem. Frgo propofitio damnara
erit pradtice probabilis; vel fieft
pradtice improbabilis,& damnabilis,
etiam fpeculative erit improbabilis,
& damnabilis,

61.. Refpondeo, (i quis dicat,
eam opinionem effe fpectflative pro-
babilem , & praftice improbabilem,
dicet confequenter, in fpecnlatione
confiderari folom ius defenfionis
vaius privati hondinis contra calam.
miatorem ; In praxi autem non po-
teftid praftari fine co,quod fiar con-
tra ius publicum Communitatis, feu
Reipublice; cum ea defenfio occi-
fiva fit in perniciem Reipublice,
Quod fi fpeculatio confideret ome
nes eircumitantias, quain praxiea,
Ve diximus , - fubiacet: damnationi.
Hinc ad primum fyllogifmum con-

449.
cefla Maiowd, neganda ¢t Minor
ad cuius probationem fimiliter cona
ceffa: Maiori, neganda eft Minor
iuxta proxime diéta 5 cum illud ius
privati hominis, qued folum con-
fideratur in fpeculatione non poflit
deduci-ad praxim fine violatione
iuriy publici , quod habet Refpubli-
ca, he fiar defenfio in perniciem bo-
ni-publici. Quod fi in fpeculationé
confiderctur illud ius Reipublice,
mon poteft talis opinio effe fpecula-
tive probalis,

62 Diximus , non fubiacere
huic damnationi, qui dixerit efle
fpeculative probabile, & pracice
improbabile , licitum effe vii defen-
fione occifiva contra calumniato-
rem. Reftar modo examinare ; an

-ea opinio vera fit ¢

63, - Etdicendumeft, eam effe
prorius falfam. Nam argumenta;
qua propofuiart. 1. , & 2. probant,
cammnon folum pradice ; fed etiam
fpeculative effe falfam. Etratio eft:
quia in fere omnibus argumentis ibi
prepofitis, confiderautut in (pecula=
tionc ezde circumftantiz, qua repe-
riuptoedn. praxi: quando autemin
fpeculatione confiderantur emnes
circumftantie, qua in praxi, idem
indicium ferendum eft de fpecula-
tione ,ac de praxi; vt multis oftendi
in 1. patt. Crif.’ Theol. difp. 14

€ap. 4. ;
CAPVT III.

Quam digna [it damnatione ﬁn
~ cunda pars propofitions
trigefime ¢

SYMMARIVAH,

Authores putantes , alapa percuffum
poife repercutere. num. 64.
Fundamentum eorum & paritate fura.
Iz, nUm. 6%. L
Ll Ars
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