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- PROPOSITIO XXXIV. & XXXV. 467,

in quibus propofito vno cafir inin-
dividuo , omnes juris Interpretes af=
fumunt decifliong illius cafus indi-
vidui pro regula gencrali ob idemti-
tatem rationis. Qua quidem maio-
zem locum habent in: ijs, quee funt
iuris naturalis, in quibus magis at-
tenditur ratio, quamn  yverborum
tenor, i

“35. - Eodem ergomodo , & ob
camdem rationem damnata manet
opinio docens 4 licitum:efle procu-
rare eum abortum propter pericu-
lum ab extrinfeco pkoveniens, five
proveniat ab infamia-puclle ,  five
ab infamia parentum’, & confangui-
neorum, five'ab infamia:communi-
tatis Religiofz.

36. Darto autem, & non con«
ceffo, quod ifte cafus non contineas
tutr fub hacdamnatione; dicendum
eft, vi - huius- damnationis manere
attiquatam opinionemy quz dicaty
ficirum effe procurare eumabortum
Monialis, nc periclitetir fama cote

“mobij Religiofi. Hzc enim opinio,

eft antecedens , ex' quo infertur
propofitio ~damnata, Nam: fi licet,
Pprocurare. ciufmodi abortum prop-
ter vitandam infamiam>coenobij 5 &
cum ius natarale non poffit limitari
ad gradum infimix paulo’ maiotem,
aut paulo minorem s idem erit di-
cendum; - five fit propter infamiam
pucllz, five fit propter ‘infamiam
ccenobij, '
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.Reﬁrmr placitum Lumbierij. nu. 37,
Proponuntur tria cirta id placitum
refellends, nium. 38,

Quomodo - affertio relata [ubiaceat
damrations ? num. 39.

Lui fuit aggreffor , & 1am non eff,
#non poteft deniio impeti.num. 40,
Luomoda dici pofsit femen aggre(for

caffitatis ? num. 41.

Et an femina , qua patitur violentid
pofsit incontinenti repellere femen
ibid..

LQuomodo nén it aggreffor imeo tem-
pore,in quo non violarur caflitas.
num. 42

Et quando new inffat tempus defenfio
mis. num. 43.

Eo tempore.quo quis won eff aggre(for,
infErumentum illins now poreft effe
aggreffor. niim 43.

Difcrimen inter ius famina defena
dendioctifive caffisatem ¢ exa

. pellendi fatum inanimem. num,
46. :
@bicétio folvitur. num. 47,
Infertur affertionem impugnatam
“neque [pecalative effe probabilem,
SO NUm.49.

37. Vric cafum proponit Lii=

bier,ibid.num.188$.;{cili-
cet quando feemina omino invita in-
culpabiliter pafia eft violentiam viri,
& falta eft praegnans ; an licete pofiit
ad vitandam infamiam expellere fz-
tum inanimé€ Et refpondet his verbiss
Contrala condenacion parece, gue no
Jeria. Gontra la razon parece; que tan
poco ; pues entonces tambiems ‘el femen
como inffrumento , b virtud del va-
von, &5 jgreﬂ or injuffe , y viclento de
[fwcaftidad. T i esdoitrina corriente
de los Theologos; y lo enfeiia Tapia con
otros , 4f5i de que puede lamuger ma-
tar al agreffor wiolento de fu caffidad;

parece que tambiem ha de poder al fe-

20 inanimado. Del animado no fe ha-
bla agui 5 porque por la falud efpiri-
tual de aquella alma , que eff i en exa
trema neéfsidad puede aver diferente
vazon , quc fe dexa por aora & badif~

Nnnaz pwia

Lumb,

Tapia,




468.
puta de losTheologss Que verba prop
ter ignaros hifpani idiomatis fic fi-
deliter in latinum fermonem tran(-
feruntur, [ Videtur id won ¢ffe contra
damnationem. Videtur etiam, neque
contra rationem effe: quia tuncetid
femen , tamquam iffrumentum, aut
virtus viri, ¢/ aggreffor iniuftus , &
wviolentus caftitatis cius. Et fi quidem
elt communis do&rinaTheologotii
( & ita docet Tapia cum alijs) quod
famina poteff occidere aggreflore vio.
lentum {ug caftitatis, videtur etiam,
quod poteft expellere eum  femum
inanimem.. Deanimato autem non
loquimur-in hoc cafii: nam proprer
falutem (piritialé illius animz exif-
tentis in extrema neceflitate poteft
adeflc: diverfa ratio ; que modo re-
mititur ad Theologorum  difputa-
tionem. ]

38. I quibusverbis ‘multa. ves
niunt notanda ; & reijcienda ; tum
quia adverfantur huic damnationi;
tum gunia perperam colliguntur :ex
dotrina Theologorum. Primum;
quod ‘dicat;-cam’ opmiobem non
clc contra damnationem’; fecun-
dum, quod femen eft aggreflor caf~
titatis'in eo eventu ; tertium ; quod.
ex defenfione occifiva  caftitatis fus
mat paritatem ad expulfionem’ f2-
tus inanimati, - - i e

39. . Quod -attinet ad primum,
diccodum ¢ft, cam epinienem con-
tineri fub hac damnatione , fcilicet
gua docet, poflé expelli fetum ina-
nimem’, quando fzmina pafla eft
omnimodam viclentiam caftitatis:
Probatur primo. Nam he¢ damna-
tiowniverfaliter damnat opinionem,
quz doceat licere- expullionem fa~
tus, inanimis propter vitandam infa-

mid,aut-occilionem fzming corrup-.
2 fed hec'opinioid afirmat : ergo,

hzc damnatioillam damnat.
40.  Probatur fecundo:- ( quo

DISERTATIO XXII. CAPVT. V.

argumento, & tribus fequentibus.

refellitur fecundum diGtum eiusAy-
thoris ) quia licet femen ;. dum ac-
tualiter infunditur per vim in vie-
rum feminz ;. poflic dici aggreffor
caftitatis femin=;at poftquam con-
verfuseft in fztum, iam pro tune
non eft aggreflor caftitatis:fed quod
fucrit aggreffor, & iam non fit, non
eft fufficiens ad illud expellendumad
foo naturali loco; ficut'quéd aliquis
fuerit aggreflor contra vitam Petri;

cum iam nonfit,id non eft fufficiens,

vt tranfacto priori aggreflionis. tems

spote , poflit Petrus illum octideres

ergo  cuim fola ratione -aggrefloris
contendar is Author liberare eam
opinionem 4 'damnatione, & jam
ratio aggrefforis evanuerit; nulla eft
ratio ; b quam €a: opinio poflita
damnatione excludi. 5 o e
41 Etquidem fenien,dum vios
fenter immictitur in- veetumn femis
nz,non potelt negari, quod fitags
greffori caftitatis. Ideo opinio fuit.
P. Thomz Sanchez, lib. 2.de mar e,
trim. difp. 22; num; 17, 5 & MarchaneDiax
tij;part.1.c. 6.quelt. 21. , quem refert:
Diana), nec improbat., part, 7. tratk.]
5. refol. 21., fminam , quz omai="
modam vielentiam patirur conta.
caftitatem , illam quidem feniten->
tem immiffioni feminisyipoficrepcs:
llere femen’ codem- impeta, quo-
illius immiffioni renititut, fcilicet 107
codem’ momento; guia id nihil
alind eft, quam fe defendere.
immiffione feminis , tamquam#
grefforisviolent ; & iniufti o2 cale,
tis. Et quamvis modo no vacat, 4%
opinionem examinae ; illam famen
refero , vtconftet ,i.q'uomoc.io.’ &
quo tempore femen: poflit dicl 3g*
greffor violentus caffitatis, = -
42. Probatur tertio:” Q“%”.:':"
men virinon eft aggreffor caftifats
famine €0 JEEROC.,  inquo ol
yviolatur caﬁﬁ fed quando datur

infvtero” fetug inanimis ,  tunc “;L“
. Fios

i




PROPOSITIO XXXIV. & XXXV.

violatur caftitas : ergo tunc femen
non cft aggreflor caftiratis.

53. Probaturquarto.Quia tunc
aliquis non eft aggreffor, quando
non inftat tempus defenfionis, aut
impediendi iniuriam: fed poftquam
tranfit immifliofeminis; & concep-
wmselt fzeus;iam non cft temipus de-
fenfionis, neque tempus impediendi
iniutiam contra caftitatem : “ergo
tunc femen non cft aggreflor caftira-
. tis. Minor evidens eft: quia iam vio-
lata caftitate , non eft tempus impe-
diendi eam violationem ;' cum ad
prteritum non detur potentia,
vi.44. Maior etiam conftar, Nam
poftquamPetrus percuflit Ioannem,
& abijt , ide6 jam non ¢ft aggreflor,
quia iam tranfijt tempuis inpediendi
percuflionem, & defendendi fe ab
Hla: ergo’ cum | violatd caftitaté,
tranficrit jam: #énmpus impediendz
violationis , fam illud femen non
poteft dici aggreflor.

~45. Probaturquinto. Nam co
tempore - quo- machus violentus
noneft aggreflor caftitatis, ipfum
infirumentum illus won potelt effe
aggreflor ;- fed tempore , quo fetus
1am eft conceprus, mzchus ipfe non
eftaggrefior cattiraris:ergo:& femen,
quod eft inftrumentum malefaéto-
ris s & malefacti, noneft aggrellor
caflitatis, e 2.

46. Quod attinet ad tertium
dictum cius Authoris. , feilicet pari-
titem defumptam 4 defenfione oc.
cifiva caftitatis ad expulfionem’ fe-
s inanimis ; affero ; difcrimen effe
meridiana luce clarius. Nam femi.
na, cuius caftitas impetitur , fi alia
vianon poteft impedire illam iniy-
riam, potett illam impedire occifio-
ne invafloris ; poftquam aurém fac-
ta it iniuria violationis caftiratis,
non poteft illum occidere ; quia iam
non poreft impedire eam iniuriam
fam illatam, In altero autem cafia

469:
perexpulfionem fetos iam concep-
ti nonimpediturinvafio eius cafti=
tatis , nec violatio ; cum iam prare-
ricrit. '
~ 27. Dicer aliquis. Licet tunc
fatus inanimis non fit aggreffor. caf
titatis ; eft tamen aggreffot famz
propter infamiam inde fecuturam;
vel aggrellor vitze ; propier occifio-
nem ; quz forrafle imminet 4 con-
fanguineis. _
48. Sedhzcrefponfio nonmi-
nuit, imo auget difficulaarem. Sic
enim regrediturad ipfam formalil-
fimam rationem ; ob quam danina-
turea 34. propolitio; nempe prop-
ter periculum occifionis aut infa-
mizinde fecuturz : cum iam non
fiat recurfus ad hoe, quod fatus
inanimis fit aggrefor calticatis in‘fud
iadice,
“ 49. Id tamenplacet in affertio-
tione Lumbierij, quod cum wvir
timoratusfit; hec verba fubiunxit,
Todo efto efpeculativamente parece
probable : filo fea enlapratica, los
Doctos lo veran. Ideft | [ hzcom-
nia fpeculative videntur probabilia:
an fint probabilia in ptaxi, dott
iudicabunt. J Argumenta ‘autem
hucufque inftrudta manifefte pro-
bant, eam Lumbieri affertionem ne=
que {peculative, neque practice efle
probabilem: maxime ctim in 1. part,
Crif. Theol. difp. 14 oftenderimus,
quoties in fpeculatione inveniuntur
ezdem omnino circumftantiz,ac in
praxi; idtotam eft pradtice proba-
bile , quodfuerit probabile in fpecu-
latione.Quia tamen f#pe,quz confi-
deranturin fpeculatione;non pofitint
- re duciad praxim fine nova cir-
cumftantia vitiofa § ided
aliquando non valet 3
probabilitate fpecus
lativa adpra«
&icam.
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